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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 a

2Nastavení cílů a metod práce 30 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50 a

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 b

10Jazyková a formální úroveň práce 20 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,04 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Shrnutí významu teorie na závěr všech dílčích kapitol teoretické části práce a uplatnění přehledného vlastního kritického komentáře k uvedené metodologii projektového managementu. Zařazení podkapitol Diskuse v praktické a projektové části DP interpretující vlastní výsledky výzkumu autorky. 
· V praktické části DP komparativní analýza festivalu pořádaného v roce 2011 vůči festivalu, který je organizován v roce 2015. Z analýzy vyplynulo, že slabých stránek festivalu je oproti roku 2011 méně, což lze považovat za výsledek systematické práce manažerky, autorky DP.
· Postoj autorky k vyhodnocení výhod i nevýhod vytváření silné komunity sportovců a cestovatelů, která je důsledkem pořádání festivalu ve Zlíně: upozornění na dopad rozšiřování festivalu, na poskytování licencí dalším městům ve Zlínském kraji, vyhodnocení vlivu nestabilního vedení festivalového centra, které na pořádání festivalu ve Zlíně působí.
· Unikátní propojení teorie a praxe remote managementu, upozornění na rostoucí význam remote managementu, na silné stránky tohoto nástroje a na jeho úskalí za pomoci kvalitativního výzkumu formou rozhovorů, zaznamenání průběhu rozhovorů se členy týmu jako cenného zdroje informací, které umožňují celkový pohled do zázemí řízení projektového týmu. Relevantní obsahová analýza rozhovorů a jejich shrnutí. 
· Jednoduché výzkumné otázky, které byly jednoznačně zodpovězeny, odpovědi podloženy vlastním výzkumem autorky DP. Výsledky výzkumu vlivu remote managementu byly zobecněny k použití dalším projektům. Výsledky výzkumu spokojenosti návštěvníků festivalu zlepší příští ročníky festivalu ve Zlíně.
· Dopracování projektové dokumentace k festivalu je vysvědčením manažerky, autorky DP, která je připravena úspěšně řídit projektový tým (motivaci členů projektového týmu, koncentraci na výsledek) směrem k úspěšnému projektu (dosažení objektivně měřitelného výsledku projektu). 
Výhrady, připomínky a náměty k práci:
· Určitou nevýhodou práce mohla být jednoduchá formulace výzkumné otázky č. 1 – „Jsou návštěvníci s festivalem spokojeni?“, na kterou se dá odpovědět jen dvojím způsobem. Autorka DP však byla o správnosti formulace otázky přesvědčena, protože otázka směřovala k zaznamenání odpovědí ve více oblastech: například míra spokojenosti návštěvníků, cílová skupina návštěvníků a z ní vplývající účinnost komunikačních prostředků. V rámci dotazu na spokojenost diváků také zjišťovala vhodnost filmových kategorií, což je pro další ročník festivalu podstatné. Příliš jednoduše znějící otázka tedy ve svých odpovědích vyřešila celou řadu dalších upřesňujících dotazů, které nemusely být položeny. 
Otázky k obhajobě: nejsou
Ve Zlíně dne 10. 5. 2015
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		a		A		32		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		a		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		40		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		a		A		40		1

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		a		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		b		B		20		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		a		A		16		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.04		A		1.032		316		1.032






