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Stupeini hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

I | Naro¢nost tématu prace X

2 Splnéni cila prace X

3 | Teoreticka &ast prace X

4 | Prakticka ¢ast prace X

S5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalaiské prace:

Bakalaiska prace (BcP) s ndzvem ,,Analyza rizik pii pfepravé nebezpecnych latek (ADR) je
zpracovana mimo uvodu a zavéru do 9 kapitol v rozsahu 81 stran (véetné piiloh). Rozsah
kapitol a pocet stran povazuji pro tento druh prace za zbyte¢né rozséhly. Déle za nevhodné
povazuji ¢lenéni nékterych podkapitol, které obsahuji dva az Ctyfi fadky textu. Prace mimo
vlastniho textu obsahuje 23 tabulek, 20 obrazk a 5 ptiloh.

Prace je rozdélena do dvou Casti a to teoretické a praktické. Teoreticka Cast je zpracovana na
str. 12 az 28 a autor vni s vyuzitim dostupnych zdroji pojednava o logistice piepravy
nebezpecnych latek véetné vybranych pravnich ptfedpisti a o analyzye rizika. Podle mého
nazoru BcP v této ¢asti obsahuje zbytecné hodné informaci, které se analyzy rizika dotykaji .
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V praktické ¢asti feSené od str. 34 az po str. 69 autor BcP v 5. kapitole (str. 34 — 49) popisuje
soucasny systém pireprav nebezpecnych latek a v podstaté zde opisuje véci uvedené v Dohod¢
ADR a v dostupné literatuie. V 6. kapitole se zabyva daty vyplyvajicimi z kontrolni ¢innosti
s diirazem na pocet kontrol a zjisténych zavad v roce 2013 a statistikami dopravnich nehod pfi
prepravé nebezpecnych véci (NV). V 7. a 8. kapitole identifikuje rizikové oblasti pfi preprave
NV a analyzuje rizika pfi jejich prepravé s vyuzitim skorovani metody s mapou rizik
a analyzou stromu poruch FTA. Jejich pouZiti i zplsob zpracovani hodnotim vysoce
pozitivné.

Névrhy vedouci k minimalizaci rizik jsou redlné, bohuzel v nékterych ptipadech hodné
obecné.

Z formalniho hlediska prace obsahuje celou fadu nedostatkil, coz snizuje jeji kvalitu, napf.
zbyte¢né odrazky (str. 12), pouziti rtiznych druhd odsekl (str.19), zbyte¢né clenéni
podkapitoly 5.3 jen na 5.3.1, atd.

Prace obsahuje i nékteré gramatické chyby, napt. zdménu velkych pismen za malé a chybéjici
carky a tecky (str. 14, 37), chyb¢jici dvojtecka (str. 23) atd.

Seznam pouzitych symboll a zkratek je neuplny (napt. neobsahuje symboly uvedené na str.
28, atd.).

Autor vyuzil pii zpracovani své prace 21 zdrojti, coz povazuji za dostatecny pocet.

Otazky k obhajob¢ bakalarské prace:

1. Jaky je rozdil mezi nebezpefnou latkou, NV a nebezpeCnym zbozim, a které
mezinarodni piedpisy o tom pojednavaji?

2. Kdo, jak a kde provadi kontrolu pfepravy NV?

3. Objasnéte konkrétnéji svlij ndvrh (str. 68) vytvorit v kazdém resortu odborného
statniho dozoru tymy pracovnikt specializovanych na problematiku pfepravy NV.

4. Objasnéte konkrétnéji svlij navrh (str. 68) vynucovat si dodrzovani platnych pravidel
pro piepravu NV — zejména pracovat na spolupraci s odbornym statnim dozorem.

Klasifikace oponenta bakalaiské prace: A — vyborné
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podpis oponenta bakalatské prace

A -vyborné | B —velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostatené¢ | F - nedostatecné
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