[image: image1.png]i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta aplikované informatiky





OPONENTSKÝ POSUDEK BAKALÁŘSKÉ PRÁCE
	Student:
	SILNICA TOMÁŠ
	Oponent:
	Ing. Tomáš Sysala, Ph.D.

	
	
	
	

	Studijní program:
	 FORMDROPDOWN 


	Studijní obor:
	 FORMDROPDOWN 


	Akademický rok:
	 FORMDROPDOWN 

	
	

	
	
	
	

	Téma bakalářské práce:
	 Editační možnosti programů pro střih videa při tvorbě videoklipu 
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	7.
	Vhodnost zvolené metody řešení
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

Vysvětlete, příp. zdůrazněte rozdíly mezi pojmy "formát", "kodek" a "kontejner".
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
V kapitole 1.7 jsou jsou popisovány standardy, kde diplomant "míchá" dohromady kodeky a multimediální kontejnery, viz otázka k obhajobě. Mpeg 2 je kodek, zatímco Mpeg 4 je kontejner.

Oceňuji, že srovnání jednotlivých editačních programů je ve formě tabulky.

Dle mého názoru jsou v závěrečné kapitol návrhy na vylepšení přínosné, ale důvodem, proč výrobci tyto funkcionality do programů nezakomponovali, jsou u většiny obrovské nároky na početní výkon.

U závěrečného videa nazývat "náznaky postupu řešení" "algoritmem" se mi zdá odvážné. U hlavolamu "ježek v kleci" snad ano, ale u ostatních je to nadnesené. Zvuk - komentář - je velmi nekvalitní. Dipomant mohl před importem u zvuk odstranit šum.
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