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Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Splnéni zadani bakalarské prace D - uspokojivé
2. Formalni troven prace, v¢etné jazykového zpracovani C - dobre
Mnozstvi, aktudlnost a relevance pouzitych literarnich v v
3. oo D - uspokojivé
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Predlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé
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Komentare k bakalarské praci:

Predlozend bakalarskd prace o rozsahu 50 stran je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V
prvni, teoretické ¢asti bych diplomatovi vytknul rozdéleni jen do dvou kapitol, které jsou zcela
nevyvazené a resi zadanou problematiku pouze okrajové a jejichz vyuZiti v praktické ¢asti je malé.
Druha, prakticka c¢ast je rozdélena do tii kapitol, kde v prvni jsou uvedeny jen obecné informace o
stroji. V druhé a treti kapitole praktické ¢asti diplomant fesi problematiku vedeni kabelového
systému stroje jen jako jeho vybér a upnuti.

Z pohledu praktického pouziti je sice navrzené feSeni mozné, ale je zde fada dilcich rfeseni, které se
jevi jako nevhodné (napf. vyoseni vedeni kabelového systému osy Y). Rovnéz feseni pozemniho
vedeni se vzhledem k dispozici stroje ukazuje jako nepraktické. Ve vykresové dokumentaci se
vyskytuje rovnéz rada nedostatk(. V praci neni jasné viditelny diplomantdv pfinos v feseni dané
problematice.

Otazky oponenta bakalarské prace:

1. Jaké byly stanoveny pozadavky na oplastovani kabell pro navrzené vedeni?

2. Jak byla zohlednéna kabelaz plazmového hofaku v konstrukci kabelového vedeni vezhledem k jeji
charakteristice (tuhost, hmotnost, polomér ohybu...)

V e Zline dne 5.6.2015

Podpis oponenta bakalaiské prace
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