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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování práce

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	X
	
	

	praktické zkušenosti
	
	X
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	X
	


Tabulka B – hodnotí úroveň  zpracování  tématu

	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	X
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	X
	
	
	

	úroveň teoretické části 
	X
	
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	X
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	X
	
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	X
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	X
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)
Připomínky a otázky k obhajobě:


Autorka této bakalářské práce si zvolila téma, které je velice důležité a současně citlivé. Dotýká se totiž každého z nás a protínají se v něm nejrůznější obory lidské činnosti a také zájmy – často protichůdné – různých skupin a organizací nejrůznějšího zaměření (ekologického, ekonomického, sociálního, politického apod.). Zpracovat tak komplikované téma v plném rozsahu je úkol nad rámec bakalářské práce. Autorka se tedy zcela logicky věnuje jen některým aspektům problematiky.


Obsah textu postupuje od obecného ke konkrétnímu; autorka zprvu pojednává o alternativních zdrojích obecně, zabývá se specifickými rysy sociálního marketingu, dále přistupuje k charakteristice některých kampaní v oblasti životního prostředí, až se nakonec v praktické části dostává k analýze projektu Energy in Minds! ve Zlíně. Práce je zakončena dotazníkovou sondou.


K obsahu práce nemám zásadních připomínek. Text je přehledný, srozumitelný, konzistentní. Ve stylu, jakým je práce psána, se nezapře osobní zaujetí autorky tematikou, i když – na druhé straně – by nebyl na škodu více hodnotící než pouze konstatující pohled.


Ani formálně nelze práci nic podstatného vytknout, až na občasné pravopisné chyby. Práce s literaturou a odkazy je většinou v pořádku – až na výjimku na str. 19, kde je dvakrát citován P. Kotler, aniž by byl uveden v seznamu literatury. Jde zřejmě o citaci citace ze skript kolegy Bačuvčíka, to by však mělo být v odkazu uvedeno.


Cíle a hypotézy jsou v práci, podle mého názoru poněkud nestandardně, zařazeny až na konci praktické části, ale to je odůvodněno zřejmě tím že se týkají výhradně dotazníkové sondy. Jistě by však bylo možné (a podle mého soudu vhodnější) stanovit cíle i hypotézy obecněji. Samotná formulace 2. a 3. hypotézy mi není srozumitelná: není mi jasné, zda autorka předpokládá dobré, či špatné povědomí občanů, malou, či velkou ochotu investovat… Vyhodnocení výzkumné sondy je pak jen stručné a heslovité. 

Jistě by se v závěru celé práce autorka byla mohla pokusit o návrh doporučení na zlepšení povědomí o projektu Energy in Minds!

Dotazy:

1) Zda a případně jaké další marketingové komunikace mimo Public Relations (viz str. 21 – 23) je možné v propagaci/komunikaci v oblasti životního prostředí využívat?

2) Jaká by měla být role médií a role školy?

3) Jaká konkrétní doporučení na zlepšení povědomí o projektu Energy in Minds! by autorka navrhovala?

Návrh na klasifikaci bakalářské  práce:
B- velmi dobře
V Praze dne 26. 5. 2007
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    podpis oponenta BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
	
	


