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Hodnocení práce:
Předložená práce se zaměřuje na důležité téma, které je pravděpodobně vždy aktuální – na „kriminalitu mládeže“. Autorovi se daří postupovat podle bodů zadání DP.  Má ambiciózní cíle, které se mu ale ne vždy daří uspokojivě dosahovat. Jazyková stránka textu není dokonalá a vytváří dojem ledabylosti. Jde např. o chyby v interpunkci (např. s. 9), překlepy (např. s. 45 „vraž“) či mluvnické nekorektnosti (např. s. 20 „trestních činů“; s. 66 „dohled…není snadná“).

Autor se odkazuje pouze na 20 literárních zdrojů (z toho v sedmi případech jde o texty zákonů). Jde o zdroje výhradně české, což je škoda – bylo by jistě zajímavé srovnání různých zemí alespoň v rámci EU.

V kapitole 3.3 (snad poněkud nesystematicky zařazené do části „Struktura kriminality nezletilých a mladistvých“) autor pravděpodobně zaměňuje pojmy genetika a geneze.


Významnou část textu zabírají tabulky statistik trestné činnosti.  Není zcela zřejmé, proč autor používá kumulované údaje za pětileté období a proč pro ilustraci trendů nepoužil přehled dat za jednotlivé roky sledovaného období. Je také pozoruhodné, že již v průběhu 2. kvartálu roku 2015 má – podle názvů tabulek – k dispozici údaje za celý rok 2015. Také není zřejmé, proč autor, pokud sleduje období 2011 – 2015 ve zlínském kraji, uvádí počty obyvatel města Zlín v období 1971 – 2015.


Některá autorem doporučovaná opatření pro redukci kriminality mladistvých působí až orwellovsky totalitně: „…bych navrhoval pravidelné kontroly všech domácností, 

které mají ve své péči minimálně jedno dítě. Kontrola by měla probíhat několikrát ročně a 

měla by se zaměřovat nejen na informace poskytnuté rodiči a viditelným stavem domác-

nosti, ale měla by obsahovat i poznatky a názory sousedního obyvatelstva. Veškeré takové-

to poznatky je nutno okamžitě zaznamenat, porovnat s celkovými informacemi na danou 

rodinu a relevantní informace pro jistotu znovu překontrolovat.“ (s. 65). 
Je otázka, zda by bylo možné autorem navrhovaná opatření realizovat v demokratickém prostředí.

Dotazy k obhajobě:
Jak autor chápe termíny kriminogeneze a kriminogenetika?

O jaké zdroje opírá autor svá konstatování o psychických stavech jedince v průběhu trestního řízení (kap. 5)? 

Proč za základní psychické stavy považuje právě „přijmutí situace“ a její odmítnutí?

Proč autor zastává stanovisko, že působení rodiny není vlivem prostředí (s. 65)?
Kdo by měl autorem navrhované kontroly (s. 65) provádět?

	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Datum

25.5.2015




    Podpis oponenta diplomové práce

[image: image1.png]