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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	28



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

DP  je zpracována pečlivě. Autorka se vypořádala s prvotním, lehce obecným až neurčitým zadáním firmou, velmi dobře.
Teoretická část je rosahem, zpracováním i použitím dostatečného počtu domácích i zahraničních zdrojů přínosná. 
Celá praktická část je zpracována v krocích metody PDCA, kdy jednotlivé kroky na sebe logicky navazují a provází čtenáře diplomovou prací. Analytická část je uvedena definováním problému a vymezením použitých analýz, jejichž použití je zdůvodněno. Velký rozsah odvedené práce poskytlo autorce dostatečnou informační základnu k další práci. V závěru analytické části je popsáno identifikované plýtvání  včetně návrhů na jejich odstranění. Tyto návrhy jsou uspořádány do matice priorit, tak došlo k vymezení dalších kroků.
Autorka si v projektové části definovala cíl dle SMART. V projektu se zabývala aplikací záznamových formulářů k získání informací o adresnosti výroby, dále vyhodnocením získaných dat. Byl navržen způsob záznamu o prostojích, seřízení a vyhodnocení těchto informací. K způsobu řízení využitelnosti vstřikolisů nastaven ukazatel OEE, který firma dopusd nepoužívala. Součástí projektu se dále věnovala návrhům na změnu plánování výroby, změnu organizace práce a organizaci výroby. Každý z návrhů byl zhodnocen z hlediska náročnosti zavedení a přínosu. 
Studentka svojí prací vytvořila nový způsob ve sběru dat, jejich vyhodnocení a tím i způsobu organizace práce ve společnosti. Stanovený cíl práce byl splněn. 
Na základě rozsahu odvedené práce na DP a celém projektu, překonaných překážkách v prosazení navrhovaných řešení a vysoké kvalitě předložené diplomové práce navrhuji tuto práci na ocenění.

1. V analytické části máte uvedeno, že nedochází k dodržení zákonem stanovené přestávky 30 min. Promítá se tento problém v některém z Vámi navrhovaných řešení?
2. V matici priorit máte uvedeno mnoho návrhů na zlepšení současné situace, které z nich doporučujete společnosti dále řešit a proč? Jak odhadujete časovou náročnost těchto řešení?
3. Zdůvodněnte zavedení tištěného formuláře o záznamu namísto elektronického záznamu. Bylo to hlouběji hodnoceno (finančně, náročnost na obsluhu aj.)?
4. Které z Vámi navržených změn byly aplikovány? Jak dále projekt pokračuje?   

[bookmark: Rozevírací5]DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát.

Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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