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	Odůvodnění hodnocení práce:

Práce má nepochybně velký smysl, edukace žen po porodu je jednou z hlavních činností porodních asistentek. Teoretická část je přehledná, obsahově vyvážená, jednoznačně jsou rozlišeny přímé citace a parafráze. Pozitivně kvituji i praktickou část práce, cíle výzkumu, zvolenou metodologii, počet respondentek, prezentaci výsledků, zejména jejich tabelární a grafické zpracování. Škoda jen, že komentáře k výsledkům nemají skutečně analytický a interpretativní charakter, a to ani v případě doplňujících otevřených odpovědí. Studentka neprojevila větší snahu proniknout „pod povrch“ získaných odpovědí, analyzovat možné příčiny, souvislosti, důsledky apod. Určité výhrady mám také ke kapitole věnované diskusi. Některá tvrzení jsou formulačně velmi neobratná, např. … skoro většina žen … (na str. 76) apod. Nicméně oceňuji snahu studentky reflektovat v úvodu stanovené cíle na základě analýzy výsledků výzkumu, stejně tak porovnání výsledků výzkumu, k nimž studentka dospěla, s výsledky jiných výzkumů. Škoda jen, že ani zde nenašla odvahu na vlastní komentáře a závěry. Poněkud kritická musím být také k jazykové stránce předložené práce, s ohledem na nedostatky, které zde shledávám. Edukační materiál v příloze mohl být propracovanější, nicméně má svou hodnotu a mohl by dobře plnit svůj účel. Kritická však musím být k ostatním přílohám, které mají velmi malé písmo. Dotazník se v této podobě prakticky vůbec nedá přečíst. Navzdory výše uvedeným výhradám však práci jako celek hodnotím jako dobrou. 

	Otázky k obhajobě:

1. Co je podle Vás příčinou ne vždy efektivních výsledků edukace žen po porodu? 

	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem negativním.
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