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	Odůvodnění hodnocení práce:

Předložená bakalářská práce se zabývá aktuálním problematikou, kterou náhradní - surogační mateřství představuje.V České republice je surogační  mateřství po právní stránce v jistém vakuu a řídí se proto pravidlem -  co není zakázáno , je povoleno. Z toho vycházejí i některá  centra asistované reprodukce, která tento typ lidské reprodukce provádějí. Zatímco většina porodníků surogační mateřství spíše podporuje, je v řada  odborníků zejména  psychologů mnoho těch,kteří vznášejí řadu oprávněných připomínek a jejichž postoj k náhradnímu mateřství je proto spíše záporný.
Autorka práce si postavila úkol - zjistit názor porodních asistentek pracujících na porodním sále,  k této problematice. Jejich názor je jistě důležitý, neboť se se suragačními matkami osobně setkávají.
V teoretické  části práce  se autorka zabývá problematikou neplodnosti, etických a psychologických aspektů surogačního mateřství a právními normami  u nás a  v zahraničí .
V praktické části pak vyhodnotila výsledky odpovědí 20 porodních asistentek na položených 16 otázek.

V diskuzi  srovnala své výsledky s výsledky obdobných studií provedených ale na jiných sociálních skupinách respondentek.

K předložené práci mám řadu připomínek, resp. výhrad.

Do práce je v úvodní části vložena stať o Centru reprodukční medicíny ve Zlíně, které se touto problematikou sice  zabývá a vzpomínka na zakladatele asistované reprodukce u nás prof. Pilku ale bez další návaznosti na studovanou problematiku, resp.dosažené výsledky, praktické  dopady etc.
Pojmy infertilita a sterilita nejsou správně definovány.V práci je řada chyb a nepřesností, např. v tubě není embryo ale zygota, nelze tvrdit, že věk je hlavní příčinou neplodnosti, porucha štítné žlázy a dalších endokrinních žláz není ovariálním faktorem sterility, hydrotubace ( pertubace) není léčebnou ale diagnostickou metodou , věta „ těhotenství je možno rozdělit za 3 období gravidity „ nemá logiku, doporučení v kapitole 1.3.3.3. o přípravné pánevní chirurgii je již překonané.
Kapitola 1.4 a 1.5.  týkající se úlohy matky a rodiny při výchově dítěte do probírané problematiky patří jen velmi okrajově. V práci je řada slengových resp. hovorových výrazů, které do odborné práce nepatří.
Hlavní výhrady však mám k celkové koncepci práce, která se skládá z souboru vytržených citací - resp. pasáží z odborných prací zejména Roztočila, Citterbrata a Honzáka, zatímco by měla být spíše samostatnou prací  autorky, která se pochopitelně opírá a cituje názory odborníků z dané oblasti.
V práci rovněž chybí propagační leták, o který  autorka v práci zmiňuje.


	Otázky k obhajobě:
Co znamená „ …rozhovory byly přepsány, analyzovány kódováním a následně interpretovány. Bylo využito tzv. triangulace a odpovědi jsou prezentovány pomocí grafů… „
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





