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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se věnuje tématu šikany v základní škole. Cílem práce je zjištění, kolik dětí navštěvujících základní školu se setkalo buď přímo nebo nepřímo se šikanou. 
Silné stránky práce:
· uvedení do problematiky, základní orientace v problematice (množství použitých zdrojů),
· přehlednost zpracování, 
· [bookmark: _GoBack]kapitola věnovaná doporučení pro praxi.
Slabé stránky práce:
· způsob odkazování na odborné zdroje není zcela obvyklý (např. „Michal Kolář ve své knize Nová cesta k léčbě šikany uvádí...“),
· v teoretické části mohla být pro úplnost rozpracována kapitola zaměřená na způsoby řešení problémů s šikanou,
· nejsou uvedena kritéria výběru konkrétních škol (proč byly vybrány právě uvedené školy),
· výzkumné cíle neodpovídají výzkumným otázkám,
· práce se nezaměřuje na formulovaný problém, jaký vliv má výskyt šikany na celkové soužití ve třídě, 
· ke zjištění šikany by bylo vhodnější využít existující nástroje (které jsou validní), není příliš vhodné ptát se např. zda byl dotyčný obětí šikany, apod. (otázky v dotazníku a zejména možnosti odpovědí mohly být formulovány uvážlivěji),
· výsledky jsou zpracovány podle otázek v dotazníku, nikoliv podle výzkumných otázek. 


	Otázky k obhajobě:
1. Vysvětlete způsob výběru respondentů.
2. Vysvětlete záměr, proč zjišťujete, zda jsou častějšími agresory dívky nebo chlapci. Jakým způsobem můžete ověřit tento předpoklad?
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