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	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky práce:
· Autorka zvolila aktuální námět, vztah ke studovanému oboru je zřejmý
· Relevantní zaměření kapitol teoretické části: více pozornosti mohla autorka věnovat vývojovým charakteristikám studentů vysokých škol (o pohled této části populace se v praktické části práce jedná) a současným poznatkům, které jsou o činitelích, ovlivňujících rozvoj drogové závislosti  známy, popř. o možnostech a úloze sociálního pedagoga v této oblasti
· V praktické části práce autorka srozumitelně formulovala výzkumné cíle
· U dílčích výzkumných cílů jsou uvedeny konkrétní položky dotazníku – autorka sledovala adresnost dotazníku ve vztahu k těmto cílům
· Vysoký počet respondentů realizovaného výzkumu
· Lze konstatovat, že výsledky výzkumu byly splněny
 
Slabé stránky práce:
· Překlepy, gramatické nesrovnalosti se v práci vyskytují zřídka, např. s. 48
· Teoretická část práce je podložena hraničním množstvím odborných publikací
·  Analýza dat mohla být provedena systematičtěji, u některých položek schází údaje o absolutní četnosti respondentů, v jiných případech je tomu naopak…
· Některé položky dotazníku počítaly se značnými diagnostickými schopnostmi respondentů – „sebestředný jedinec“,  „zranitelný jedinec“ aj.
· Méně přesné vymezení pojmů v položkách dotazníku vyvolává pochybnosti o jejich validitě
· Diskuse výsledků výzkumu není vztažena k jiným současným výzkumům v této oblasti


	Otázky k obhajobě:  Domníváte se, že  projevy „sebestřednosti“ a „zranitelnosti“ musí být vždy odlišné?
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