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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky: 
· studentka zpracovala zajímavé téma, které v rámci témat bakalářských prací není příliš časté, 
· jasná a přehledná koncepce bakalářské práce s logickou provázaností jednotlivých kapitol, 
· srozumitelně formulované výzkumné otázky a cíle, které jsou v souladu s kvalitativní metodologií, 
· interpretace dat, ve které studentka přesně odpovídá na výzkumné otázky, 
· názvy jednotlivých kategorií,
· závěrečná diskuze – porovnání výstupů výzkumů s dosavadním poznáním. 

Slabé stránky:
· stylistické zpracování a odbornost některých pasáží bakalářské práce (např. str. 49: ,,můžeme vypíchnout“)
· absence vytvoření schématu jednotlivých kategorií a jich tvořených kódů, 
· nadměrné uvádění přímých výpovědí respondentů, 
· vytvořená schémata v závěrečné diskuzi by měla jít více do hloubky. 

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 
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Uveďte zajímavá a překvapivá zjištění, která vyplývají z Vámi realizovaného výzkumu?
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