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Práce splňuje základní formální náležitosti, avšak je velmi stručná a z textu je jasně patrné, že je psán narychlo.
[bookmark: _GoBack]V úvodu práce není jasně vymezen její cíl, zcela zde chybí představení praktické části. Teoretická část přináší kompilaci základních a obecně známých informací o problematice volného času a o volném čase seniorů. Chybí informace o pedagogické evaluaci, a dále shrnutí teoretické části.
Praktická část prezentuje jednoduché výzkumné šetření zaměřené na hodnocení volnočasových aktivit ve vybraném klubu z hlediska seniorů. Ačkoli je šetření vyhodnoceno věcně správně na popisné i vztahové rovině, jedná se o šablonovitý postup, interpretace výsledků je povrchní, zcela chybí diskuse s výsledky jiných podobných šetření.
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Pokuste se vyhledat jiná podobně zaměřená šetření a diskutovat Vaše výsledky s výsledky jiných výzkumníků.
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