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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Analýza dat a interpretace dat 
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
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	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

+ Aktuální výzkumné téma. Logicky zvolený předmět i cíl práce.
+ Práce je přehledně strukturována a stylisticky bezproblémově sepsána. Umožňuje čtenáři dobrou orientaci v textu. 

+ Počet informačních zdrojů překračuje nároky kladené na magisterské diplomové práce.

+ Adekvátně zvolený metodologický postup výzkumného šetření.

+ Dále lze kladně hodnotit vytvoření kategorií v rámci výzkumného šetření a diskusi jednotlivých výzkumných otázek.
‒ Teoretická část práce dominantně spoléhá na definování jednotlivých pojmů souvisejících s problematikou seniorů, dobrovolnictví či motivace, což není zcela vhodný postup pro formulování teoretických východisek na úrovni magisterského stupně studia.
‒ Empirická část práce postrádá výraznější reflexivitu: popis možných způsobů, jimi autorka – ať už pozitivně či negativně – ovlivnila získávání, zpracování a vyhodnocování dat od informantů, což jsou klíčové aspekty jakéhokoliv kvalitativního výzkumu.

‒ Jednotlivé kategorie se skládají z neúměrně malého množství kódů (často jen čtyř), z čehož vyvstává otázka, nakolik autorka pečlivě kódovala přepisy rozhovorů, resp. nakolik byly odpovědi ve vztahu k danému tématu informačně nasycené. 

‒ Diskuse výsledků postrádá vztažení k teoretických východiskům.

	Otázky k obhajobě:

Popište konstrukci jednotlivých kategorií na základě kódů.

Jak jste ovlivnila získávání, zpracování a vyhodnocování dat od informantů?
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