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Lenka Odstrčilová se ve své závěrečné práci zabývá zobrazením plodin ve fotografii.

Plodiny vřazuje do kontextu zahrad a jejich kulturního významu v dějinách lidské civilizace. V první kapitole se autorka věnuje charakteristice zahrady z jejího funkčního, filozofického a estetického významu pro člověka v soudobé společnosti. Dochází zde k poněkud nelogicky formulovanému tvrzení, že „chápání zahrady jako umění pominulo i díky základním charakteristikám umění.“ V prvé řadě by bylo vhodné uvést, jaké charakteristiky umění má autorka na mysli. Nemohu souhlasit s tvrzením, že zahrada dnes není vnímána jako umělecké dílo. Pro řadu zahradních architektů i majitelů zahrad má jejich dílo vysokou estetickou hodnotu. Stačí se jen podívat na obrovské množství odborné literatury, která se fenoménu zahrad věnuje. Další komentář se vztahuje k otázce autorství zahrad. Tvůrcem zahrady nebývá jen příroda a majitel, jak tvrdí autorka, ale také architekt. Ráda bych zde autorku požádala o jasnější vysvětlení její úvahy o rozdílu mezi zahradou a uměním (rozvádí v textu na str.11-13). Tuto pasáž považuji za důležitou z hlediska metodologie její práce, bohužel však postrádám onu definici umění.
Autorka práce má blízko k ekologickému a společensky kritickému pohledu na vztah současné civilizace k přírodě jako celku. Odpovídá tomu také koncepce práce. Pozornost je směřována především k autorům, kteří vnímají plodiny, resp. zahrady jako součást estetického i ekologického vidění přírody. Z filozofického hlediska chápe vztah k přírodě jako hodnotový projev naší společnosti. Přesto si myslím, že například v podkapitole věnované klasickému zátiší s ovocem mohla autorka zmínit, kromě Josefa Sudka také tzv. zakladatele fotografie. Žánr zátiší byl pro ně důležitým ontologickým momentem pro obhajobu fotografie jako nového média. Kapitolu historického úvodu považuji za neúměrně obsáhlou vůči vlastnímu tématu práce. Především zde chybí logická souvztažnost k fotografické interpretaci plodin, konkrétně v podkapitole Plod jako symbol.

Celkový dojem a srozumitelnost práce poněkud snižuje neustálé nejasné prolínání pojmů zahrada, plodina a záhon, případně pole. Každý z těchto útvarů má jinou funkci a tedy i požadavky na estetické řešení. Je zřejmé, že autorka si tohoto faktu je vědoma, ale v poněkud chaotické skladbě myšlenek se její úvahy a závěry často ztrácejí.

V případě jazykové korektury je třeba upozornit na časté překlepy v psaní cizích jmen, které vedou k nesmyslným zkomoleninám. Tato výtka je směřována k autorům korektury, nikoli k pisatelce.

Práci doporučuji k obhajobě.
Návrh klasifikace  
D - uspokojivě..........................................................

V(e) Rožnově pod Radhoštěm......................................   dne 9. 6. 2015......................................

 






       ......................................……………… 
 podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


* nehodící se škrtněte
Posudek oponenta diplomové práce – praktická část
	Jméno a příjmení studenta
	BcA. Lenka Odstrčilová

	Studijní program
	Výtvarná umění

	Obor/ateliér
	Multimedia a design/Reklamní fotografie

	Forma studia
	prezenční                                     Akad. rok
	2014/2015

	Název práce
	A) Publikace „Kdybych to udělala jinak, taky by se nic nestalo“

B) Volný výstavní soubor „Výkvět“

	Oponent práce
	Doc. MgA. Jaroslav Prokop


Publikace, „Kdybych to udělala jinak, taky by se nic nestalo“ s podtitulem „Ilustrace k filozofickým teoriím pana neznámého a jiné“ je obrazově filozofickou úvahou, fotografickým zkoumáním jednoho předmětu – tenisového míčku. Soubor fotografií zkoumaného předmětu v různých prostředích, ve kterých se může objevit. Na jedné straně ve své úloze tenisového míčku – účelu, ke kterému je primárně určen, na dalších fotografiích je pak sledován v různých funkcích a úlohách, je ale také zkoumán vliv daného prostředí v čase na objekt. Fotografie jsou doplněny filozofickými úvahami a technickým popisem zkoumaného objektu. Práce připomíná někdejší práce semestrální – zkoumání rajčete v čase apod.

Jednotlivé fotografie jsou pak jednoduchými zátišími s míčkem, zátišími inscenovanými, ale i nalezenými. Objevujeme míček v důvěrně známých náhradních funkcích jako hračka pro psa, jako kryt na tažné zařízení auta. Pastelová barevnost, jednoduchá světelná konstrukce fotografií vycházející zřejmě z přirozeného světla daného prostředí, působí jako celek kompaktně. Ze souboru se poněkud vymyká svou velkou, bohatou kompozicí, zátiší s kyticí, lebkou a citronem, 

Práce na této fiktivní „vědecké“ publikaci působí vtipně, svěže a s patřičným nadhledem poukazuje na kvazi filozofické úvahy.

Pochvalu zaslouží autorka i za kvalitní vazbu knihy.

Výstavní soubor „Výkvět“ je souborem zachycujícím krásu květů užitkových rostlin. Divák je překvapován křehkou krásou květů tak běžné konzumní brambory, nebo ušlechtilý tvar květu cukety, či okurky a dalších. Autorka se svým pseudovědecko-botanickým dílem, jak sama píše ve svém statementu, inspirovala fotografiemi orchidejí ze 70. let minulého století. Snad byla inspirována i historií brambor v Evropě, které byly svého času považované za jedovatou okrasnou květinu. 

Jednotlivé fotografie vystupují z černého pozadí díky dokonalému svícení a představují nám jemnost okvětních lístků, jemnou barevnost, drobný detail stonku, tvarosloví květiny. V podstatě jsou to profesionálně dokonalé fotografie, kterým nechybí nic. Snad jen, že volba tématu výstavního souboru není příliš nápaditá, odpovídající významu diplomové práce. Na rozdíl od vtipné filozofující publikace, tak mohu kladně hodnotit především formu souboru, včetně adjustace paspartovaných fotografií v dřevěných rámech a pod sklem.

BcA. Lenka Odstrčilová splnila zadání praktické části Diplomové práce.
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