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Ptehlednost a Clenéni prace

Uroven jazykového zpracovani (odborna urovei textu, gramaticka
a stylisticka spravnost)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (dodrZeni cita¢ni normy, Giprava prace) B

Formulace cilli prace B

Analyza a syntéza problému C

Prace s odbornou literaturou (vyuziti relevantnich zdroji, odbornost
a aktualnost zdrojt)

Formulace vyzkumného cile (naro¢nost, srozumitelnost, aktualnost) C

Metodika zpracovani (druh vyzkumu, vyzkumny soubor, pouzité metody
a techniky zpracovani)

Analyza dat a interpretace dat C

Splnéni vyzkumnych cild a formulace zadvéra prace C

Kwvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvoleného tématu B

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti B

Odivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Bakalaiska prace je vénovana problematice Zzen (matek s détmi), které se octily v tizivé zivotni situaci
spojené se ztratou bydleni. Teoreticka ¢ast je tematicky vhodné specifikovana, jednotlivé kapitoly jsou
vhodné ¢lenény a dostate¢né obsahové vystizeny. Formalni i stylistickd uroven prace je na pozadované
urovni. Dobry dojem z teoretické ¢asti narusuji formalni nedostatky (s. 73, Priloha I1., aj.).

Prakticka Cast opirajici se o kvalitativni vyzkum si klade za cil zjistit pfi¢iny vedouci klientky k nastupu do
azylového domu pro matky s détmi. Docileni takto definovaného zjisténi vyvolava spise potifebu zkoumat
problematiku z kvantitativniho pohledu. Postradan je detailn€jSi popis metody sbéru dat a jeho konstrukce,
Casova dotace apod. Vysledek uskutecnéného otevieného kodovani je predev§im popisny, jedna se o
deskriptivni zpracovani nasbiranych dat. Jednotlivé (pro lepsi pichled) barevné odliSené kategorie tvofené
uvedenymi kody piinési pocit jiz pfedem stanovenych oblasti popirajici prvotni indukei. Vysledky vyzkumu
dle autorky ,,ukazaly, ze vSeobecny ndzor prevladajici mezi laickou vetejnosti o klientkach azylového domu
pro matky s détmi je mylny...“ (s. 67). Je mozné takové tvrzeni védecky podlozit? Kladné hodnotim dané
téma a piedev§im osobni zajem autorky o zkoumanou problematiku.

Piedlozenou praci celkové doporucuji K obhajobé a v piipadé usp&$né obhajoby doporucuji praci hodnotit C
(dobfte).

Otazky k obhajobé:

1. Formulujte vyzkumny cil daného tématu definovany v kvantitativné orientovaném vyzkumu.
2. Vysvétlete pojem triangulace a navrhnéte, jak ji 1ze v pfedloZzeném vyzkumu dosédhnout.

3. V Cem je préace piinosnd pro praxi?

Celkové hodnoceni | | | C | | |

Datum: | Podpis:

" Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.




