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ABSTRAKT

Tato bakalgska prace pojednava o vztahu romskychi de Skole a jejich ippraw
v nizkoprahovych #Zézenich. Obsahuje teoretické informace o romskéuiailziskané
studiem dostupné literatury. Dosud vydané litakate ¥nuje blize stréinou charakteris-
tikou obsali. Utvaeni romské osobnosti je teoreticky studovanétem slavnych rom-
skych osobnosti. Smyslem bakalké prace je ziskat pohled skupindtigopomoci kvalita-
tivniho Seteni v jejich autentickém prdstdi. Vyhodnoceni obsahuje zéy a nandty ke

shazSimu zapojeni romskycttiddo stavajiciho systému Skolstvi u nas.

Kli¢ova slova:

Romove, majorita, minorita, komunita, vychova a&ladani, nizkoprahové gaeni.

ABSTRACT

This bachelor thesis discusses the relationshifRahani children to school and their
preparation in drop-in centres. It contains theoattinformation about Romani culture
obtained by studying the available literature. Thesis presents brief content summaries
of the literature published so far. The formatidradomani person is studied theoretically
through listing of famous Romani personalities. Hma of the practical thesis part is the
views of a group of children using qualitative @®d in the authentic environment.
The review contains conclusions and suggestions toofacilitate the integration of Ro-
mani children into the existing system of educatioour country.

Keywords:

Gypsies, majority, minority, community, educatiarddraining, drop-in centre.
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UvoD

V dnesni dob je vzdElani jednotlivce velice wezitym faktorem pro jeho budouci Zivot.
AvSak ne kazdé ditma moznost vzflavat se v kvalitni Skole, mit prostor pro §hn

Skolnich povinnosti a bezf® misto pro spravny socialni vyvo.

Prav intenzita zajmu celé spdieosti 0 minority na naSem Uzemi a neustalé diskase
scklovacich progdedcich, politickych jednanich a soukromyéadach nas ipvadeji
k mysSlenkam se touto situaci zabyvat. Zdedité je povaZzovana neustala aktivita a co

nejwtsi fiblizeni se a pochopeni kultury Rém

Tato bakalgska prace je strukturovana do teoretické a pra&tidisti. Teoretickaast
nabizi reSerSe ndjposrEjSi dostupné literatury v oblasti domécich, zahmaich i cizoja-
zy¢nych tituli a stréné charakterizuje slavn&eské romské osobnosti. N&$i piinos je
vSak sousedin na vzdlavani, inkluzi a alternativniifstup k romskym &em, které Ziji
v socialié vylouceném prosedi a navé&vuji nizkoprahové Zézeni. Praktickaast pak
uvadi vyzkumné Sggni mezi dtmi z nizkoprahoveho klubu a jejich vztah k okdliyol-
némucasu, rodig i Skole a pipraw na zvladani pozadauksowasného vzélavaciho sys-

tému.

Jak dokazuje mnoha literatura zabyvajici se proatiéwmu vzdlavani romskych éi, je
velmi dilezité aktivieé piasobit na jejich volnyas. Vzhledem k tomuto faktu je cilem této
bakal&ské prace ziskat psgdomi o volnémtase skupiny romskychétd, které pravidela
i nepravideld navstvuji nizkoprahové kluby a zde dentravi mnoho svého volného
¢asu. Nizkoprahové kluby nabizeji beapg prostor pro zdravy psychicky i fyzicky vyvoj
jedince, mimoklubové kulturni aktivity a pomodti gvladani kazdodennich Skolnich po-

vinnosti a navic umaitlji zlepSeni socialnich vztah

Dil¢im cilem této bakat&ké prace je proniknout do velmi temperamentnibpaeen-
ského Zivota romskychét. Pro porozuréni jednotlivci jiného etnika je pteba zasadit
jeho Zivot do SirSich souvislosti, tedy historickgRulturnino a spotenského kontextu.
Nejen historie, zvyky, tradice, ale ig@kum v oblasti jiZ dosaZzeného whi nekterych
romskych osobnosti namuhe pomoci k porozugmi sowkasnych probléfin se vzdlava-
nim romskych &ti.

s

Mezi nejginosrgjSi autory zabyvajici se Romy v jakékoli souvisigsbu povazovani
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zejména Jaroslav Balvin, Lenka Gulova, Jana Hoové@hMartin Kaleja, 3 Némec, Cti-

bor Netas, Eva Sotolova a mnozi dalsi.

Ptinos bakalgské prace je spatvan gedevsSim ve zmonitorovani stavajici situacéia p
stupu Rond ke vzdlani. Ripadné zlepSeni jejich vztahu Agtupu k dané problematice by
pak mohlo vést k celkovému zlepSeni vitahezi minoritou a majoritou nejenGeské

republice.

Zarover bude tato bakataké prace slouzit jako studijni material pro mozagemce

o tuto problematiku.
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l. TEORETICKA CAST
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1 K TEORETICKYM VYCHODISK UM A ZAKLADNIM POJM UM

V této casti prace se zabyvame reSe@nnosti dostupné literatury, dale sénujeme
pochopeni vztahu mezi zvolenym tématem a soci&dagogikou a v neposledrac
rozvadime charakteristiku vybranych pajnkteré v dané problematice zaujimajlefitou

roli.

Jak Balvin (2012, s. 10) uvadi, v dnesni praxigkn dilezité klast draz na uplaténi
multikulturni vychovy, ktera sfpe k dobrym vztaim mezi vSemi kulturami. Prvnim sys-
témovym opakovanym setkavanirgtidjednotlivych kultur je Skolstvi. Proto jeémovana

pozornost pedevsim této oblasti v tom smyslu, aby bylo dodletegrace minority.

Vychozi podminky pro totoijppozené splynuti jsou rozdilné a u romskychi drelmi
omezené. Ztohoto tdodu je jednou z oblasti socialni pedagogiky i pré&dtmi
z romského etnika. K tomuta@élu jsou statendi neziskovymi organizacemiizena cent-
ra na bazi bezplatné pomoci bez ohledu islygnost k vybranému etniku, neédazde je
uplatiovana myslenka multikulturalismu. Nazyvaji se nialedhovymi zéizenimi pro dti
a mladez (NZDM). Pojmoslovi (kolektiv autr2008, s. 3) definuje NZDM a jeldinnost
jako usili o socialni zgenovani a kladné zsmy ve zmisobech Zivota &i a mladeze, které
proZivaji nepiznivou Zivotni situaci. Déle je cilemiizeni poskytovat informace, pomoc

odborniki, bezpei, podporu a snazit se zamezit jejich socialni ekl

Vedle nich je pomoc poskytovana i intergefimi centry, socialnimi poradnami,iizze-
nimi pro krizovou pomoc, terapeutickymi komunitaroéntry dennich sluzeb apod. Niz-
koprahova centra se snazi oslovit roditigspzajem &i obvykle do ¥ku dvaceti Sesti let,
kdy probiha vyvoj a vzHavani cilové skupiny &i predevsSim. Jejicktinnost je zalozena
na otewenosti a aktivnim vyhledavani kliéntoez poteby administrativnino procesu.

Konkrétrg je blize popsana v samostatné kapitole 3.3.

Prevaznacast casové naplé v nizkoprahovych centrech j&novana pipraw déti do
Skoly a lepSimu zvladani vyplyvajicich povinnogtéti minority a jejich rodie zazname-
navaji naiist narok na r¢ kladenych Skolou, neldallouholety Zny stav, kdy byly rom-
ské dti umistovany pro suj temperament a odliSnost do zvlaStnich Skol sinizdvni
vzalani, je jiz eliminovan. Snaha o totockneni ¢asto pevysuje schopnosti rodiny. Ak-
tualnost tohoto tématu doklada i fakt, Ze ministerskolstvi, mladeze &lovychovy vy-

hlasilo dot&ni program na podporu integrace romské komunityce 2014.
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1.1 O literatufe a dokumentech

V domaci literatite mizeme najit informace nejen o sasnych alternativnich trendech
ve Skolstvi (Piicha, 2001; Sotolové, 2011), o inkluzi jako pomauéwzyhodgnym skupi-
nam (Hajkova, 2010; Kratochvilova, 2013). Dostuprférmace se nachézeji také na poli
historie, kultury, tradic, naboZenstvi a velkyclolmsosti gkterych mensin na naSem Uze-
mi, wetre mensiny Rorm (Horvathova, 1998; Pivg Stojka, 2003; Balvin, 2000). Velkym
piinosem pro pochopeni romského smyslenifimpiisobivosti a nedivére k majorit jsou
dila zabyvajici se pronasledovanim, zabijenim agjdou Roni od 18. stoleti (N&as,
1999; Balvin a kol., 1996).

Z domaci literatury se tématem romského etnika, tradicemi, histoditukou, ale i
pomoci k posileni jejich identity, ttmatem pomaepe zvladat &ivo a usgt v béZném
Zivote zabyva mnoho autdr Mezi znamymi teoretiky a spisovateli o romskétiitd jsou,
mimo jiné, i mnozi Romove.

PublikaceRomové a volnyas (Balvin, 1997) je sbornikem nazomnoha autat, ktei
se zabyvaji otdzkou romského etnika, jejich kultoadicemi a v souvislosti s tim i jejich
trAvenim volnéh@&asu a pistupim k pomoci travit volnyas efektivié a rozvijet tim vSe-
strané svoji osobnost. spivky této knihy se zabyvaji volnyrsasem a organizacemi,
které pomahaji romskymétbm a mladezi travit smyslugdrsvij ¢as. DalSi kapitoly nabi-
zeji alternativni metody vychovy a wtdvani Rond ve Skolnich z&ézenich i mimo &.
Kniha je ginosnym souhrnemuteZitych informaci pro socialni pedagogy i ostgina-
covniky s romskou mladezi, kiese pokousSeji etnikuiplizit a podpdit jejich prednosti.

Kniha Edukace romskych zakv zrcadle vyzkumnych Seni (Némec, 2010) je velmi
dohe uchopena pro svoji odbornostivost zarové. Autor zde nastiuje pohled Roria na
vzaklani, kdy je jasné, Ze jejich hodnotovy Figbk je zcela odlisny od Z&bku celé majo-
rity. DoloZeno je nizké vadani rodit, nezamistnanost a nezasstnatelnost &siny oby-
vatel romského etnika. Syvuspch ve Skole a v za¥stnani stavi daleko odikkzitosti
prace Zeny v domacnosti, u které se &adostni piprava nepovazuje zaulgZzitou.

S podivem vSak je zde konstatovan fakt nezbytrfosincni hodnoty. Velkowast knihy
pak autor ¥nuje dilezitosti asistenta romského Zaka, ktery pomaigpisobit se Skolni-
mu prostedi a spolupracovat. Pro asistenty tato profeske n8se mnoho rizik a to zejmeé-

na v podob negesnosti definované jejictinnosti. Za¥rem, ktery je nutno si z této publi-
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kace odnést je fakt, Ze romskéidy se n&ly pripravovat na budouci povolani v hlavnim
proudu vSech Skotimz by moZznost uplatnit se na trhu prace grgednoznané stoupla.

Velice dobrym zdrojem informaci o historii Ré@na jejich givodu je knihaRomove
v Ceské republice &era a dnegNesas, 1999). Vice nez polovina knihy jénevana histo-
rii do 20. stoleti, kdy se nejenGeské republice, ale i celé Eviopostup® negativni
vztah k Rondim vytv&el. Velky vliv na toto dni megla Slechta a vrchnost, ktera vydavala
raizna naizeni a neustale na Romyao hledala, jen aby naSla viniky. N&§i averze wci
Romim u nas zéala za vlady Marie Terezie a Josefa Il. fkge nasilé snazili Romy za-
¢lenit do spolénosti a zakazovali jim jejich Kovny Zivot. Druh& polovina knihy je pak
zametena na dgjiny 20. stoleti, mezivalmé obdobi a obdobi 2. &evé valky a obrovské
romské genocidy. Na knihu je zaravennoho odkad i v jiné literatde a je pravé&podob-
né, Ze je tedy velice dobrym a kvalitnim zdrojerfoimaci o historii a ginach romské
kultury.

DalSi dilezitou knihou pro &ely naSi bakai&ké prace je knihZakladni informace o
déjinach a kultuire Romi (Horvathova, 1998), kterou Ize ozfitaza populars nawnou.
Podrobr zminuje historické souvislosti spojené s nesnasenliwdsi Romam (pronasle-
dovani, popravy, genocida a cikanské tabory v llete¢iodonin). Kniha byla vhodnym
zdrojem informaci o spatensky vyznamnych osobnostectad Ronii. Velkym pgrinosem
knihy také je mnoZstvi odkaza dalSi doportenou literaturu.

Velmi zajimavou mysSlenkuimasi knihaPraha a osobnosti narodnostnich mensin
(Balvin, 2000) ve srovnani jednotlivych mensin #wuna Uzemi naSeho néfgiho ntsta
— tedy ve srovnatelnych podminkach. Praha poskyiupni prostor jak tradnim narod-
nostnim mensinam, jako jsou ritgad Mad’ati, Némci, Poléci, Rusini, Slovaci nebo Ukra-
jinci, tak i pon&rné novodobé mensiny jako Romové nabekové. V knize neni samostat-
né psano o Zidech a to z tohé@wbdu, Ze oni sami sebe nepovazuji za mensinu. hadil
souasti knihy jsou myslenky FrantiSka Palackého, keayopiral o myslenky J. A. Ko-
menského. Ti na jedné steahrdé bojovali za prava a samostatnost svého narodajaale
strare¢ druhé si byli velice daie wdomi, Ze vice nez narod je celé lidstvoedjednotlivé
mensiny se dostaneme az k romské meéndigznamnym osobnostem romské kultury je
vénovana samostatnéast této prace. Knihu Ize pravem odhgako jeden z mnoha vy-
znamnych pilfi kK poznani romské kultury, ke studiu a ziskanirimfaci a jmen pro dalsi

hledani informaci.
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Zahraniéni literatura studované téma rozviji, podava dalSi nové poznatdpkazuje

dulezitost spoluprace, integrace, tolerance a lidskos

Dilo Cikani (Fraser, 1998) jeffbéchem ka&ovnika. Ti se jiz ve diedowku objevili u
hranic zapadni Evropy a odtud putovali do mnohatkealého s¥ta. Jejich pichod vzdy
vyvolal fadu pochyb i z&davosti. Diky své houZevnatosti a soudrznosti &adali po
mnoho let udrZet svoji identitu a hlavpiezit doby, ve kterych neustale dochazelo k jejich
pronasledovani. Kniha jergdevSim obrazem historie, kdy Cikanickwoali, jak byli giji-
mani, pronasledovani, vykenovani. Autenténost dila je pedevsSim v mnoZzstvi ilustraci, o

které je kniha dopkna a diky nimz ize ¢ten& cely piibéh I€pe pochopit.

Kniha Rémovia, cigani, kdovnici (Liégeois, 1995)je vyznamna nejen svymichzem
na pochopeni Cikdna katovniki, ale také poukazuje na bohatou kulturu, Zivotmi, st
identitu a silu, kterou prokazali vigchu gjin a pronasledovani, které museli zazit. Kniha
obsahuje d¥ casti: Socials-kulturni a social&-politickou a tedy dava moznost pohledu ze
dvou fiznych stran. Svyndtivym jazykem se snaZi zachytit nepochoper@sio podce-
nované Cigany jako neobgjné lidi s pohnutou a slozitou historii, se svysolutym dira-
zem na rodinu, nabozZenstvi i &n. Kniha také podava obraz o postojich dnesninuhéi
doby, o organizacich zabyvajicich se Romy i o Skate instituci pro kazdého. Dilo tedy
zahrnuje veskeré zakladni informaadeité pro pedagogy, socialni pracovniky, romské
organizace, aby mohli s Romy Iépe spolupracovabkézhli alespd ¢ast&né pochopit

jejich kulturu, historii i hodnoty.

Slovensko — romsky text v kniRastislav Pivé: Nas Zivot — Amaro TrajdStojka, Pi-
von, 2003) fisobi mezi ostatnimi, zde uvedenymi, velmi atraktivproto, Ze je dopkn
autentickymi fotografiemi. Jsou zde popsany vSedtitgZité olfady, které v zivat Roma
nesngji chyket, jako napiklad kest, zasnuby, svatba, geb, atd. Dozvime se mnoho i o
fungovani romského soudnictvi, postaveni muze g ¥YenasSské spoltmosti, o Uck, oblé-
kani, romské&eci, tanci. Vedle teoretického rozboru v kazdé kdpit@nuje autor pozor-
nost osobnim zkuSenostem. Je zde zaveden a rozajen ,Romstvo”, ktery je interpre-
tovan jako witad pravidla, zvyky a zasady, které bylnkazdy spravny Rom dodrzovat.
Jsou to: OlaSsky jazyk #¢, kmotrovstvi, kest, zasnuby, svatba, romsky soud, vztahy,

Ucta, grani, pis#, tanec, oblékani a romska jména.

Cizojazy¢na literatura pak nastiuje situace Roii i v jinych statech a podava
v mnohém stejny a v mnohém rozdilny pohled naetriickou skupinu.
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Na zaklad strikného seznameni s polskym dilé&te béj sie CygandBartosz, 2004),
Ize oznit situaci v Polsku za obdobnou jakaCeské republice...to si zapamatujme, Ze
Obleceny jak Cikan, Skoda myt Cikana, i @deny zZistane, Cikan smrdi jako dehet atd.
(Bartosz, 2004, s. 8)rak to bylo dive a dnes to neni o mnoho jiné. Strach, tajemse#,
duvéra, hra misto prace, Spina, Ihostejnost — vSedoatirzeni jsou mezi majoritou od
nepandti s Romy spjata. Autor knihy se snazi v lidechtaeepohled zmnit a ukazat, Ze
Romi se neni nutno bat. Zatek je smfovan k putovani Roiz Indieci Egypta do nist,
kde jsou vitani i zavrhovani stasré. Neni opomenuto ani adazreéni historie, kultury,
viry, zvyka a tradic. V neposledriadé je nutno podotknout, Ze autor se stavédefem

Romi a podporuje $&ni spoluprace nejen svym neodbornym, ale poutgaygkem.

I ve sbornikuNew faces of antigypsyism in modern Europepiispivku Social and
economic bases of antigypsyis(Acton, 2012) je poukdzano na minulé rezimy, kdy s
uplatiovalo pravo vysSi vrstvy, n&arovani jednotlivych skupin nad druhymi a
v neposlednfad také rasistické natlaky vysoce postavenych jediBituace tedyistava
témet stejna. Nezapomina anitdzreni lidské poteby materialnich a duchovnich hodnot,
které ale pod natlakem mohou byt pédiay az ténst zapomenuty. V neposledrdd je v
knize poukazovano naikkzitost ukoeni ,anticikAnskych* postéj Dulezitost je kladena
také na pokus otdazrejSi integraci jako boj proti jejich @ovné genociél Na minulosti
tedy autor jash ukazuje, jak je dlezité odpoutat se od stereotypasismu a nendvisti a
posilovat rovnost a snasenlivost.

Kniha Romani culture nad Gypsy identitgActon, Mundy, 1999) pojednava o situaci
Romi ve s¥été ve 20. stoleti, o jejich postaveni v ramci ostirkultur a o kéovném Zi-
voté. Prehledrt je rozdtlena do pti kapitol, z nichZ i se zabyvaji Romy ve Velké Brita-
nii, jedna Romy v Australii a posledni uvadi dokoeieho problému romské charakteristi-
ky. Je patrné, Ze ve vSech zemich se na probléovkai a zabydlovani celych komunit na
cizich tzemich nedivali jizitve bez zajmu. Ve Velké Britanii se snaz#iSit problém,
jenz vychézel z nutnosti kovani d@ti se svymi rodinami a povinnou Skolni dochazkou,
ktera byla zavedena. Qgwou mezi lidmi, Skolni dochazkou i zapojovanim sesgolé€en-

ského Zivota majority je snaha o integraci a klidoaziti.

! Podle originalu: ,....tym wspomirta Ze ,Odarty jak Cygan®, ,Szkoda éCygana, i tak czarny zostanie®,
»Smierdzi jak Cygan dziegciem* etc.” (Bartosz, 20848)"
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1.2 Vztah tématu k socialni pedagogice

Pojeti socialni pedagogiky neni dodnes zcela jetsoZ. O definici se pokouSelo
mnoho autal. Mezi nejvyrazejsi pati K. Mollenhauer (in Kraus, 2008, s. 4ilika, Ze
socialni pedagogika se zabyva pojmy vytujecimi se k novym pedagogickym postup
a zd&izenim, které vznikaji v souvislosti se &rzrajicimi problémy dnesni moderni spole
nosti. H. Giesecki (in Kraus, 2008, s. 41) chapaaoi pedagogiku jako teorii zabyvajici
se pochopenim a pomoci zvladani nesaulahiklych snahou o socializaci. J. Schilling
(in Kraus, 2001, s. 41) vystluje socialni pedagogiku jako snahu pomoct viékRowvym
kategoriim v @iznorodych situacich vzniklych vigschu Zivota. Svij duraz také klade na
volny ¢as jako neodiitelnou sodast kazdéeho Zivota. Na zaktatéchto nazai je vSak
zcela ¥ejmé, Ze tato &dni disciplina ma transdisciplinarni a vyraantegrujici charakter.
Podle Krause (2008, 52) vyuziva hojmoznatky nejen z pedagogickych a speleskych
védnich disciplin, ale i ze sociologie, antropologisychologie, politologie, teologie, pra-

va a mediciny.

Socialni pedagogika, jako specialni &tW pedagogiky, se zabyva pomoci ohroZzenym
a socialg znevyhodinym skupindm obyvatel. Hleda socialinécinitele, které negativh
ovliviuji vyvoj ¢lovéka. Mezi zmigné ¢initele pakiadime pedevSim vliv rodiny a vrstev-
nika, kteri jakkoli pasobi na osobnost jedince. Dale jsou veliediti genefiti cinitelé,
vrozené dispozice,ijpozené aktivity, progedi a vychova. Praxe se snazi upaat vy-

chovné postupy, které maji za Ukol vyvazovat jejiefiznivé pisobeni.

Hlavnimi oblastmi psobeni socialni pedagogiky jsou prevence — proéy/kaxasledné

reedukéni pisobeni kompenzujici negativni projevy chovani sladé skupiny.

Z praxe vime, Ze prevence j€inngjSim nastrojem, nez nasledna naprava negativ.
Vztah Roni ke Skole je vyznamnym faktorem k nagin jejiho smyslu. Lze nahlizet na
problém jako na vztahétl — Zaki ke Skole a rodi ke Skole. Mira vzélanosti spolé&nosti
je jednim z vSeobecnychatitek vysglosti moderni spolmosti. Skola je tedy vyznam-
nym socializanim nastrojem prevence. Zjistime-li vztaétidke Skole, ziskame #mou

vazbu vnimani této instituce, podle které Ize edukefektivnit a zatraktivnit.

Romové jsou u nas jednou z najptiejSich sociald znevyhodgnych skupin. Pélvost
a aktualnost romské otazky je patrna z kazdodentiilata i medialnich kauz. Dle Bako-
Soveé (2005, s. 37-38), ebuje romska rodina specialni soctalrychovnou praci. Blezi-

ta je zvla& pomoc se zaSkoleningtdl, ziskanim pdebnych hygienickych navylk rozvi-
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jeni gramotnosti, @& o své zdravi, talentu pro&pa tanec a také vztah k praci. Tato po-
treba zvySeného zajmu o rodinu je daredevsim faktem, Ze romské rodiny se vyaijia
mnoha péetnymi a vice genetaimi rodinami Zijicich na socialnich davkach. &kkdku
téchto nepiznivych podminek se jiz mal&t dopoustji ¢asto kradezi a prostituci. Situaci
nefispiva ani fakt, Ze romské rodiny jsou silpatriarchalni. Mum se nevra toleruje,
zato u Zen je va#ntrestana. Romské Zeny se stavaji matkami hnedjdod&sahnou po-
hlavni zralosti, tedy&kdy i ve 13 letech bez ohledu na jejich ¥iZahi.

Jako odpo¥d’ na neutSenou situaci Romnejen vCeské republice vznikaji dlouhodo-
bé programy na vychovu a wdni romskych &ti a podporu zagstnanosti Rorin. Ve
Skolach fisobi romsti asistenti se snahou zabé&rpepsi komunikaci mezi Skolou a rom-
skymi rodti. Dulezitou sodéasti program jsou i no¥ vytvorené romskeé ¢ebnice, které

posiluji pozitivni vztah Rorinke Skole a Iépe odpovidaji jejich individualnimiebam.

1.3 Vymezeni zakladnich pojma

V dnesni informani a medialni spotmosti jsou informace o jednotlivych Zivotnich ob-
lastech §eny kvantitativis ve veliké mife a v kratkéntasovém sledu. Je tedy obe&atis-
kutovana otazka, nakolik je mozné se v informacitgéntovat, tidit je dle divéryhodnosti
a kvality a vstebavat jeCasto jsou pak jednotlivé pojmy interpretovany zajiaén zpi-

sobem. Na tomto misuvedeme zakladni pojmy zqumeétné problematiky.

Etnikum je dle Petrékové, Krause (1998, s. 206) souhrnnym @&endm jedind, ktei
maji spol€nou etnicitu. Synonymem pro slovo etnikuniza byt i etnicka skupina, narod
¢i kmen. Spojitost mezi jednotlivymirislusniky etnika je f@devSim v pocitu sounalezitos-
ti, spol&éném pivodu, spolénych djinach, ozn&enim sebe sama tzv. endoetnonymum a
spoleénym odliSovanim se od jinych etnik. Diky migracimaSeni mnohych etnik zanika
piedpoklad spokného genetickéhoiwodu. Vzhledem k tomuto faktu je etnikum chapano
jako skupina lidi sdilejicich spaieou kulturu. Neni ani vyjimkou, Ze bylenové neZzili

spolu na jednom Uzemi, ale byli roztrouSeni v dia&ph.

Komunita je, jak uvadi Petekovda, Kraus (1998, s. 406) pojem zahrnujici sgenetvi
rostlin, zviat i pislusniki lidského rodu. DlezZita je prostorova a zajmova oblast jejich

vzajemneé interakce, kterd& mnohdy vychazi ze spgteh poteb i zajnii. Pro komunitu
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kaZzdodenni fungovani.

MensSina je wtSinou chapana jako petnt mensi skupina oproti jiné skugine spolé-
nosti. Podle Navratila (2003, s. 16) je menSinaadavana jako skupina, ktera sécvveét-
Sinové spolénosti liSi specifickymi vztahy. V hovorovéeti a kniznich materidlech je
mensSina popisovana mnohymi vyrazy jakoinajnigranti, lidé s handicapem, homosexu-
alové, ¢clenové rozlknych politickych, jazykovych i nabozenskych skupihojedirélych

piipadech jsou za menSinu oZowany také zeny.

Nizkoprahovéa z&izenijsou utena @gtem a mladezi jako alternativa k traveni volného
¢asu toulanim na ulicich, v pasi jinak neorganizovaf Poskytuji poradenstvi a socialni
servis @tem v zgjmové sociatnvyloucené lokali¢. Pristup do nizkoprahovych klibje
bezplatny. Mlezitym vyznamem kluib jsou poradenské a preventivni aktivity, kteééedh
a mladym nabizeji bezpey prostor pro povidani a &ovani se se svymi problémy. Zaro-
ven je kthem pobytu v klubech dohlizeno na dodrZzovani z&ktddpravidel pro spoteé
fungovani celého klubu anthzre zakazano jakékoli pozivani drog, alkoholu nebatipl
novani nasili a Sikany. Dale je prétdbéhem celého rokuijpravovanarada zajimavych
aktivit, které jim umo#uji z&it néco specialniho, na chvili opustit prostor komumigbo

néco nového poznat.

Romistika (téZ ciganologie, nebo romologie) je speleska lingvisticka a etnograficka
véda, ktera sednuje studiu jazyka a kultury RamZakladatelkouteské romistiky byla M.
Hubschmannova (1933-2005).

Romovéjsou jednim z nejpeetnsjSich etnik v Evrop a Americe. Kéeny tohoto naroda
sahaji az do stdowké Indie, odkud podle nejzn&mich pramea odeSly kmeny Rofni
Domua priblizné v 6. a 11. stoleti. Do Evropy pakifly z Blizkého vychodu ve 14. stoleti.

Jejich kultura i ndbozenstvi je silovlivnéno zemi, do kteréipsvém putovani dorazily.

Romsky jazyk, sefadi mezi indoevropské jazyky a méalik riznych dialeki. Rom-
Stina neni jazyk jednotny a to zejménailk\kocovnému Zivotu jednotlivych romskych
skupin.Rada Ron v3ak za svoji matsétinu povazuje jazyk zefmve které zijiCasto do-
chazi ke s@sovani romstiny a jazyka dané zeftev. pararomstina). Vyslovnost romstiny
je foneticka, coZ znamena, Zgenacast je prakticky totozna s psanou. Jako kazdy jazyk
ma par svych osobitych zvlastnosti a tedevsim ve zdvojenych souhlaskach jako ,kh,

ph, th,ch, dz* acteni tvrdych a rekkych samohlasek.
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2 ROMOVE A SKOLA

Edukani strategie vramcaév vzdlavacim programu zahrnuje integraci #ak
z minoritnich kultur a zapojeni do majoritni spwiesti. Diraz je kladen f&devSim na
akceptovani narodnosti a etnicity. Mezické podminky vzélavani Zak se socidlnim
znevyhodgnim podle Nmce (in Gulova, 2008, s. 87) piaindividualni i skupinova pe,
piipravné tidy, asistenti pedagég snizeni p&tu zaki ve tidach, specifické metody a
formy prace s zaky, komunikace aépa vazba a spoluprace s psychology a specialnimi
pedagogy. NejileZitéjSim a nejstzejnjSim ukolem tedy je odstrani spol€enské nerov-
nosti Rontt a umozini WtSi variability ve vychovévzdélavacim procesu, kterykiplizi

na etnickou, socialni a kulturni odliSnost celycimiinit.

Jak Balvin (2005, s. 256) ve svém dile uvadiekitym cinitelem k pozitivni integraci
Rom je intenzivé pomahat se vathnim a vychovou mladych Ramjiz od ctstvi.
K naplreni této skuténosti je zapdebi motivace jejich rodi a blizkych pibuznych.

Zakon motivace - nahrada vaoa hlidani rodit - motivace je zdrojemaeni.Cim in-
tenzivrejSi motivace, tim vysSi je¢ebni aktivita. Motivaci ovliviuji: minula zkuSenost,
aspir@&ni arovei, zajmy, znalost vysledkuceni, formulace cil, tendence k dok@ovani
ukold, odnena a trest, Gsgeh a neusgch.

Déti romského etnika Ziji neustéle v priesti, v imz se pravidekh neplanuje. Mimo
odbornou veejnost slychame tuto zkuSenost aamanou jako Zivot ,ze dne na den“. Ne-
Ize tedy obechocekavat, Ze motivacest! navsévovat Skolu bude zaloZena na snaze zajis-
tit si lepSi budoucnost, dokéih zapaiaty ukol nebo éekavani a feswdcéeni o vlastni kva-

lit¢ i budouci vykonnosti a aktiwt Motivace tedy musi vychazet z jinych ,vjém

I v rodiné majority byva velmicasto uplatovan princip odrény a trestu (zakazy sledo-
vani televize, finatni ohodnoceni vysddceni, darky, podminky ke sgini prani vlastnit
psa a podobkd). Jistou paralelu lze vidl i ve studované minogit Déti jsou posilany do
Skoly proto, aby rodina nebyla "trestana” &dim socialnich davek. Vzhledem k tomu, Ze
je to vyznamny motivenimu initeli je ztejmé, Ze nesta motivovat di¢, nybrz i rodinu a
celou komunitu. Zivot jednotlivicv rodirg je totiz velmi ovliviovan pra¢ dénim v komu-
nit¢ a na vychovu &i ¢asto dohliZzeji vzdalesi piibuzni. Z praxe v nizkoprahovém cent-
ru je vSak znamo, Ze i samotné&dkteré se podamotivovat je dostate¢ padnym dvo-

dem k tomu, aby rode za&ali jeho aktivitu ve vzélavani podporovat.
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Podle néazar Balvina, Svejdy a kolektivu (2000, s. 16) jdeFity predevsim vliv vzg-
lavani, hodnotova stupnice a spravné vzorce chovAmomi jsou hodnoty a vzory o to
dulezitgjSi, Ze jejich vzdlani je na nizsi arovni jejich systému hodnot.

Podle Evy Polakové neni néjeézitejSi dosahnout vysokoSkolského walani Rond,
ale pozitivi¢ pasobit na jejich vztah ke vtni na z&kladni Grovni a rozvijet jejich vSe-
stranny vyvoj. Pr&vpozitivni vztah ke vzgélavani pak fispiva ke zvySovani vathvani u

Romi a v konéném disledku niize pomoci Rorim zlepSit jejich socialni situaci.

2.1 Edukace Romi

Némec (in Gulova, 2008, s. 83) pisSe, zedladani romskych &i je proces charakteri-
zovany jako pjimani wdomosti znalosti a navyldané cilové skupiny. Dale je wdéva-
ni charakterizovano jako socializa mechanismus pro ziskani fEiinych ¥domosti,
dovednosti, navyk hodnot i zasad.iiRlavné jméno romsky je spojovano s Zzaky ze sociél-
n¢ a kulturré znevyhodinych skupin obyvatel, ktera se o&3iny vyzna&uje specifickymi
prvky. Mezi nejvyrazijSi specifické prvky romské mensiny figazykova bariéra, rozlis-

né hodnoty, hospodieni s pe#zi, vnimanicasu i struktura dne.

V nasi kultde je na vzdlani kladen velky draz, nebé v dosglosti je dle miry vzdla-
nosti jedinec zi@mzen do socialni spaleosti. V romské komunitvSak tento fakt nehraje
velkou roli. Vzclani pro & nema Zzadnou hodnotu a neni tediedité. Odbornici se proto
shoduji, Ze je velmi Zadouci pomoci Rimm najit paticny vztah ke vzélani a tento vztah
v nich prohlubovat.

Jazykova vybavenost je pro romské zZaky velkou bawiévinoho romskych domacnosti
mluvi pouze romsky nebo jazykem miSenyestinou. Jejich slovni zasoba je vyrazn
omezena a vyjadvaci schopnosti jsou nedostaté. Skolni dochézku pak nastupuiji
s nedostataymi jazykovymi kompetencemi, coz vyrazsnizuje jejich Sance na Gsh.

NejcastjSimi projevy omezeného jazykoveho vybaveni jsaa iiydikatory:

kratké, gramaticky jednoduchégsto neukodené vty,

jednoducha syntakticka struktura,

dominance aktivnich slovesnych vazeb,

maly vyskyt vedlejSiclety

omezené uzivani adjektiv,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 23

- dasté uzivani spojovacich vyfaprose, teda, ja nevim.(Navrétil, Mattiloli, 2002, s.
53)

Zminované nedostatky je mozné kompenzovat pravidelmmhdzkou do matskych
Skol a experimentélnichipravnych fid, které jsou hoj uzivany ve Skolach s vysokym
poétem romskych 2ak Tyto tidy zaaly vznikat jiz v roce 1993, a jak praxe neust&a-u
zuje, jsou dodnes pro romské&idzelkym piinosem. U pedSkolnich dti je kladen draz na
uznavani autority, dodrzovani pravidel a hygienink&yky, které &em ¢asto chybi. D-
leZzitym faktem je, Ze na povinnou Skolni dochazktak lépe zvyka dé i jeho rodée a

piechod pak neni tak problematicky.

S nedostataou jazykovou vybavenosti se vaze také fakt, Z¢ jeEdavno byly romské
déti zarazovany automaticky do zvlaStnich nebo praktickgkbl. Tomuto dni je diky
nych Skol, které nav®tuji déti z majority. Ukazkovym fikladem separovani sociéln
vyloucenych a romskychdti je pra¢ Brno, kde je #kolik tzv. ,romskych Skol“. Tyto
Skoly nav&vuji témet bez vyjimky jen Zaci romskéhaipodu. | gesto je pro & velmi
obtizné zakladni Skolu dochodit bez zasSkolactvipmanzameSkanych hodin a opakované-
ho propadavani. @&vodem jsou nejen kulturni hodnoty jako porod né&edivky, ale i

opakované pozdnitigchody, chykjici pomicky pro vyuku nebo absence dochazky.

Na kvalitu a wli zvladat Skolni dochazku maiji vliv jejich kulturpredpoklady, které se
znane¢ lisi od pedpoklad déti z majority. Podle Navrétila, Mattioliho (2002, K1) pati
mezi vyznamné faktory néjgnivych kulturnich pedpoklad predevsSim mala vytrvalost,
netrglivost, vzretlivost, nestala pozornost @ meusgchucasté nedokareni ukolu.

DulezZitymi ¢initeli pro zvladani Skolni dochazky je budovaniammiho jednani pomoci
hry, tvareni Skolniho spotenstvi a pedevSim dvéra v sebe sama. Tyto faktory jsou pod-

porovany pipravnymi tidami, romskymi asistenty a spolupraci s rodinou.

A jak sama romska spisovatelka Sotolova (20110%.p&e, zakladni podminkou pro
hlubSi zajem o tivo a zvySeni vzélanosti romskych Zakneakceptovani etnickych, soci-
alnich i kulturnich rozdi.

Prace s romskymi Zaky je velmi ndna a jakakoli debata o specialnich programech pro
tyto ckti vyvolava velmi citlivé reakce. Dle Balvina a kdterven 2000, s. 56) jderqrle-
vSim o ti dulezité faktory. Negativni zkuSenost pedagjeagRomy, odmitavostcéitel i
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Skol a nedvéra romskych rodin ke Skole k zafigf rovnopravného uplagni ve spolé-
nosti. Na zaklad téchto fakti vznikaji neustéle nové programy a hnuti, kterépoodii
romskeé rodiny, Zaky i Skoly ve v&vani a vycho¥ multikulturni spolénosti. Mezi nej-
znansjsi neziskové organizace patiNUTI R, Olsanské sdruzeni R-MOSTY, Nova 3ko-

la, 0. p. s., Nadace Open Society Fund Praha a HKitasarofes, o. p. s.

K nejvyrazrgjSim progranim poslednich let s&adi programy na Ugpné zvladani
Skolni dochazky ,Z&it spolu®, ,Mas na to“ a pravprobihajici program ,Najdi svou ces-

tu“. (vice viz kapitola 3.3)

2.2Kultura a tradice Romu

Ackoliv se Romové pohybuji uprdst jinych kultur, jsou znamy jejich specifické tra-
dice. Jejich vliv na Zivot Rofnje dodnes silny ¥isté romskych komunitach. V lokalitach,
kde jiz doSlo k miSeni sipodnim obyvatelstvem je dodrzovarékterych tradic jiz zapo-

menuto anebo jde jen o formaligominani.

Romstvi jde s Romem po cely Zivot. Pokud si harehcelrzet, musime dodrZovat a ctit
si romské zvyky, bez kterych bychom Romstvi newibhilusime si vSakct i to, Zeclo-
vek nevi vSe. Pravda je takova, devek se ui cely zivot. Romstvi, to jetkolik zasad,
které musime v naSem Z&oest tak, aby o nas kazdyd¥l, Ze jsme Romové. Jsou to:
OlaSsky jazyk aec, kmotrovstvi, kest, zasnuby, svatba, romsky soud, vztah k nejblizs
vzdalerjSi rodire, Ucta, gripitek, pise, tanec, oblékani a romska jménéStojka, Piva,
2003, s. 6)

2 Roémstvo ide s Romom pas celého Zivota. Ak si ho chceme udrzausime dodrZiavaa cti’ si romske
zvyky, bez ktorych by sme Romovo nemohli. ZMusime si vS8ak poveda to, Zeclovek nie vSetko vie.
Pravda je taka, zdovek sa di po cely Zivot. Romstvo , to je nieRm zasad, ktoré musime v naSom Zivote
vieg’ tak, aby o nas kazdy vedel, Ze sme R6-movia. SOleaBsky jazyk a kg kmotrovstvo, krst, zasnuby,
svadba, rémsky sud, ¥ah k najblizSej a vzdialenej rodine, Ucta, vin®gspgi, tanec, obliekanie a romske
mena.” ,Saj phenas vi kadejj ico Romimo Zal le manu$esa vnik ande lesko TrajaloARomimo, site
ikren pe ande le Romane StaSa, bi savengéknégzetija-s pe o0 Romano Trajo. Site phenas viokbadl o
manusci Zanel sa, so pi luma-j. Kodo né§ phenas, ke 0 manus’sl mejg trajij! Le manusSa naj pi Luma
edformavi! Ando Romimo, khote but fejlura-j save sikeen pe ande, teS aj vezete pe kadeff ie prolij
maskar le Rom. Kadala felura si: Romani Sib tajorba, Kirmivo, keretSigo, Xetelejimo, Bijav, Romani
Krisi, Calado, Nipo, Pdv, Kesentimo, Romanbili, Khelimo, Urajimo, Anava, Verrastasi, Praxon®i;
tarimo, Patrd’i taj o Kretuno. “(Stojka, Pivég, 2003, s. 6)
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Jednou ze zachovavanych tradic pro vSechny ro@irgejst a kmotrovstvi malého na-
rozeného déte. Kmotr je vybiran #ad nejbliZzsi rodiny — sestra, bratr, teta, strymatky
¢i otce ditte. Romové berou tuto udalost velmi zodge, ale neni nejpustné, aby do-
tazany Rom odmitnul stat se kmotrem. Pokud je k§adtrovstvi uzakeno, za fitomnosti
mnoha dalSich je tato vyznamna udalostipat oslavena. Samotnyidst je pro vSechny
velka oslava, nehose #ijima do rodiny nové déta zbavuje se @estoty, se kterou se na-
rodilo. Pokud je vSak v rodinsmutek, dit se jen poKi a Zadné oslavy se nekonaji. Na
kiest jsou zvanifflbuzni a znami dle fingnich moznosti. Pokud je vSak ot&icmatka
narozeného dite neromka, cela oslava je bez romskych tradierneersSi dasti ostatnich
piibuznych. Na podobnych oslavach se také nemohool&yat jakékoli spory, nelsaen,
kdo paada oslavu, rive Skodu zfisobenou hadkou ¥islit na jakoukoli¢astku. Proto si
piedem ma vzdy kazdy did rozmyslet, jak se bude chovat. Jednou z velnimzajych

Mrivrw s

kitu, je polévani kmotrvinem.

Zasnuby jsou pro Romy n&si tradici. V dobach, kdy vedli Kovny Zivot, se Zzadné
zasnuby nekonaly a rovnou se chystala svatba. Bmetassti Romové domluvi a rodina,
ktera chce ozZenit svého syna, si vybere jinou mnditerd ma dceru na vdavaniilezitym
faktorem pro vyBr newsty je ¢asto finagni situace jak v rodih Zenicha, tak neisty.
OvSem neni vyjimka, Ze otec pro svého syna vybé&stu podle krasy. Syn i dcera ve

vybéru museji byt poslusni svych radj protoze ti pro & nikdy nechgji nic Spatného.

Jakiika Stojka a Pivio ve svém dile (2003, s. 34), svatbou jsou spojordadi lidé, ze
kterych se nakonec stavaji se syna mlady Rom aéparteéc a z dcery se stavd mlada
Romka atasem také matka.

Dulezitym aktem ped z&atkem piprav svatby je vSeobecna shoda mezi otci Zenicha i
newsti o velikosti a finadni nar@nosti. Velkym aktem toho setkani je vzdjemné objeti
obou otd, které dokazuje shodu. Tato rozprava je jednollarradic, na které je malo
Romi i alkoholu, aby domluva byla jasna a nevedly seg@néieci. Neni vSak nezvyklé,

Ze otec nedsty pouze stanovi termin, kdy si nastavajici manige fijit do jeho domu
pro jeho dceru, a Zadné velké oslavy se nekonagaldi @i tak malém obadu je nezbyt-
né, Ze nastavajici muz svého tchana vyplati — slagiu mu tchan proda. Pokud se v3ak
olassti Romové rozhodnou hostinu ugmat, nesmi nikdo zpomnych stradat a poh@st

ni musi byt dost.
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Kazdy olaSsky Rom se jiz oditdtvi pozna podle svého atraktivniho dlelei, podle
rytmickych a lehkych pohyiba krasného sl&dého zgvu. Pro olaSské Romy neni tak-d
lezité vypadat dale jako pro Romky, protoZzeikné obleiend Romka je symbolem dab
situované rodiny stefnjako kdyZ nosi zlaté nahrdelniky, prsteny, naramkgnofliky. Je-
jich kaSmirové, barevné, kimové vzory a latky pochazeji z Turecka, kde jeriRué i
svych cestach nakoupili a obémni si z nich sami Sili. Pisea tanec pat mezi zaklady
Romstvi, které by # kazdy Rom dodrzovat a pr&agmto dwma se ¥nuje kazdy Rom
od maltka az po std V détech prohlubuji Romstvi roék a v dosglosti pra¥ zpsvem
uctivaji Romové pamatku zesnulych. Rigtomoveé dli na dw skupiny: tanéni (jsou
rychlé, skéné a zpivaji se z dlouhé chvilena riznych akcich) a pijacké (jsou pomalé a
zpivaji se p kitech, svatbachi pohibech). Na hudebni nastroje olassti Romové nehraji a
sveé pisk prilis nezaznamenavaiji, jen si jéegavaji z generace na generaci. Ruku v ruce
se nejvice tancoval v Marsku. Bi tomto tanci je na zem polozena lahev (praz&nnd)
od vina a ten, kdo tuto laheyeprhne, z tance odchazi a dale se jefastini. Pisge a tanec

naphuji velkouc¢asti celé romské Zivoty.

Podle Stojky a Pivan (2003, s. 120) a podle celého romstvi je &sSjn nesistim
v Zivote Romi smrt. Chapou ji jako nevratny odchod z jejicktay Dilezitou skuténosti,
kterd jim poméaha se s touto ztratou vyrovnat jelepieswdceni, Ze takovym udalostem

se neda zabranit, nebdivot pochazi od Boha, ne dhbveka.

Posledni z velmi vaznych tradic v kazdém zivebma je poteb. Pro Romy je to velky
smutek, ktery se drzi dva dnyiati den je poieb. V této dob chodi jeho Zena, dcery a
synové celi werném. &ti, rodice a vzdalena rodina se derného halit nemusi. Ani po-
kud je rtkdo nemocny, neobléka se derného, aby na sebe nemoc dedtce nepitahl. |
v tomto gipack je velmi dilezité, jaké pohoshi rodina pro ostatni Romyipravi, aby se
o nich nemluvilo zle. Tedy i pdbb a smutek p&itmezi dilezité chvile Rom jiZz od utlého

véku.

2.3 Alternativni pristup ve vzdilavani k romskym zakiam

Pojem ,alternativni vzélavani“ ma mnoho vyznaina definice nejsou zcela jednotné.

Casto je v3ak tento termin spojovan s ekvivalerky jaetradini $kola, Skola volna, svo-
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bodna, otekenaci nezavisla. Obecné definice rfap britském pedagogickém slovniku od
Lawtona, Gordona (in BRcha, 2001., s. 17 1993, s. 42) definuje pojem ghaini vzala-
vani, které se svymi prvky liSi od wvdéni v tradénich Skolach, které jsou nabizeny sta-

tem.

Dle Prichy (2001, s. 18) Ize rozliSitekolik vyznamovych rovin tohoto pojmu: Skol-
skopoliticky aspekt, ekonomicky aspekt, pedagogialdidakticky aspekt. Pedagogicky a
didakticky aspekt chape alternativni jako vSechnyhygl Skol s znymi Zizovateli, které
se vSak odliSuji oddinych Skol witého vzdlavaciho systému. Podledhy (2001, s.
20) odliSnost iZze byt i v odliSnych:

- stylech uzjpsobeni vydovani a dni se ve Skolach,

- kurikularnich programech (jak@znosti obsat a cili vzc&lavani),

- kritériich edukani atmosféry (zréna v komunikaci Zak a witeld, jiné rozmistni déti
ve tidach¢i uplné zngné stavby budovy),

- stylu evaluace Zakovych vykon

- vztazich mezi rodi, Skolou i okolni komunitou.

O naplréni &chto cili se snazi &Sina specialnich pedagb@ romskych asisteintpe-
dagodq, kteri kladou ve svycltinnostech draz gedevsSim na individualnifistup a vSe-

stranny rozvoj osobnosti romskychtid

Duraz asistenta pedagoga bylmyt kladen podle Hajkové, Strnadové (2010, s. 17)

piedevsim na:

- snahu minimalizovat négpemnosti @i zvykani si k prosedi Skoly,
- byt pomocnou silou vSem pedagogickym pracotmmik/e Skole s vychovou a vddva-
nim 2ak,

- pomoct komunikovat se Zaky, rodinnou i komunitoel kkeré ma dany zak vazby.

Tti z&kladni body podporujici fungovani vztaimezi Zaky se specialnimi poZzadavky a
pedagogy se snazi podat navod jak se stat vyznammgmazerem celého procesteni.
Na tyto pedagogy je kladena velka zodfminost. Jak piSe Klimekova (in Balvin, listopad
2004, s. 277-279) neni v3ak jejich ukolem hleddafimy nedsgchu, alefeSeni, které pove-
de k roz&iovani obzai znalosti a dovednosti romskych #§kl od predSkolniho ¥ku.
Hlavnimi oblastmi rozvoje Zdkjsou oblasti smyfl motoriky, pandti, ieci, jazyka, komu-

nikace a kreativity. Mezi vyznamné alternati¢iiitele pati i odliSné a smysluplné rozd
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leni wiva do tematickych okruh které jsou odvozeny od pamatovatelnych a odviedite
nych fakti.. DileZité je i vizualni zobrazeni barvami a tvary,r&tedophuji u¢ivo z knih a

prispivaji k &tSi pracovni efektivit a aktivie.

Jak piSe Balvin (2008, s. 27) vyznamné moznostiwydvacich postup které jsou na-
pomocny pi prekonavani socialni exkluze, jsokigravné tidy a romsti pedagogi asis-
tenti. Pojmy jako romsky asistent, romsky pedagagoedagogicky asistent se vyskytuji
piedevsim na Skolach s vysokymcpam romskych zak Cilem vyrovnavacich posttipe

zvysit dosavadni stupevzcklani Romii. NejvyrazjSi zmenou jsou pipravné tidy.

Mezi nejpouziva#iSi metody vyuky a vychovyédti v predSkolnim ¥ku jsou situani
hry. Jedna se o zvl&stni formu ¥alvaci a vychovné kolektivriinnosti, @i niz se uplat-
nuji raizné modeloveé situace a prostor pro i kolektisgsieni ukal. Pro naptovani funkce
této metody jsou &kejni principy bezp#, kladnych vztah a lasky. U Ror je naphovani
téchto principh jeS€ naléha¥jSi nez u majority, neliov disledku gesurii, migrace a ne-
piiznivé situace, byla naruSena funkce ochrannay&itezdlavaci, socialni i kulturni.
Romské dti jsou nuceny tyto @lezité aspekty vychovy hledat jinde. Proto je kligkaly a

e

jeji celkové gisobeni na jednotlivceitkzitejSi nez u jinych &ti.
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3 INKLUZE ROM U DO CESKYCH SKOL

Pojem inkluze neni jednoduché definovakdi je dnes velmi diskutovanym tématem.
V akademickém slovniku cizich slov (1995, s. 3&4nkluze chapana jako neznamy ma-
teridl v daném proitdi. Zarové je pak tento pojemiasto spojovan se svym antonymem,
tedy socialnim vyloéenim, nebo je fakt, Ze mista, kde se vyskytuje socialni vimni, se

vyskytuji zarové i snahy o inkluzi.

Lidska riznorodost neboli heterogenita je skunest, které je péebacelit stale vice ve
vSech oblastech a ve vSeatkevych kategoriich. Heterogenita negp@ jen v odliSnosti
barvy pleti, ndrodnosti, etni¢itnebo fivodu, ale i v pohlavi, &ku, temperamentu, nabo-
Zenstvi, vykonu a ve vSemgem se lidé od sebe navzajem odliSuji. Na zaktatb sku-
tecnosti je pro fungovani celé spotmsti nezbytnym fedpokladem ¢stovat v dtech i
dosglych pozitivni vztah, respekt a toleranci ke vSemilidmostem, se kterymi se
v béZném Zivot kazdy setkavame.

Kulturni a etnickd heterogenita, ktera je Uzce epajs tématem této prace, gasto
vnimana jako odliSnosti cizost, kterd by Skolou #&a byt gijimana bez odsuzovani.
S touto formou heterogenity se vel&aisto spojuje i interkulturni pedagogika. Interkeriu
pedagogika, jako jedno z mnoha specialnichétdvpedagogiky, zagtuje swij zajem
piedevsim na etnickou, narodnostni a kulturni roztoans cilem tolerance a rovnoprav-
nosti vdech kulturnich skupin. Socialni heterogejetvCeské republice vyznamnym prv-
kem, ktery dokaze protnout a r@tt celou majoritni spoknost. Jako takova nemusi byt

nutré védni disciplinou, ale spiSe konstruktivni teorii kgené a vzdavaci praxe.

Dle Strnadové, Hajkové (2010, s. 65) jec@liou roli procesu inkluze veéidach role
uitele. Zaka se specialnimi widvacimi potebami neni $li§ sloZité integrovat. Problém
vSak miZe nastat vifijeti takového Zaka ostatnimi vrstevniky vid. V ojedirglych pii-
padech pak rize nepijeti prejit dokonce v zasné Sikanovani takového Zaka. Z tohoto

davodu je role dgitele v budovani kladného klimattidy i Skoly nezbyta dilezita.

Ministerstvo Skolstvi vyhlasilo ,Rozvojovy prograna podporu Skol, které realizuji in-
kluzivni vzclavani dti a zaki se znevyhodimim na rok 2014“. Cilovou skupinou jsou
matdské, zakladni i #&dni Skoly a motivéni sloZzkou jsou platy/mzdy pro pedagogické
pracovniky, kté se zabyvaji v souvislosti se avanim socialé ¢i zdravotré znevyhod-

nénymi zaky.
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3.1 Vychodiska pro inkluzi Romi

Jak piSe Kroupova (in Gulova,éptrova, 2004, s. 135) v dnedni multikulturni sgele
nosti je velmi dlezité snazit se o nekonfliktni souziti, &muz nam mzou pomoci tkte-

ré zasady jako nap

- Specifické etnické/fstupy — nap. programy na udrZeni kulturnich zviy& tradic, jazy-
kové programy, etnokulturni programy.

- Pristupy zam¥ené na utity problém — interkulturni a meziskupinové progyamasis-
mus jakoZto problém pro kritiku.

- Kulturne mezikulturni pistup — vSeobeéjsi pristupy, sougedné hodnoceni kulturni i
socialni, pozornost k etnické, rasové, jazykovatmnenské rozdilnosti a pluralithle-
dani socialni inkluze je dnes na/adu dne(Kroupova in Gulova, Sparova, 2004, s.
135)

Mnohé programy na podporu \&évani romskych Zakse o naplovani tchto zasad
snazi. Na zékladinkluze zak do obecnych Skol a individualnimdigtupu ze strany pe-
dagodj, specialnich pracovniki socialnich pracovnikje pro mnohé romskétl vzdéla-

vani snazSi a lépe dosahuji kladnych vysie#tkeré mohou vést k jejich lepsSi budoucnosti.

Mezi zakladni integii strategie imigraiitv hostitelské zemi p#tintegrace, asimila-
ce, separace a marginalizace. Integrace je forrdaptace, kdy menSina dava velky vy-
znam kontaktu s majoritni spéteosti, avSak dbaji na identifikaci se svoji kulturédsimi-
lace nastava, pokud mensina bez vyhrady akcepétgenu a nedrzi svoji kulturu. Separa-
ce je zvlastnim flpadem adaptace. Kontakt je pro menSinu problekgtakupina se izo-
luje a dirazre dodrZuje veSkeré tradice spojené se svoji kultuxtarginalizace se vyzna-
cuje diraznym nezajmem o majoritu, s pouze minimalnim zésachovani a norem do-

minantni kultury.

Dle Navratila (2003, s. 165) nelze Romy adhaa k&Zné imigranty, ale jejich spole-
¢enska pozice ma velmi podobné znaky. Rozkgslou Romové diky svému jazyku, etni-
ku a kultde minoritou ve spoliosti a zaujimaji &Sinou \a¢i majorité strategii adaptace.
Na strag druhé se vyskytuji mezi vztahy, hodnotami a chavataké prvky integréni,
asimilani a marginalizéni. Na zaklad tohoto zjiS¢ni je patrné, Ze pro uplnou integraci
Romi do majority nejsou zatim pouzity vSechny dostuprastedky. Pokud je &do so-
cialré vylou¢en na okraj spotmosti a jedt jsou getrhany, diky politickému systému, jeho

kulturni vazby s rodinou a komunitou, jgepmé, Ze bude proti veSkerymsim vlivam
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stat sdm a o souZziti se nebude pokouSet. Z tohiotodd vznikaji mnohé organizace a
spolky, které se snazi soci&mylou¢enym Roniim pomahat, aby se rodiny nerozpadaly a

déti vyrustaly ve svémifirozeném prosedi.

Velmi dilezitym dokumentem v otdzkach socialni inkluze RgemDekada romskeé in-
kluze 2005-2015, kterou se zabyva vliadaadu let. Dekada je sp@leym zavazkem dva-
nacti evropskych stat(Albanie, Bosnha a Hercegovina, Bulharsko, Chok@t€erna Ho-
ra, Ceska republika, Maarsko, Makedonie, Rumunsko, Slovensko, Srbsko asgkm),
ktefi v mezinarodnim wftitku feSi otazky chudoby, socialniho vytami a diskriminace
Romi. Ustedni sodasti dohodnutou v dokumentu je tzvéakplan kazdého zastréné-
ho statu, ktery je zaloZen na naplanictyi zakladnich cil:

- vza&klavani jako dochazka do wvddvacich z&zeni do Skol hlavniho vzthvaciho
proudu,

- bydleni jako snaha proti socialnimu vytemi, zajis&ni pristupu,

- zdravi jako celkové& prevence,

- zamestnanost jako motivace, zpristikovani prace a rozvoj potpych progran.

Pii naphovani tchto cifi je pro jednotlivé staty vyznamnym prvkeesSeni slozitych
situaci chudoby, diskriminace a socialniho vyleni na meziregionalni drovni. Hlavnim

parametrem je zapojovani samotnych Rafo tohoto planu.

3.2 Romové a volnytas

Jak uvadi ve svém dile Kraus a R&t#va (2001, s. 164), je traveni volnétasu velmi
Gzce spojeno s hodnotovym systémem dariéhwska ¢i skupiny lidi. Volny ¢as, jak je
chapan nyni, proSel mnohym vyvojem. Zvlastiviaa byl vzdy kladen na aktivitu a kvalitu
volnéhocasu. Rozhoduijici roli vzdy hrala rodina, zajmy, ggggka a socialni zralost, ra-
dost, spolénost a porozugmi. Nejdilezit¢jSim ¢asem utvéeni volnéhocasu je obdobi
kolem Sestnactého roku Zivota, kdyibgvajicim wkem nemusi byt volnyas pouzea-
sem pro zajmy, ale i pro ostatni povinnosti mimavhi pracovni napla zarové s wkem

roste narénost na kulturni prozitky.
Volny ¢as romskych &i je vyuzivan odlisé od Znych modalm v rodinach majority.
Nenav&vuji v takové mie domovy mladeze, organizovanéinnost, spolkyci kurzy.

Duvodem je jednak finami nar@nost &chto aktivit, socialni bariéry, informovanost Ro-
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mu a jejich charakteristika, ktera organizovanostocobeievnima jakou iirozenou. Proto
se jim programo¥ oteviraji nizkoprahova centra, ktera se @lpfizpisobuiji jejich giro-
zenosti a tim ziskaji moznost vycheéymsobit. Velka skupinadi travi volnyc¢as v nést-

skem progtedi potulkou v paétna ulici nebo na plochach obyvanymi komunitou.

Jak uvadi Zima (in Balvin a kol., 1997, s. 18dstavuje volnygas pro romske di,
rie i vykladi volnéhocasu, je pedevsSim pro neintegrované Romy volfas chapan zcela
jinak. Tedy — neni strikthoddtlen od pracovni doby a prazné ¥kové kategorie neni

rozcklen.

DulezZitost spravného traveni volnékiasu je mimo jiné v mozZnosti seberealizovani.
Hra je vtomto pipact nej&innéjSi metodou, ktera zaroieozviji rozumovou, citovou,

tvorivou a fantazijni slozku osobnosti. Podle Balvib@97, s. 56) je hra:

- pripravou na praci — oproti praci je symbolickd, gaoni a motivovana pocitem,

- ma antidestruktivni funkci — rozviji sadivost, soundlezitost, spolupraci, dialog a
umoziuje vraceni se do minulych situaci a hledamhychieseni,

- upravuje moralku — jako svobodnostirqrzenosttlovéka, ktery hleda s pomoci mrav-

nich navyki, védomi a mezilidskych vztahidealnireSeni ukal.

Volny ¢as romskych &i je naphovancinnostmi, které jim jdou snadno jako ritghad
zpev a poslech hudby. Sport a hra na hudebni nastnojg Romy narngjsi, protoze zde
je poteba pile, cilesdomost, vytrvalost a pravidelnost, coz népatezi charakteristické

znaky romskeé identity.

Pro pedagogického pracovnika je dovednost samacopadiebna az na druhém mist
DulezZitjSi je kladny vztah k&em a mladistvym a schopnost své znalosti a dovatno
predat ostatnim. Nelfgak tikd Maxim Gorkij (in Balvin, 1997, s. 15) ,Nerozuwst od-
vaznych — té praw moudrost ziti.“ Tedy dlezita vlastnost, ktera je podstatna k vykonu
takového povolani je domily nerozum a schopnost prosadit mezi ostatnimiesidgaly a

tim dovést lidstvo k lepSimu byti.
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3.3 Prakticka otdzka nizkoprahového z&izeni pro déti a mladez

Ze zakona o socialnich sluzbach (Pracovni skupinadpdefinovani NZDM, 2008, s.
15) vyplyva, Ze nizkoprahovaizzeni se specializuji na socialni sluzbu, ktera onjmé
zahrnuje také voln@msové aktivity. Je tedygjme, Ze volndasové aktivity a sociélni sluz-

ba jsou neodiitelné a Gzce spolu souviseji

Dle pracovni skupiny pro dodefinovani NZDM (2008, )4e tato sluzba dena pro
déti a mladez v nefpznivé Zivotni situaci nebo jsou této situadibfizeni a sami se vyhy-
baji standardnim formam pomoci apéPracovnici navazuji a podporuji vztahy, podavaji
dulezité informace, podporu aigpivaji ke zmné Zivotniho stylu a vytvieni podminek
pro socialni z&éenéni. Jde pedevSim o ambulantni atipadré terénni praci

s nizkoprahovymi charakteristikami.

Poslanim nizkoprahovychizzeni je snaha o sociélnic¢t@iovani a o fiznivou znénu
ve zpisobu Zivota &i a mladeze, které se nachazeji vifmepvé socialni situaci. DalSi
shahou z#zeni je podavat ptgbné informace, odbornou pomoc i podporuredpjit tak
jejich socialni exkluzi.

Nizkoprahovéa zidzeni pro dti a mladez navsvuji déti, které zaZivaji nejznivé soci-
alni situace, Ziji nebo travi wolny ¢as v utité lokalité, kterou lze charakterizovat soci-

alr¢ ¢i geograficky a jejich ¥kové rozgti je mezi Sesti a dvaceti Sesti lety.

Cilem zdizeni je podpora pro zvladani némgch Zivotnich situaci, minimalizace soci-
alnich rizik pramenicich z konfliktnich socialnisituaci a maximalizace zisku novych
schopnosti a dovednosti, podporalegvani do skupiny vrstevnik spol€nosti i komu-

nity, zlepSovani kvality Zivota a zdravého zivom#gtylu.

Zatizeni nabizeji bezpea prostor pro spravny psychicky i fyzicky vyvajtida mla-
distvych. Na klienty je fisobeno odbornymi pracovniky, kiggm pomahaji zvliadat néée

né situace, které oni sami zvladat neumi nebo kitoemaji moznosti affpeZitosti.

Nizkoprahova zidzeni pro dti a mladez seadi k princiim poskytovani socialnich
sluzeb. Jeden z hlavnich specifickych prificjp zaloZzen na principu nizkoprahovosti.
Sluzba je realizovana tak, aby byla dostupkdasa, finaniné, prostoro¢ a psychologic-
ky nebréanila cilové skupéyprostory a sluzby v nich vyuZivat.

Podle pracovni skupiny pro dodefinovani NZDM (20885-7) je obsahem a intervenci

sluzby kontaktni prace zaloZena na individualni@nech a cilené intervenci; situm
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intervence pro vychovné apobeni v prostorach #aeni; inform&ni servis s klienty
v kontaktnich mistnostech prctsi soukromi; poradenstvi; krizova intervence pia- d
gnostiku a posouzeni akutniho stavu klienta; zpedgbvani dalSich sluzeb jako je dopro-
vod; kontakt s institucemi;ffpadova prace stama na planovité, dlouhodobé, intenzivni
praci s klientem; skupinova pracéleita pro rozvoj psychosocialnich dovednosti; prac

s blizkymi osobami; pobyt v Fiaeni a volndasové aktivity.

Brnénské nizkoprahové #aeni pro dti a mladez se aktivnzapojuji také do evrop-
skych projeki, které gispivaji organizacim a podporuji wtévani a vychovu &i ze so-
cialné vylouceného prosedi. Mezi aktualni projekty probihajici v Brpati i projekt ,Na-
jdi svou cestu“. Oblasti podpory toho projektu jsouné gilezitosti dti a zaki, veetrg
déti a Zak se specialnimi vatavacimi potebami. Projekt se zabyvétdhi a Zaky se spe-
cialnimi vzdtlavacimi potebami, kt& se pohybuji v sociatnvyloucenych lokalitach br-
nénskych néstskychcasti Brno-sted a Brno-sever. Zafrem je zvySeni Sanci na éSpé
vzklani prostednictvim mimoskolnich vathvacich¢innosti, program pro zvySeni mo-

tivace a s tirazem na rozvoj obecnych i specifickych dovednagtalosti.

Klicovymi aktivitami projektu jsou Prograndasné pée, Program prevence Skolni neu-
speSnosti, Program rozvoje kibvych kompetenci a Vdéivaci program pro pracovniky
NZDM a dobrovolniky. Vystupem projektu budou soyhmacovnich list a metodické
materialy pro praci s &mi se SVP(DROM, romské sedisko)

Tyto aktivity jsou realizovany v NZDM DROM a NZDMaRla® ve spolupraci s part-
nerskou $kolou ZS a MS Brnojéhova 21.
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4 METODOLOGIE VYZKUMNEHO SET RENI

Smysl zvoleného kvalitativniho vyzkumnéhoigei spgiva ve zji¥ovani osobnich
preferenci, fistupu a vnimani zakladni Skolni dochazky z pohlgdiiromského etnika,
které navatvuji nizkoprahova zZé&eni. Tyto dti pochazeji ze sociatnvylouceného pro-
stredi a jejich rodie jsou ¥tSinou nezamstnani a maji vystudovanou pouze zékladni Sko-
lu. To ckti v jejich vyvoji zna&né omezuje nejen proto, Ze jim chybi vzory, kter§eowputi-

ly k vétSi snazivosti, usjghu a pili.

Z dila VaStkové (2009) zjisujeme, Ze role ditele se sklada tady kompetenci jako
nagiklad kompetence oboré\piednétova, obect pedagogicka, didakticka, psychodidak-
ticka, socialni, psychosocialni, komunikativni, ghasticka, intervetni, manazerska a
profesi a osobnosthkultivujici. Jejich vyznam v &Zné pedagogické praxi jgggmy a
ovéreny. U dti ze sociala vylou¢eného prosedi (Wnujme se Rorim) vSak Ize dekavat,
Ze vySe uvedena obecplatna tvrzeni budou fungovat 8rdzem na roziéni o mnohé

dil¢i kompetence.

Pti kladeni otazky, jaka by Skolaga byt, aby ji Romové pkhprijali, narazime naifp
rozenou bariéru omezenych znalosti jejich gemlta pedevsSim charakteru jejich uvazo-
vani. Jednou zdinnych metod, jak vztah Raoirke Skole prozkoumat, je tedy vésteny

rozhovor.

Otvira se tak moznost zjistit, co je na Skole iesefe, proé do ni chodi, festozecasto
nemaji ve svém okolitpozené vzoryi je rodice k tomu sami nevedou a jejich dochazku
do Skoly nevyzaduji. Oproti klasickému rodinnémudela, na ktery jsme zvykli, a ktery
vede @ti jiz od utleho ¥ku k prijeti Skoly (vzdlani) jako nutné a pt#bné sotasti Zivota,
nemusi v romském prdsti tento koncept zapadat dirpzenosti vniman Zivotnich po-
tieb. V osobnim ZiveétzkuSenosti addomosti ziskané ve Skole préstepotebuji. Absen-
ce vzofi, se kterymi by se mohli ztotozZnit,tire mit v tomto ohledu zcela fatalni nasledky.

U romskych rodin je také velkou bariérou v kladmétahu na Skolu vyskytujici se dis-
kriminace a odsouvani romskych rodin na okréstnkde jejich moralka a cilégomost
jeS€ upada. Nedilnou soasti tohoto problému je i nedost&ié zazemi prodi dochaze-
jici do Skoly a maly nebo téhzadny prostor pro pémi domacich ukdl.

DalSi bariérou je omezeny rozhled samotnych Raddbvykle necestuji dokonce ani ne

za hranice své komunity. Proto jim chyliégstava o jinych Zivotnich moznostech. A zde
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se tedy, vedle dopkového vzdlavani, otevird prostor pro aktivity NZDM spojenpaby-
tovymi akcemi. To fispiva k vSeobecnému rozvogtda moznosti ziskagasto chybji-

cich vzofl.

4.1 Vyzkumné Sefteni

Vymezeni vyzkumného problému

Vyzkumny problém se tyka zajmu a vztahu romskyéth a vzélavani. Zkouma jejich
pocity vztahujici se k vyuce &bnych zakladnich Skolachjlgzitost vzélani pro tyto dti
a jejich plany do budoucnosti.al2Zitym aspektem vyzkumu jsou také otézky tykagiei
jejich vztahu k nizkoprahovym #iaenim v jejich okoli, zda jsou pratd dulezité, ginaSe-
ji jim pottebné informace a bezfiekteré potebuji k disledné pipraw do Skoly. Mnohé
romské dti velmi casto ne¥nuji vzctlani dostatek casu a energie, coZz vede
k preccasnému ukoteni vzdlavani a tedy i snizuje pragplodobnost uplatmi na trhu

prace.
Pro¢ se vyzkumnym problémem mame zabyvat

V souwasné dob je problematika zdenovani Roni do wtSinové spolénosticasto dis-
kutovanym tématem. S tim velmi Uzce souvisi i roinklltura a rovéZ vzdlanost rom-
ské mensiny. Préwzdlanost a vystupovani Romskychdalmi na veéejnostic¢asto misobi
konflikty mezi majoritni a minoritni spateosti. Vzhledem kigvazmi nizké drovni vzg
lavani Ronid, je dilezité zabyvat se dofitovymi vzdilavacimi aktivitami provéaghymi
v nizkoprahovych centrech a problémy s tim souidg®j. Je teba zamyslet se i nad tim,
zda je vzdlani pro romské &i v jejich zivog dalezité, jak na & samotné &t pohlizeji,

CO je zajima, co je pra&émaopak nezazivne, co povazuji Zdedité, ginosné apod.
Charakteristika vyzkumného Seteni

Vyzkumné Sdgni je provadno kvalitativni formou. Konkréthje pi ném vyuZzita tech-
nika sk&ru dat pomoci individualnich rozhowgro kterych byli dti i rodice predem obe-
znameni a podali souhlas k jejich realizaci. Kwaiitni vyzkum je provath s ohledem na
citlivost tématu. Zaroveje pihlizeno k sodgasné ,romské problematice” ve spaiesti, a
proto je teba i ziskavani informaci postupovat diskrétm velmi taktd. Metoda rozho-

voru je ditim zpisobem dopléna o pozorovani.
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Vyzkumné Sdgni je provadno na fdé jednoho z brénskych nizkoprahovych gaeni
pro ckti a mladez. Vyzkumny vzorek tyviopét romskych dti ze skupiny olaSskych Ram
které nav&ivuji nizkoprahova zé&eni, znaji chody klul) sva prava i povinnosti. Jsou to
divky i chlapci v letech povinné Skolni dochazkypmanim stupni zakladni Skoly. Ve Sko-
le & jiz romskéc¢i neromské prospivaji a témpravideld se &astni i mimoklubovych
aktivit a nav&vuji pohybové zgjmovéinnosti pdadané v jejich bezprastdnim okoli.
Rozhovor dopiuje pro srovnani i zakynpripravného roéniku, coz je téZ neopomenutelny

fenomén tykajici se studované problematiky.

D¢ti jsou s vyzkumnikem v dlouhodobém kontaktu, kieryprohlubovan pravidelnymi
navstvami zdizeni, vzdy jeden den v tydnu po dobil poku. Vyzkumnik se s klienty
spratelil, postupt nabyval jejich dvéry. Diky tomuto dlouhodabplanovanému navazo-
vani vztahu sedli pii rozhovorech citi jig§Si, bezpeén¢jSi a snaze se zvladnou atieu
citliv¢jSim dotaaim. Zarove je vyzkumné Séeni provadno v jejich girozeném prosedi,
které dti bezp&né znaji, tedy pimo v prostorach klubu. Timto &gobem je rozhovor

doplrén pozorovanim, které zafigje i kontrolu reliability ziskanych dat.

Hovory jsou zvoleny individualni zigdodu lepSiho kontaktu,&tSi flexibility a grizpa-
sobeni se klientovi i Kili menSimu ovliwovani odpowdi jednotlivych respondeint Roz-
hovory jsou provéaghy v jednoméasovém Useku nardz, aby vyzkumnik ani respondent
nebyl zavisli na dalSim setkani, kterézm byt rtkdy pro respondenty namjsi vzhle-

dem k jejich spontanita nepravidelnosti navdtovani zéizeni.

4.2 Cil vyzkumného Seteni a stanoveni vyzkumnych otazek
Vyzkumny cil

Cilem vyzkumného S&ni je zjistit, jak nizkoprahovéa aeni napomahaji romskym
détem k utvdeni kladného vztahu ke vddni, jak podporuji zajem ocani a o ziskavani

novych informaci a.

Diléimi cili jsou:

- Zjistit, zda je pro dti navSgvujici nizkoprahova z&eni vzélani dilezité i ve vztahu
k jejich budoucimu uplatmi.

- Zjistit, zda dti navSevuji nizkoprahova Zé&eni gedevsim za delem pomoci fi zvla-

dani vyukygi z jinych divoda.
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- Zjistit motivaci cti ke Skolni dochézce a jeji &gmé zvladani v domécim priesdi.

Na z&klad stanovenych ail byla formulovana hlavni vyzkumné otadzka a k nildémpy
dalSi di€i vyzkumné otazky.

Hlavni vyzkumna otazka:

Pomahaji nizkoprahovaizazeni romskym é&tem k utvdeni pozitivniho vztahu ke vzd

lani a podporuji zajem aeni?
Diléi vyzkumné otazky:

- Je pro dti navSevujici nizkoprahova z&eni dilezité vzalani ve vztahu k jejich bu-
doucimu povolani?

- Navsgvuji déti nizkoprahova zdzeni gedevsSim s cilem pomoci ¥ipraw do skoly?

- Jsou dti ke Skolni dochazce a jejimu @&Spému zvladani motivovani v domacim pro-
stredi?

Struktura rozhovoru

Rozhovor je rozélen do tech tematickych okruh z nichz kazdy ma sveé dalSi \inii
déleni. Prvni okruh rozhovoru se z&imje na vztah déte ke tidé a Skole, kterou respon-
dent nav&tvuje. Zda je zde spokojeny, Wavani je pro 8 prinosné, zajimavé a chodi do
Skoly rad a pravideth Zda je pro respondentdldzitd gitomnost nizkoprahového ifze-
ni v jeho okoli a za jakymc¢élem jej nav&vuje. Tato oblast naflije teti diki cil. DalSi
okruh pak blize zkouma préstli, kde se respondent na vyukipmavuje, jakéasto a jake
ma k gipraw podminky. Jaké mé vztahy se svymi spoluzaky, vréky, kamarady a ro-
dinou. Co ve svém volnégase dla a jak a s kym jej travi, p¢csi zvolil travit volnycéas
formou nav&tv nizkoprahového klubu a jak se o takovérfizami doz¢dél. V této oblasti
je zkoumaniteti diki cil. Posledni okruh pak zkouma respondengohled a nazor na bu-
doucnost, zda je pro jeho budoucnost z jeho pohtidtizita, jaké plany se sebou v Zivot
ma aceho by chil dosahnout a také, zda sidagemuje, co ke splmi svého planu pegbu-
je za vzdlani. Neni opomenuta antil@zitost vnimanéasu a budoucnostifibbzitost vza-

lavani ze strany respondenta, coz korespondujersrprdikim cilem.

Na zaklad stanovenych ail byla sestavena struktura rozhovoru a formulové&angt-
livé otazky. Zakladni otadzky byly pouZzity u kazdéhdividuélniho rozhovoru. U jednotli-
vych respondeiitbyly pouzity dalsi doplujici informace, které blize nahlizely do dané
problematiky. Tyto otazky byly pokladany respondemtkteti dle pozorovani adku me-
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ly vétSi zkuSenosti a znalosti a jejich individualni retkderove vlastnosti to umsdvaly.
Zakladni otazky rozhovoru jsou uvedenyiilgzecislo V.

4.3 Metoda skéru dat

Pouzitou technikou sbu dat v této praci je polostrukturovany rozhovbato technika
je zvolena s ohledem na&lvresponderit, na jejich praktické schopnosti, dovednosti i na-
byté wdomosti. Zarove je tato technika velmi osobni a vyZzadujénpy kontakt vyzkum-
nika s respondentem. Vyzkumnikibe kron€ vlastnich odpo&di vnimat i ton hlasu re-
spondenta, zajem o dané téma, unavu apodiZze podle &chto vedlejSich projevrozho-
vor rgjakym zpisobem uswriovat. Jak uvadi Sviek et al. (2007, s. 159), jednou
Z nefastji pouzivané metody sbu dat pro kvalitativni vyzkumné $eti jsou rozhovory,
které jsou Bkdy ozn&ovany jako hloubkové (in-depth interwiew). Jejicfidice spgiva
v dotazovani jednohoc¢astnika jednim badatelem nestandardizovanymiiengwni otaz-

kami.

Polostrukturovany rozhovor je ve vyzkumech humaoitngd velmi ¢asto preferovan.
Prednost tohoto typu rozhovoru je dle Miovského (2096159-160) spdva v predem
pripravenych okruzich, kterych se chce v rozhovomatil dotknout. Stanovena struktura
dava jistotu, Ze se badatel zepta na vse, delpage ke svému vyzkumwdét a odkloni se

od pivodniho tématu.

Rozhovory jsou tzv. polostrukturované. Otazky, &teespondeim pokladame, jsou
piedem pelivé pripravené, avsak podle aktualniho vyvoje rozhovoohou byt vyzkum-
nikem mirg pozneEnovany nebo ize byt znénéno jejich pdadi. VSechny rozhovory jsou

vyhradrg individualni a jsou P nich dodrZzovana vSechna zakladni pravidla rozhavo

S ohledem na vyzkumny vzorek je nutngppstit omezené moznosti ziskani informaci
v ramci samotného rozhovoru. Jak je blize popsameodu této kapitoly a v rdmci rozbo-
ru ziskanych dat, komuni&ai dovednosti respondénheumo#u;ji ziskat dostatan¢ roz-
vinuté odpo¥di, coz analyzu dat zta¢ komplikuje. Vedle primarni metody rozhovoru se
tedy do jisté miry uplatni metoda pozorovani, kieee pouzit diky dlouhodobé spolupra-
ci autorky této prace s NZDM. Snahou je tuto metegwzivat jen v nezbythnutném roz-
sahu tak, aby bylo moZzno jednotlivé odpdivzasadit do kontextu rodinné situace kazdého

respondenta a kit validitu vypowdi.
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Jak uvadi Miovsky (2006, s. 141) je pozorovaiieditym dophkem kazdého rozhovoru a
prakticky nelze tyto dvmetody od sebe odkbvat. Metoda pozorovani gamezi nejstarSi
metody pouZzivanych vyzkuimnJde o zkoumani ¥jgich projewi chovani ainnosti, které

jsou €zko vlastni silou ovlivnitelné.

Diky této dopihkové metod je moZzno uvést podrobné a podstatné informacdrwjé-

vych respondentech, jak Ize najit v kapitole 5.2.
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5 VLASTNI INTERPRETACE VYZKUMNEHO SET RENI

Provedeni vyzkumu

Byla zvolena forma individualnich polostrukturovahyrozhovoi s dtmi, neba’ vétsi
skupina respondeinby byla ovlivréna vzajemnymi vazbami v komu&iRizeny rozhovor
by takto nebyl mozny. Stejntak ze zkuSenosti vime, Ze moznost udrZzet pozoufids

obecnrt je porekud omezena. Udtii z cilové skupiny toto plati obzvl&st

Uveédomime-li si realitu prosedi, které studujeme, musime vSechny metody prace
uzpisobit tak, aby bylo dosazeno stanovenychi, giko respondenty, co néjmzerejSi
cestou. Rozhovor byl veden za respektovéatitb zasad:

- Déti védi, s kym hovéi a mohou se otéit — prvek divéry.

- Prostedi, v #imZ se rozhovory odehravaji, je znamé a nerozptyluje

- Otazky musi byt srozumitelné a bez neobvyklych xyra

- Rozhovor musi byt uvotmy a umo#ovat respondentovi vydechnout, k poZzadované
otazce se pak Ize posléze vratit.

- Sada otazek musi umgdvat pruznou zrnu v pdadi jejich kladeni.

Z vyzkumného hlediska, bylo k sestavovani rozhoyw@istupovano tak, aby byla sada
otdzek snadno analyzovatelnd. Proto byla wgma témata s podotdzkami. Z obséahlosti
odpowdi Ize usuzovat na vyznam jednotlivych témat v &iviotazovaného. Mira, jakym
se jej dotyka, se projevi Burozvinutym monologem gdcicim o znalosti tématu, nebo

naopak stydlivou ndenlivostici vyhybavosti. To je odvislé od citlivosti otazek.

Dale byla uplaténa metoda vy#ru prioritnich otdzek profifpad, kdy tazatel rozpozna
pokles z4jmu u respondenta. Na zaklégto fipravy ged samotnym rozhovorem a zna-
losti smyslu vyzkumu ddle vime, jakych odpadi chceme dosahnout, a které jsou po-
druzné ve sétle situace, kdy rozhovor nabira nezadouciho spiadalita ziskanych uda;

je tak rovnondrné rozprostena.

Pfi rozhovorech s&mi byly uplatovany techniky vedouci k rozmluveni, uvéh a
zaujeti ged vlastnim rozhovorem. Jizqul provedenim vlastniho vyzkumu byli@mé, Ze
rozdily v komunik&nich schopnostechéti romskéeho etnika jsou velmi rozkolisanéi- P
spiva k tomu i jazykova bariéra. Tak, jako i obgoryskytuji se rozdily ve vymluvnosti.
Napiklad, cEti jsou schopny howit na zaklad zaujeti nahravacim giaenim nebo je nao-

pak gitomnost tohoto prvku zcela uzav Obdobnych vliit Ize uvést celodadu.
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5.1 Charakteristika zkoumaného souboru

Vyzkumny soubor a zpisob jeho vylEru

Zakladni soubor se sklada ze vdech romskygh\dCR, které jsou ve dku povinné
Skolni dochazky. Vyérovy soubor pro tuto praci tvioSest romskychdti ve veku od Sesti
do dvanécti let. VSechnytl jsou vybrany z téhoz #sta. Nav&tvuji libovoln& nizkopra-
hova zdizeni, & jiz pravidelrg ¢i vyjime¢né a s fiznymi cili traveni volnéh@asu. Vedle
toho se setkavaji v jednom NZDM, na zakiggéhoz byly vybrany. Bti jsou vybirany na
z&klad dohody s nimi samotnymi i s radli Jsou vyZadovany pisemné souhlasy ke zpra-
covani jejich odpoddi bez pouZiti osobnich dat pro vyuZziti této baiskié prace. (viz i
lohac. 1V)

Etika vyzkumného Sefeni

VSichni respondenti i jejich ro&k byli seznameni s tématem a cilem vyzkumu. Dali in
formovany ireceny souhlas se zaznamenanim svych oggiava diktafon a naslednéep
psani rozhovoru dotfjohy bakaléské prace. (viziflohac. VI) Pro lepSi zarteni anony-
mity, z divodu nizkého &ku responderit nejsou zaznamenana jejich jména ani zadné
bliz8i divérné informace, které by respondenty aanaly. Zarové Gvodni informace
jsou poskytnuty vyhradnklienty nizkoprahového klubu, kterych se tyto mmf@ace tykaji.

D¢éti jsou oznéeny pouze&isly podle postupu, jak s nimi byly nahravany roatny.

5.2 BIiZSi piedstaveni respondent

Klienti nizkoprahovych Zdzeni jsou éti a mladistvi ze sociaénvylou¢eného prosedi.
Jejich rodée casto nemaji praci nebo jen jakélmci pracuji gilezitostre a jejich vzélani
je ukorteno zakladni $kolni dochazkou. Ziji vdetrsjSich rodinach nez je obvyklé u ma-
joritnich rodin. Diky pozorovani a sblizovani skugloucimi respondenty je pro vyzkumné

e

rodin a Zivotni situace, ve které se nachazeji.

Respondenté. 1

Romska sléna, ktera ma Sest let. Zije s matkou, otcem a malpéti sourozenci. Do

meésta dojizdi cela rodina defirZ diavodu ztraty bytu v centru &sta byli nuceni serpse-
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hovat na okraj d@asti s niz8i okanskou vybavenosti. Bydl&meéni rodina velmicasto.
Otec pracuje jeniflezitostré a jiz rekolikrat byl ve vykonu trestu. Stea nav&tvuje xi-
pravnou tidu na jedné z romskych Skol, kde se velice sigtiem pilro¢niho pozorovani
bylo patrné, Ze ji tento proces prospiva. Celijewsak opozéha vieci a ve vyjadovani.
Sletna je mila, snaziva a gebuje mnoho individuélnihoistupu, aby bylo mozno smazat

alespa nekteré nedostatky figobené situaci jeji rodiny.
Respondenté. 2

Romsky hoch, kterému je deset let. Bydli v so@alyloucené lokali¢ v byt se svymi
rodi¢i a mladsi sestrou. Ve stejném dbhbydli i jeho prarodie, které se odj ¢asto staraji.
Navstvuje jednu z romskych Skol a je vietim raniku. Je velmi snazivy a zvidavy a
mnoho toho vi, ale je také velmi vybusny, &ainy, nesouseédiny a neustale aktivni, coz
vyrazre snizuje jeho usfthy nejen ve Skole. Raimezi vyrazné olasSské Romy a je vycho-
vavan velmi pisre nejen v ohledu na vtvani. Cela rodina se hlasi kégkim Jehovo-
vym a gisre dodrzuje vesSkera pravidla. Individualrigiup je pro 8 obzvIast dulezity.

Je velmi chytry, a pokud se pddgej zklidnit, mohl by v Zivot dosahnout velkého Usp

chu i s ohledem na svého starSiho bratra, ktedugta rad by se stal |&iean.
Respondenté. 3

Desetileta sléna je zeityr sourozentt nejstarsi a jeji rode maji stedoskolské vza-
ni. | kdyz jsou jeji rodie stedoSkolsky vzé&lani, bydli na ubytovév social vyloucené
lokalité a jeji zivotni situace se nijak neliSi od situaseatnich romskych rodin. Patmezi
slabsi a tiché &, ktefi jdou s davem a nikam vysoko némindividualni gistup ma do-

ma od rodit, ktefi na jeji vzélavani dohlizeji.
Respondenté. 4

Mlada devitileta skna je zettyi sourozent druhd nemladsi. Bydli v soci&lwylouce-
né lokalit a nav&vuje druhou itidu. Jako jedna z mala romskycétidchodi do obecné
z&kladni Skoly s&mi s majority. | ges rekteré nedostatky vaeni zatim prospiva a za
velké podpory jejifidni Wwitelky se snazi dosahnout stejnych & jako jeji majoritni
spoluzéaci. Ve Skole jefimana dobe, spoluzaci ji maji radi. Otec pracuje jdiflgritostré
a matka je na mateké dovolené s mladsi sestrou.c8keje velmi snaziva, ale nestala, roz-
tekana a ukol dokafi jen za velké podpory a individualnihéigiupu. | ona p&t mezi vy-
razné olaSské Romy a hierarchie v jeji rédmjen potvrzuje.
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Respondenté. 5

Dvanactileta skna bydli v socialé vyloucené lokali¢ na ubytove . NavStvuje jednu
z romskych branskych Skol, kde se ji za pomoci dovani a individualniho istupu
v nizkoprahovém Z&eni da&i prospivat bez zbytaych opakovani mnika. Je velmi spo-
le¢enska, rada se bavi. Chybi ji vSak sébeéd a cile¢édomost, coz ji ¥tSinou srazi mezi
horSi dti a tento fakt nefispiva k lepSimu vztahu ke Skole a ke atadani.

Respondenté. 6

Desetilety romsky mladik je z&yt sourozené nejmladsi. Diky Spatnhvyvinutému
chrupu ma velké problémy s mluvenim. Jeho rodirdaraelké problémy s bydlenim a
nyni bydli na ubytové v social@ vylouéeném prosedi. | jeho starSi sourozenci, stejn
jako on, maji s dochazkou do Skoly problémy. Vzhhadk Spatné rodinné situagasto
piipravné tidy. Je jednim z mnohaid, u kterych je velka absence pozitivhich a mqtivu
cich vzofi v rodins. Jeho rodinnd situace a handicap chruplé jpebhlubuje negativni
vztah ke Skole. Individualniifstup je zalozen a posilen motivaci ,prace za @&udm

v podolz sladkosti“.

5.3 Rozbor odpowdi respondenti

Rozbor odpo¥di responderitje provadn na zaklad pozorovani Bhem vedeného roz-
hovoru a studia zvukového zaznamu i jebepisu. Lze vypozorovat, Ze tgs snahu taza-
tele o uvolgni atmosféry tak, aby byl rozhovor spontadnni a epine piikazny, byly dti
porekud uzaveny. Vyzkumnik pozoroval jistou fascinaci samotmpsiiomnosti diktafonu

a i pres snahu odvést pozornost se to ne vzdy zdiilo.

Vyzkumnik zamdrné volil hovorovou formu kladeni otdzek, aby situaegisobila Fi-
liS formalrg, to se u vSechati setkalo s fjetim. Fresto i kkterym k&znym vyrafim zprvu
zcela neporozugty. Z tohoto divodu byly v rozhovoru ¢které otazky opakovanprefor-
mulovany a vysstlovany, pr@ez je v rozhovoru vice otazek,tblgyla sledovana snaha o
stritnou formu. Nkteré z otazek ziskaly, dikyipSnému vys¥tlovani, formulaci navod-

né otazky, coz snizuje jejich validitu, ale propesdenty se az poté staly srozumitelnymi.

Jsme si wdomi, Ze informani potencial provedenych rozhovamohl byt \&tSi acaso-

vé obsahlejSi, avSakék a osobnostni rysy respondémieumozovaly tento pedpoklad
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naplnit. Snahou tazatele bylo ziskat validni odpowa klicové otazky, coz se vestgine
piipadi zddilo, byt bylo £Zké respondenty rozmluvit a uvolnit, jak je patmpilozenych

rozhovof.

| pfes snahu formulovat otazky jasa jednoduse, Ize snadno vypozorovat malou orien-
taci respondeiitv probiranych tématech. Z&tuji pojmy prace a Skolajipuzni a souro-
zenci. Niz8i komunikéni dovednosti pozorovatelnéhem rozhovar ukazuji, Ze dotazni-
kové formy Sateni by nebyly mozné, nebdy to vyZzadovalo zrimou miru asistence. Na

odpowdich by se projevila i neckiwa obava z papirové formy ziskavani dat.

Dale byla pozorovana nejistotékterych dti, kterd se projevovala neobvykle viape-
nym posedem, snahou o spisovné formulace, ktgmnhseddily a ttkdnim @&ima.

Autorka prace se dlouhoddlénuje praci v NZDM, proto rize byt provedena kontrola
validity dat na zaklatlzkuSenosti a znalosti situace v rodinach jedngtlivrespondeiit

Vedle primarni metody rozhovoru se tedy do jistéyraplatni metoda pozorovani.
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6 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SET RENI

V poslednicasti prace jsou uvedena data, ktera byla kvalitativwyzkumem ziskana.
Tyto poznatky tvéi zaklad vyzkumu. Provedenou analyzéahto dat jsou formulovany

dilei vyzkumné zasry. Pouzita metoda analyzy dat je popséana v ngstédapitole.

Rizeny rozhovor byl veden sthi, jejichZ pisobeni bylo dlouhod@bpozorovano, coz?
bylo vyuzito @i kontrole reliability a validity ziskanych datid3to nutno ppustit, ze
v ramci odpo¥di vybraného vyzkumného vzorku romskyaitidkteré nav&vuji nizko-
prahova z&zeni, se mize vyskytnout delové tvrzeni, nebo odp&¥ na navodnou otazku.

Tomuto problému je&novan vlastni text se adodnénim.

6.1 Analyza ziskanych dat

Metodou analyzy dat je vtéto praci tzv. vyt tr€i. Tato metoda byla zvolena
s ohledem na ziskana data z rozhévdrk je patrno zippidi rozhovoiri, odpowdi re-
spondent nejsou ¥tSinou obsahlé, a proto je nezbytné vyetdrsy a odposdi davat do
hlubSich souvislosti mezi seboundem pouZiti metody tisbyl také fakt, Ze pro Romy
je obecw jakakoli komunikaceé&fSi nez pro majoritni skupinu a metody faktorovéni

metafor by byly zcela nevhodné a neifsge.

Jak ve svem dile uvadi Miovsky (2006, s. 221} taetoda seskupuje a konceptualizu-
je vyroky do skupin podle rozpoznanicmych jevi, mista, pipadi. Trsy vznikaji na za-
kladé podobnosti podle obecného tématu, opakujicicma&izii charakteristickym uspo-
fadanim. Jednotlivé trsy maji spaté znaky ve form tematickych podobnosti, které se
v jednotlivych rozhovorech tykaji ohraenych témat. Literatura rozliSuje prostorovy,

casovy a personalnigkryv.

Analyza speoiva ve vytvdeni kategorii pro zdeneni ziskanych dat. Tyto kategorie zo-
beaiuji danou informaci, ktera se v jednotlivych vygdich individuélg 1iSi podanim,

avSak jsou obsahéwshodna.

Se ziskanymi daty bylo pracovano dle obecnych zasadhdni vyzkumu. Byla ¥no-
vana pozornost propojovani dat, hledani souvislskipowdich, dophovani informace

rozSkujici existujici data a archivaci dat.

Pro nazornost aiphledné zpracovani odpali byla vytvdena tabulka s vyzianim

jednotlivych kategorii vybranych tiqtabulkac¢. 1). Na zaklad tohoto gehledu pak byla
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vypracovana vlastni interpretace ziskanych odgbvla je uvedena v kapitole 6.2, kde
jsou pro nazornost uvedeny konkrétni vybrané citatpo\edi.

Dale uvedena tabulk& 2 poskytuje fehled vSech tematickych okniuhna které bylo
dotazovano v rozhovorech. Lze si takto snadnofiitwéhled na moznost vyuziti ziska-

nych dat.

V provedenychiizenych rozhovorech bylo ziskan&kolik dalSich informaci, které
nejsou pro dosazeni hlavnich anitth vyzkumnych otazek podstatné, ale igyiakom-
pletnsjSi pohled na respondenty. Dale bykkteré odpowdi vyrazeny také z hlediska va-
lidity dat. Nekteré dophujici otdzky byly pokladany jenc¢khterym respondefin podle
toho, jak se rozhovor vyvijel. Tento fakt byl prowa z divodu stalosti a soustdénosti
responderii a také s ohledem na jejicligoleslé odpasdi. K tomu gispivaly také skteré
negativni odpo&di responderit které dale neumabvaly dalSi pokladani otazek

k danému tématu.
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€ = 1=}
— ) ) > += o
c ) o » o L — _‘S § g \g
() °© E = X £l G2 =] ot ° v 2 =
° o = IS 5 @ © = c SON =2 N
c n © > @ < E c S QO -~ S S5 © ©
S g N ,‘8 o N 3 - @ c o n g o o s N
=3 =) =2 .9 oo | TE ] = N g D@ S © =
@ S T F o X g 8 £ = >38 5 < 9 )
o} o 9 o2 @2 | % & > @ S 2 o > 5
14 (a7 x £ Ja|l Z2 N N o = ¥ ¢ C > N O
Souasre
Jest se Lavice ddg navsé\{u”
. kruhu, kamaradi a
. . |newi; kreslen . .. . Bez .
¢ 1 Nevi Ano | 15 Zak |uprosted| Hrani a puzzig . | sourozenci; | Ano
a hra na klav N odpovdi -
) kulicky navsevuji
s maminkou L
na hrani dowovani
zabava
\/zorem je bratr, i:viz\?fi
ktery chce byt g
” s s | mox kamaradi a
Ucise s | doktoremgehoz Kazdy | "VSechno m "Babia b SOUMOZENnci
¢. 2| prarodtiv chce téz Ano | 15 Z7Zak | samdo| bavi, nejvic y . y _. .| Ano
. , . . .| meé zabila navsévuji
kuchyni dosahnout kiize | matematika T
) dowovani
respondent; ote¢ ) )
" R zabava; nati
kope
se poslouchat
Sowasr
Prijal vzor (cil) navsév’u ]I.
. kamaradi;
» poskytnuty Skoloy _—_ e N
Ucise s kazdy Musimsitq  navsEwvuji
. . kuchaka, .. .. . ) .
¢ 3| rodiiv o Ano | 20Zak | svoji | Matematka | opravia | dowovani; | Ano
. cukrdka; rodte . . .
kuchyni L lavici nesmim ver]'zabava; pomo
wuéeni, ale .
. se vSemi
nezanistnani ) .
problémy (i
rodiim)
Sowasr
Vzorem je pi. navsévuji
Ugise s |Utiteka, cehoz té Frontal& - "Musela kamaradi a
¢. 4| matkouv | chce dosahnout Ano | 25 zak -za bavi matika" bych se furf sourozenci; | Ano
kuchyni | respondent; ote¢ sebou wiit" navseévuji
"kope" douovani;
zabava; pomogc
Souasre
navsevuji
Vzor nema, chce . . kamaradi a
» , ot Frontal | Matematika 4,, L )
. | Wi se sama vbyt z&rolékaka; . . ["Musimsitg sourozenci;
¢.5 . P . | ne 14 7ak -za hudebni - | ANO
pokoiji nezna zagstnani , opravit navsévuji
sebou vychova .
rodica dowovani,
zabava je lep§
nez sedt domg
Sowasr
navsévuji
Prijal vzor (cil) kamaradi;
) Utise s |poskytnuty sliobt 5 Kazd¥ Vg Jen Tata navsévyu’
¢. 6] matkouv kuchd; rodte | Ano | 157ak | swvoji . . douwovani; | Ano
. L . . matematika zbie .
kuchyni | vyueni, ale nevi lavici zabava v klub
zda pracuji je lepsi, nez
sedt doma;
dostane i jidlo




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

50

Tabulka 2. Rehled vSech ziskanych dat

Respondent ¢ 1 &2 ¢ 3 ¢. 4 &5 ¢.6
Vék 6 10 10 9 12 10
Trida 0 3 5 2 6 4
Pripravka ano ano ano ano ne ano
ZAci 15 15 20 25 14 12
Znamky - 1-2 4 1-2 1-5 2-4
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6.2 Interpretace dat

V této kapitole jsou podrolérrozebrany odpaidi ziskané ve vySe popsanych rozhovo-

rech. Postupovano je ve stejnéntgut sledovanych tés

Analyza a interpretace zji&ti jsou doplgny o gimé citace respondentkteré gimo
dokumentuji podstatu zji&ti. O tyto vyroky dopléné pozorovanim se opiraji zéena
zZjisténi a doporgeni.

Pro snazSi orientaci v textu byldiiazeno k jednotlivym tisn ciselné a tematické

oznaeni. Rimé citace jsou proloZzenym textem s odliSenim ot@z&dpo¥di.

Trs €. 1: Doma se o Skolu zajimaji = domaci zajem o Skol

Budeme-li si klast otazku, zda romsk&idavstvuji nizkoprahoveé Zézeni proto, aby
se s nimi rodie nemuseli &t doma, z rozhovdr zjistime, Ze tomu tak zpravidla neni. Az
na jeden fipad bylo v odpogdich na otazky tykajicich se formy a mistani uvedeno, Ze
se s dtmi doma @i rodice ¢i babicka. Zarovaé je patrné, Ze pro vlastni studium nemaji

konkrétre vymezen prostor. Vyuka probiha v kuchyni.

Respondent. 2

»A s kym se domadis, wi se s teboudkdo domasam, s balikou, s d&dou.*
»A kde se domadis?No, t‘eba v kuchyni nebo, no v kuchyti.
Respondent. 4

»A kde se domadis?Ja se doma &im v kuchyni jako s mamkod.

Role nizkoprahového #aeni speiva v individualnim dotovani latky, na kterou doma
nest&i. Tato dophkova vyuka je provasha v prostorach vytiné k této ¢innosti ugené.
Déti maji moznost soustdit se a nejsou vyrusovany okolnimi vlivy. Ze zisch dat je
patrné, ze pétba doz¥dét se vic a s pomoci zvladnout Skolu je p&8inu respondeiit
dulezitd. Moznost vyuziti daiovani v NZDM tedy vitaji.

Trs €. 2: Rodice mi (ne)jsou vzorem = rodte jako vzor?

P analyze odpogdi tykajicich se vizi v osobnim Zivolze u vSech respondéntypo-

zorovat, Ze satasné postaveni a pracovni uptgijejich rodga pro ré neni vzorem, kte-
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rého by chili dosahnout. Je-li §aka existence ipdstavy o svém budoucim povolani z
rozhovoru #ejma, je zaloZzena na sledovani starSiho sourozpedagoga, s nimz ma re-
spondent dobry vztah, anebo j@at Skolou gedloZzeny navrh budouciho uplat. To je

pro di€ snadno pedstavitelné. Pracovni ndpti popis této pozice neobsahuji abstraktni

pojmy a di¥ se s nim getava dentive svém okoli.

Respondent. 2

,On déla stredni Skolu, PatrikHm. No, tak to je supiNo, a chce byt doktorem, Ze
,ViS, co bys chll byt, az budes velkePPoktorem?

»NoO, ale co budes #at za Skolu, co k tomu p@abujeS za SkoluPak stedni, vysokda, pak
tak, tak, tak. Musim celou SkoluMusi$ udlat aji vysokou Skolu, Zze. Takze se musis sodn

ucit. Celou, jak Patrik:

Respondent. 3

»A co bys chéla délat, az budes velkdPa? Kucha’ka nebo ta, cukréka.”
Respondent. 4

»T1ak to je dobe a vis, co bys c#la delat, az budes velka, co budedal, jako co bys clat

la pracovat?Ja bysem chila u¢itelkou.”

Respondent. 5

»A Co bys chéla délat, az budes velkdPakoze vyuit?"

.NoO tFeba nebo bys c#la byt doktorka nebo kuchika nebo #izre ucitelka.

Co bys tak nejvic chia byt? Co byd tak bavilo @lat jaka prace?Zvérolékaika.”

Z uvedeného je tedyigme, Ze je-li informovanost die o moznostech budouciho
uplatréni omezena, iijima predloZzené navrhy jako absolutni a nesnaZi se o s&éuic-
nosti rozhodovat samo ve foémytouzeného povolani, jakibeme pozorovat uéti ma-
jority. Romové tak tedy nesni o tom, Ze budou pijltékai, fidici apod., nebt o takovych
pozicich nemaji fedstavu. V okamziku, kdy se vSak s povolanim tolstdu setkaji u
sourozeng (¢i jinde v komuni¥), ziskavaji pevnoutmu pod nohama, nebwidi, Ze je to
pro né dosazitelné adkdo, komu ¥fi, o danou pozici usiluje. Role nizkoprahovéhti-za
zeni spoiva, vedle vzdavani, v podpte utvdeni a naplovani stanovenych @il Posky-

tuje informace o nutném stupni éni pro danou pozici.
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Trs €. 3: Lépe z&it s predstihem = drivéjSi zatatek

VSichni respondenti, az na jednoho, naw8tali pripravny r@nik na zakladnich Sko-
lach. Je to obvykla praxe, kterou odpdvpotvrzuji. Dotazovanééti si tuto skuténost

uvédomuiji a takzvany nulty tmik od obvyklé Skolni dochazky odliSuji.
Respondent. 4

»A do pripravné ridy, nebyla to fipravna fida jako nutdk? Jakoby jo no'
Respondent. 6

»Chodil jsi do Skolky? Do matské Skoly nez jsi Sel do Skole, ja jsem chodil do toho

nul£aku.”

Zavedeni této praxe je u Réndohkre prijato. Diky zahrnuti respondentky do vyzkum-
ného Saeni, ktera tentoffipravny r@&nik praw¥ navsévuije, je z jejich odpasdi patrno, Ze
je s naplni spokojena &ast ji motivuje k praci na svém rozvoji. Déle savpnuje, Ze si

buduje kladny vztah k pedaguog.
Respondent. 1

,Sest a do kolikaté chodigitly? Do pFipravky*
Respondent. 5

»A do pripravné fidy, do nutdku?Ne.

Naopak, v rdmci vybraného vzorku, je jedna respotkdebez této zkuSenosti, a také
ona jedind uvadi, Ze se dom&d sama. Lze dovodit, Zejprodnim jevem je pravgbodob-

né¢ maly zajem rodiu o jeji vzatlani.

Trs €. 4: Nékdy méné znamena vice = kvalita versus kvantita

Jak doklada staré znamé tvrzeni, je pro romské vékyu vyhodou, pokud maji moz-
nost individualgjSiho @istupu nez &i majoritnino etnika. Z tohotvodu jsou romské
Skoly pizptisobeny &mto potebam a Zaci jsou ddid za&azovani v mensSim gtu. Tato
skut&nost se vyskytuje proto, Ze romsti Zaci jsou tempentrjSi a W&itelé nemohou
zvladnout v jeden okamzik vice nez patnact romskith

Respondent. 5

»A Kolik je s tebou téka ctti ve #ide? Jsme¢trnact nebo Einact.”
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Respondent. 6
.Kolik déti je telka s tebou veide? Kolik je vas celkem veéide? E, dvanact:
Respondent. 4
»A Kolik je tedka ckti s tebou vertde? Tak to tam jsem dvacet#pdohromady:.

Z pozorovani a seznamovani sessrd z NZDM je patrné, ktery z respondérthodi
do romské Skoly a kdo je tazen do Skoly afdy s vysSim pé&tem majoritnich &ti. Jak je
tedy z odpovdi responderit patrno, v romskych Skolach je vigdiach mén déti nez ve
tiidach majority. | pes nizsi pdet diti ve tide ¢isté pro Romy, nebylo prokazano, Ze by se
tento fakt pozitivé podepsal na jejich rozvoji. bZe to byt zpsobeno dalSimi vlivy, na-
piiklad nizSimi naroky.

Trs €. 5: Zvladnu to i sam = samostatnost jako prosedek i cil

Obdobr, jako v gredchozim fipact, je i z faktu samostagnsedicich zZak patrné, ze
ucitelé si ke kazdému Zaku nechavaji voliisfup, aby se |épe mohli jednotlivym Zak
vénovat. Vzhledem k nizSim ptiim zZaki ve tidach si tuto skut@ost, g stejném prosto-

ru ve ¥id¢, mohou dovolit.

Respondent. 3

»A s kym sedi$ v lavici3ama'

Respondent. 6

»A jak mate ve ftide uspaadané laviceE, tak no, my sedime kazdy zwlgako jednou:

Ze ziskanych dat je patrné, Ze Zaci jsou na tut@ai jiz zvykli a nemaji s ni zadny
problém. | gesto neni zjigno, Ze by nili problém s navazovanim kontékimezi sebou.
Vzhledem k pedem znamému faktu, kterétidchodi na romskodi obecnou Skolu rive-
me ze ziskanych datigrdpokladat dalsi mozny z&v Zaci navdivujici obecnou Skolu

s détmi z majority ani zde nemaji problém navéazat peaitvztahy se spoluzaky.

Trs ¢. 6: Matika mé bavi = zajem o logické uvazovani

V této oblasti byly ziskany jednotné odgdu Matematika je Kisté prirodni wdou,

ktera neklade nagtl naroky jazykove, kulturni a socialni. Osnovy prsaku ckti majority
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a minority se v mnohémigkryvaji, gestoZze je snahaciwo priblizit. Matematika je
v tomto ohledu ve své podstdonzistentni.

Respondent. 5

,Co0 té ve Skolefeba bavi‘Matika a hudebka
Respondent. 6

»A je néco, co ¢ ve Skole bavido, matika’

Respondent. 4

»A je neco, co & ve Skole bavido, m¢ hrozné bavi matika'

Ze zde uvedenych i ostatnich vygdv v nahravkach jeigjmé, Ze se vSichni respon-

NN s

si v ni nasli logiku pro & pochopitelnou a neni taieni zcela zpati jako v jinych ged-

métech jako jetesky jazyk, pirodowdaci vlastivéda.

Trs ¢&. 7: KdyZ se nedim, nésleduje trest = trestem k lepSimu vykonu

V této oblasti byl zaznamenan obdobny stav, na jaike zvykli i u rodin majority. B

ti jsou ke Skole motivovany. Zdegaevsim tresty.
Respondent. 2

»A CO se stane, kdyZ donfipesl rejakou Spatnou znamku. Kdybystia dostal trojku nebo
ctverku a piSel dom, Ze ju mas. Tak co se stane domak?kdyZ to je z domaciho uloha,
tak to se nebere. Semédgji zdomaciho uloha gka a nic néekla babeka. Nastvala se

trosku.*

»1akze se trosku naStvalald.”

»A kdyZ to je @co z pisemky nebo tak, tak défiza, ona by rd uz zabila:
Respondent. 6

»A CO se stane, kdyZ/jpdeS dom se Spatnou znamkotebia s toutverkou nebo gkou?
Tak..."

»Zlobi se na tebe vasi nebo jim je to jedno nebl&? zlobi se. Tak #ka m¢ vzdycky zbije,

jak dostanu @jakou pétku to.”
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Z odpowdi je Zejmé, Ze BZznym nastrojem vychovy v rodinje trest v jeho fyzické
form¢. Na druhou stranu se neopomiji fakt, Zetgba Spatné Ukolyi zndmky opravit.

Swedci to o uvdoneni si podstaty a cile vZtavani.

Trs €. 8: V klubu je zdbava i pomoc = dlezitost bezp&ného prostoru

Vyznam NZDM je u dti vniman pozitive a jasg si uwdomuji jeho pros§snost pro
né¢ samotné. Z&kolika odpowdi Ize vypozorovat, Ze si toto édomuji i jejich rodée.

Nektefi z rodica dokonce sami nabizenou pomoc vyuZivéjine.
Respondent. 2
LAV ¢em ti pomaha ten klub? éeském jazyku.

.Nejvic vceském jazyku ti pomaha to douani teda? TakzZe do klubu chodi$ nejvidikv

dowovani?No, nekdy, kdyz se bavim jen tdk.
Respondent. 4

A proc jsi zafala chodit do klubu, pr®chodis do klubu3da chodim do klubu jako aby jste

nam s ré¢im pomahali kdyby semdeo cheéla tieba s @¢im aji s mamkou, s bytem a to.
Respondent. 6

»A proc jsi zaal chodit do klubu &akyho?Tak protoZze rd to tam nebavi doma furt se-
dét a tak

Vedle pomoci, kterou Romové mohou dostat, sidawnuji i dalSi moZnosti spojené
s umozinim kvalitre strdveného volnéhdasu. V podstét neexistuje alternativa, kterou
by si mohli z ekonomickychi socialnich dvoda dovolit. Cinnost NZDM zahrnuje i poby-
tové akce, které byly v odp&dich ¢asto zmihovany. Pro tuto oblast byl vyselektovan

vlastni trs.

Trs €. 9: Chci zazit vic = touha po #tSich zazitcich (zazitkova pedagogika)

| pies jisty gekryv tohoto trsu s trsekh 8, se povaZzuje za vhodné&nevat zvlastni po-
zornost odpo¥dim, které pimo zmiuji vyjezdy, jednodenni vylety do aqvaparkna-

vStevy Kin ¢i muzejnich vystav, konané v rané@nnosti NZDM rekolikrat rocng.
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Respondent. 4
»A Ucastnis se s tim klubem ajijakych akci mimo ten klubeba pobytovky, aqvaparky?

Chodila jsem, té&" my chodime,iteba ja uz jsem byla davno. My chodime, ja uz jseiab

na pobytovce na vSechny pobytovky & jako od znova jako tak.

.Tak to jo, takZe uz jezdigeba po @kolikaté na pobytovky®o to jo, stokrat, milion-

kréat."
Respondent. 1

»A UcastniS sereba rjakych akci i mimo klub, Zéeba s &éma holkama z klubu, &ma
pracovnicemi, jedeS do aqvaparku nebo na pobytowa® minule sem chodila. A jak
jsme nels jeS¥ ctyly loky, étyzi loky sem chodila do pupalku j@&Sfak jsem n#la ¢tyzi

loky, byla jsem Uplé malinka jak moje segt¢ka Anic¢ka a fult sem si tam plavala.

Moznost opustit vybranou lokalitugsta, kde sedi pohybuiji, je velmi vitana jimi i ro-
di¢i. Samy dti ziskavaji SirSi rozhledy a nové dovednosti i Saposti. Zarove si dokazi
uveédomit, Ze znalosti nabyté ve Skole jsou vyuZiteli®Zzném s¥té mimo komunitu, kde
diky svym znalostem mohou vyhravat iejjSi védomostni hry, které jsou pra: mpri-

pravovany.

Nejen pobytové akce, ale i jednodenni vylety doapawii, kde se &i uci plavat, na-
vStévy kin a ffiznych vystav poskytuji romskymegm WtSi rozhled v kultie a poméhaji

jim uskute&novat podob# zazitkové akce, jako majiti majoritniho etnika.

Diky nazorné a komentované interpretaci ziskanyathsckombinaci vybranych a vlo-
Zenych odpo¥di responderitje mozno lépe interpretovat, jaktdromského etnika Ziji,

piipravuji se do Skoly a co je pre dulezité.

6.3 Vysledky vyzkumného Seteni a doporuteni pro praxi

Texty ziskané pomodiizenych rozhovdr byly pouzity k zodposzeni hlavniho vy-

zkumného cile, jehoz souhrnné zhodnoceni je uvedz®o
Ucelené zhodnoceni:

Analyzou odpo¥di bylo prokazano, Ze je v rdmci vyzkumného vzaotikunost NZDM
vitAna. NZDM je vnimano respondenty jednak jakotopikde je moznéeSit otdzky Skol-
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niho prospchu a obecného vztahu ke Skole jako instituci isfdiim a pedagagm. Za-
roven bylo potvrzeno, Ze zd&asto dochazi ke sdileni @spi jednotlivai, coz mize piso-
bit jako silny motivani faktor. Nedilnou saiasti, kterou NZDM poskytuji, je alternativa
k Zivotu na ulici. Z odpoddi vyplyva, Ze vzadjemné vazby mezi navsificimi Romy jsou
pro re dulezité.

Vedle potvrzenidhto aekavanych zaira, kterych se kazdé NZDM snazi dosahnout,

byly zjisttny dalSi zajimavé informace.

Zjisteéni, které lze oznat za prekvapivé, nebo ve wWtSinové spolénosti dominuje nazor,
Ze se Romové nestaraji o Skolni pram$pdti, je prokdzani pravého opaku tohoto mylného
tvrzeni. Rodie tvrdé vyZaduji plrni Skolnich povinnostidi véetns uplatiovani tresi.
Nutno poznamenat, zZe jde étid jimz praw rodice umozuji navStvovat NZDM. U dti,
které tuto moznost nedostaly a nebyly tak zahrdotyyzkumného vzorku, tize byt situ-
ace zcela odliSna.résto je jasny vyznam zjigti v tom, Ze je navdtovani NZDM zcela
cilené a smysl jeh&innosti naplgn. Nedochazi ke zneuzivani nabidky jeho sluzebeyed|

Simi zajmy (stravovani, fing&ni ulevy, apod.).

U téchto rodin je vysledovan stav obdobny jako u majofRovrez rodice déti motivuji
k u¢eni doma a problémiesi zakazy a pozadavky na daplhzanedbanéhciva. Rozdil
je vSak v tom, Zed&tSina dti majority miva k deni vyhrazeny prostor mimo kuchyni, coz
bylo v rozhovorech neéastji zminovanym prostorem. Z tohotoidodu je moZnost na-
vSttvovani NZDM, kde vyuka probiha v klidnych uzamych prostorach pro tutonnost
vyhrazenych vyznamnym prvkem uteficim kladny vztah ke vZthani. Zarové je jasr
odcElovan ¢as pro hru a individualniceni, coz je u &i romského etnikaidezité. V roz-

hovorech to neni zméno, avSak z obecné zkuSenosti Ize tuto spojitdézha

V oblasti motivaci k ziskavani novyckkdomosti je v rozhovorechémovana pozornost

existenci vzoi.

Je-li ntjakéa gredstava o svém budoucim povolani z rozhovdgjnm, je zaloZzena na
zkuSenosti starSiho G&mého sourozence, pedagoga, s nimZ navazal respdkiddny
vztah, anebo jeipat Skolou gedloZzeny navrh budouciho, snadriegstavitelného, uplat-
néni. Zarova se obvykla pedstava o budoucim povolaniaét neshoduje s aktualni situa-
ci rodici. Role NZDM v této oblasti sgiva v rozSiovani obzol 0 moZznych pracovnich
pozicich, které by proai mohly pipadat v Gvahu a zaroiero re byly atraktivni, by

jejich dosazeni fgdpoklada zvySeni nardkna studium. Rjetim €chto vizi vznika piro-
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zeny zajem se vzthvat a ziskavat nové informace. Shoda panuje v fenaktivni¢innost
pii vyjezdech v ramctinnosti NZDM je pro romskédi a mladez inspirujici, nelsginym
zpisobem nemaji moznost opustit komunitu a jeji bliakéli. Zarové je pri téchto akti-

vitach mozné vyuzit ziskané znalosti prakticky.
Vyzkumné cile:

Na zéklad uceleného zhodnoceni, Ize tedy konstatovat, Zekat&ladena v ramci

hlavniho vyzkumného cile byla zodga@ena a uvedena diltvrzeni potvrzena.
Formulace hlavniho vyzkumného cile:

Jak nizkoprahova #Z&Zzeni napomahaji romskynetdm k utvéeni kladného vztahu ke

vzcblani, jak podporuji zajem oceni a o ziskavani novych informaci a praci s nimi.

Nizkoprahova ziazeni napomahaji romskynetém utvdet kladny vztah ke vztani a
podporuji jejich zajem o nové informace a tegevsim roz&enim jejich pogédomi o kul-
ture majority, v niz Ziji a zazitkovych akci vesstt i mimo rgj. Déle pak prohlubuji kon-
takt ditte s ostatnimi &mi ze socialt vyloucené lokality a umauji jim individualni
piistup ve vSech oblastech, které praijsvyvoj potiebuji, jak je podrobh uvedeno

v uceleném zhodnoceni vyse.

Vedle toho byly stanoveny i dilvyzkumné otazky, které se vesspodadilo také zod-
powvedet.

Formulace prvniho dilho cile:

Zjistit, zda je pro dti navsevujici nizkoprahova z#&eni vzdani dilezité i ve vztahu

k jejich budoucimu uplatmi.

Tento di€i cil dophuje hlavni vyzkumny cil a konkretizuje jeho jedenysl. Ve vytu
ziskanych z&wru byla uvedena iezZitost pobytovych akci idZné ¢innosti nizkopraho-
vych zd&izeni pro rozdovani obzaoit o budoucim povolaniéti. Z odpowdi responderitje
tedy patrné, Ze se o0 své budouci povolani zajiaeghozi z nich maji také pédomi, jake
vzklani ke splgni svého pani v oblasti profese patuji. NZDM v tomto cili figuruje
predevsim v moznosti déavani, které respondenti hejryuzivaji a tim poskytujestem
moznost zvladat Iépe Skolni povinnosti, pgzde uplatnit na trhu prace a poskytuje téz

pottrebné informace o nutnych krocich k ziskanigmych kvalifikaci.

Tento diti cil byl tedy naplan.
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Formulace druhého diho cile:

Zjistit, zda dti navsevuji nizkoprahova zézeni gedevSim zadglem pomoci f zvla-
dani vyukyi z jinych divodi.

Rozborem odpaxdi a jejich prozkoumanim bylo zj&to, Ze pro &i navstvujici
NZDM je toto zdizeni dilezité redevSim za delem pomoci se zvladanim Skolnich po-
vinnosti formou dotovani, jak uvedli vSichni respondenti¢kieri z nich si dale wsdo-
muji, Ze jim z#éizeni poskytuje prostor pro zabavu a pomoc se v8edroblémy nejen
pro re, ale i pro jejich rodie. Prioritni smysl| existence NZDM respektuji a rasrse zne-

uzivat doprovodnou formu pomoci.

Tento diti cil byl tedy naplan.

Formulaceitetiho ditiho cile:

Zjistit motivaci @ti ke Skolni dochazce v doméacim pfedt a podporu &i dochazky do
nizkoprahového centra.

Prekvapivym vysledkem pak bylo zj&ti, Ze dti jsou ke zvladani Skolni dochazky mo-
tivovani predevsim rodii, nékteri také prarodii. Ti se s dtmi uci, pomahaji jim s doma-
cimi Ukoly a @i neuspokojivém vysledku ve Skole ukladaji zakaayesty. Toto tvrzeni
doklada také fakt, Ze az na jediného responderita,ndvstvovaly gipravné tidy. |
v tomto fFipack bylo poteba, aby do tohoto &aiku byly gihlaseny rodii, coz samoiej-

m¢ podtrhuje jejich snahu o v&iéni svych dti.

Tento diti cil byl tedy naplan.

Jako doporéeni pro praxi je praci sledovana motivace socifilpiacovnik a pedago-

gu vénovat celé problematice del&s @iprav a osobni aktivity.

Vyzkumny problém a jeho vysledky uvedené v tétoatdkké praci mohou byt inspira

ci pro pedagogy, pracovniky nizkoprahovychizeni, rodée i Sirokou véejnost k tomu,
aby byly dti vzdélavany odpovidajicim Zsobem a bylo tedy zaj&to rozvijeni zajmu o
vzklani, podporovana jejich individualita a rozvijeosobnost. Zarovemuze tento vy-

zkum veést i k rozvoji aktivit nizkoprahovych cenf@o socialg vyloucené @ti a mladist-
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vé a jejich naslednému pracovnimu uptainv pozdjSich letech a minimalizaci problém
S majoritni spolénosti.

Vystupy z této bakatgké prace se opiraji o praktick&innost v NZDM, jehoZ pozitiv-
ni pasobeni v pipraw na vzalavani dti, které jej nav$vuji, prace potvrzuje. Mimo stu-
dované meze této zé&ecné prace je zndmo, Ze maji Romové problemati¢istyp ke
vzaklani, o¢emz se ve své publikaci ziwije autorka knih o Romech Sotolova (2011, s.
84). Lze tedy vyvodit, Ze &tnosti nizkoprahovych #iaeni a specialnich pedagog:nu-
jicich se této problematice, dojde ke zlepSenirmévanosti i angazovanosti mladych

Romi a jejich rodéu.

Dulezitymi principy, kterym je moznéiggpst ke zvySeni vzélanosti Roni predevsim
v Jihomoravském kraji, kde byl ztidvany vyzkum provath, jsou principy individualniho
piistupu k romskym zakm ve Skolach, trdivost, spoluprace s rodinou i celou komunitou.
Komunita ma na &i velky vliv. Spoluprace Skol a NZDM, které&ti navsevuji, maji vést
k naplreni predevsim principu tolerance, respektu a lasky.

Jako jedna z moznych metod k dosazeni navrZzenyohit, je metoda kontaktu jed-
notlivych pracovnill, déti a komunity, ze které ditpiichazi. Diky tomuto kontaktu je
mozné na dévhodnym zfisobem fisobit a pispivat tak k jeho lepSim vysletik ve Sko-
le, smysluplnému traveni volnéltasu a podporovat zdravy vyvoj osobnosti. Za peziti
nich podminek a vysledie tak mozné dosahnout zlepSeni celkové situaceiRbnas a

lepSimu pijeti celé romské komunity&Sinovou majoritou.

Vyslednym modelem celé situace by byla inkluze glivych romskych zak do kez-
nych ¢eskych Skol mezi @i majoritniho etnika. Nezbytnym krokem by v tomttipact
muselo byt i aktivijSi zapojeni ¥tSiho p&tu specialnich pedagbdgasisteni pedagod a
psycholog, ktei by se celou situaci snazili podporovat. DalSikeal tlohu by musela
plnit nizkoprahova Zé&eni a v nich pracujici socialni a specialni pvadd, ktai by na
déti a jejich rodée pisobili v dok#, kdy nejsou ¢t ve Skolach, tedy v dajejich volného

¢asu.

Neprehlédnutelnym faktem situace je také fitiainstranka, ktera by k realizaci byla po-
tiebna. Vyznamnou roli v tomto problému by mohl seltat¢i Evropska unie, ktera by
piipadré navrZzeny program musela spolufinancovat. Diky toimy mohlo dojit

k celkovému uvoldéni atmosféry v ramci této problematiky.
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ZAVER

V teoretickécasti této prace jsou ziovany zakladni pojmyiimo souvisejici s celou
praci, a tedy nastilji zakladni vymezeni daného tématu. Nedilnow&stil je také rozbor
nejvice informaci. Déle pak je zde siné nastigna kultura romského etnika pro lepSi a

nazorrgjSi vhled od problematiky.

DalSi kapitoly prace se zabyvaji a formuluji infare o vztahu Rotnke Skole, jak jej
vidi odborna literatura. Prace podava takécstywobraz alternativnich metod pouzivanych
pii praci s romskou minoritou a snazi se podat od@savadnich zkuSenosti a zjigfch
skute&nosti problému inkluze Roindo ceskych Skol. V neposlediiadé se prace &nuje
charakteristice nizkoprahovychizzeni pro dti a mladez, jejich funkci afmosem, pravi-

dly a metodaméinnosti.

Praktickacast pak celou praci daplje a obohacuje o analyzu a interpretaci ziskanych
dat ve vyzkumném Seni provadném s dtmi romského etnika, které nawgtiji nizko-

prahova zg&zeni.

Tato prace mize byt obohacenim dikyfippZenym rozhovaim, které poskytuji infor-
mace o pistupu dti a jejich rodéu ke Skolnim Usgchim a dochazce. Dalsi velkyipos je
spatovan v uspsnem dosazeni vSecliepem stanovenych ajlkteré se zabyvalyipde-
vSim pisobenim NZDM na romskeét a jejich vztahu ke Skole. V rozhovorech byly @ez
brany gedevsim témata tykajicich se vztatiti #e Skole, NZDM a zajmu roéli o jejich
prosgEch. Ten byl velmi sil& potvrzen. Praktickdast se ¥novala i otazkam osobnich vizi
a vzol responderit Vyvozené zagry jsou podrob#é uvedeny v posledni praktické kapito-
le. Diky této skuténosti je prace moznym materialem pro réasi powdomi o romskych

Zacich, o jejich planech, rodinnych situacich.

Teoretickacast nastiuje problém z pohledu odboriikktei se danou tématikou zaby-
vaji. Praktickacast myslenky autdr potvrzuje v jejich publikacich, které se danymi ob
lastmi problematiky zabyvaji. Diky této komplexrigsédk prace mize byt ginosem pro
pedagogy a socialni pracovniky, iktese zabyvaji problematikou romskych #ak
v kontextu Skoly, fipravy do Skoly a traveni volnéltasu, coz tato prace popisuje.
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PRILOHA P I: RESERSE POUZITE LITERATURY

ACTON, Thomas, 2012.New faces of antigypsyim in modern EuropBrague: NGO.
ISBN 978-80-904327-5-8.

| ve sborniku v fispévku Social and economic bases of antigypsyisj@ poukdzano na
minulé reZimy, kdy se uplabvalo pravo vysSi vrstvy, n&azovani jednotlivych skupin
nad druhymi a v neposledrdc také rasistické natlaky vysoce postavenych jediSitu-

ace tedy @stava ténir stejna. Neopomina ani natzdzreni lidské poteby materialnich a
duchovnich hodnot, které ale pod natlakem mohoupbfieceny az tér zapomenuty.
V neposlednfad je v knize poukazovano naldzitost ukoeni anticikdnskych postoja

genoci@&. Na minulosti tedy autor jasrukazuje, jak je dlezité odpoutat se od stereotyp

rasismu a nenavisti a posilovat rovnost a snasestliv

ACTON, Thomas and Gary MUNDY, 1999.Romani culture nad Gypsy identity/yd.
2. Great Britain: University of Hertfordshire Press. ISBN 0-900458-76-3.

Kniha pojednava o situaci Rdnve s¥t¢ ve 20. stoleti, o jejich postaveni v ramci ostat-
nich kultur a kéovném zivok. Prehledr® je rozdilena do gti kapitol, z nichZ iti se zaby-
vaji Romy ve Velké Britanii, jedna Romy v Austréiiposledni uvadi do celkového pro-
blému romské charakteristiky. Je patrné, Zze veh/emnich se na problém davani a
zabydlovani celych komunit na cizich Uzemich sigvapktané nedivali jiz tive bez
z4mu. Ve Velké Britanii se snaziiesit problém, jez vychazel z nutnostickeani dti se
svymi rodinami a povinnou Skolni dochazkou, kteyfalzavedena. Problém byl i v oblasti
literatury, ktera Roriim chytla. K souziti majority a fichazejici minority bylo nezbytne,
zabyvat se otadzkou historie, kultury, &mi hudby, aby Romové byli pro celou spiiest
otewensjSi. Osw¥tou mezi lidmi, je snaha o intergraci a o klidnéAd.

BAKOSOVA, Zlatica, 2005. Socialna pedagogikaBratislava: Mladé leta. ISBN 80-10-
00458-5.

Autorka ve svém dile poskytuje zakladni informacebmru socialni pedagogika, které
ziskala mnohaletymi zkuSenosti pusobeni v oboru. Zprvu je dilo uvedenim do souvis-
losti s ostatnimi disciplinami afipuznymi ¥dami, o které se opird. Ne&pgi prinos pro
tuto bakaléskou praci spatji predevsim v kapitole, ktera se zabyva peditm a vycho-

vou, kde vytstaji romskeé é&ti. Je zdeitivé popsano, jak se vnimani \&éni a hodnot Zi-



vota Ronti jednozné&ng lisSi od vnimani samého majority. Spoluautorky gaku dotvéi
o eticky rozndr, etapy a metody socialni prdce a mnohé dalSirivdoe. Kniha je wena

studentim i pedago@m, kte'i se danym tématem hlotjbzaobiraji.

BALVIN, Jaroslav. 2008. Filozofie vychovy a metody vyuky romského zakaaha:
Radix, spol. s.r.o. ISBN 978-80-86031-83-5.

Publikace se za#uje nejen na otazky jakéil, ale také prod ucit. Na tuto otdzku odpovida
v dulezité ¢asti knihy, ktera se diva na pedagogiku z pohlédadfie vychovy znameého
filozofa Jana Pattky. Kniha podava vyklad vychovy jakady, ktera umoiuje pedago-
gum lépe pochopit smysl své prace a vyznam pro R@dlezitou sodésti dila je popis
metody a formy vy&ovani a pistupu k romskym Zakn, ndvod na tviivé, jednoduché a
efektivni vywovani formou hry $ rozhodovani o Zivotnich situacich a také&iady zpi-
sohi, jak do jednotlivych Skolnichipdméti zakomponovat dramatickou vychovu &tu

romské zaky s pomoci technik, které je zaujmoujsoniepro & slozité.

BALVIN, Jaroslav a kolektiv, 2005. Metody vychovy a vzthvani ve vztahu k narod-
nostnim mensinamPraha: Komise Rady hl. m. Prahy pro oblast narodnetnich men-
Sin. ISBN 80-902972-8-8.

Publikace je obséahly soubor mnoha afitdteri se zabyvaji otazkou vychovy a wavani
Romi i mnoha dalSich menSirnrgevsim na naSem Uzemi. Romsti i neromsti odbornici
podavaji uceleny pohled na stavajici situaci nawstiich mensin, které se dérpotykaji

S mnozstvim ndjznivych situaci. Tento sbornik je viditelnynikdizem o snaze nalézt
optimalniteSeni, které bude vyhovovat majéritminorit¢ a povede ke spaleému pozi-
tivnimu souziti. Sbornik monitoruje postoje #akreference titel, metodiku a koncepci
etické vychovy v multikulturni spot@osti a mnoho dalSich témat.

BALVIN, Jaroslav, 2000. Praha a osobnosti narodnostnich mensiRraha: Komise
Rady hlavniho mésta Prahy pro oblast narodnostnich mensin na Gzentil. m. Prahy.
ISBN 80-902972-0-X.

Tento zdroj pinasi velmi zajimavou myslenku srovnani jednotltvyoensin a kultur na
Uzemi naSeho nejtsiho nesta — tedy ve srovnatelnych podminkach. Praha pagkyi-
votni prostor jak tradnim narodnostnim mensinam, jako jsouitfidpd Mafari, Némci,
Polaci, Rusini, Slovaci nebo Ukrajinci, tak i pgmeé novodobym mensinam jako Romové
neboRekové. V knize neni samostatpsano o Zidech a to z tohdvbdu, Ze oni sami

sebe nepovazuji za mensinu. Nedilnowésti knihy jsou myslenky FrantiSka Palackého a



na réj navazujiciho J. A. Komenského. Ti na jedné stiamtk bojovali za prava a samo-
statnost svého naroda, ale na strdruhé si byli velice dale wdomi, Ze vice nez narod je
celé lidstvo. Fes jednotlivé mensSiny se dostaneme az k romské imdengyznamnym
osobnostem romské kultury jeénovana samostatng&st této prace. Knihu Ize pravem
ozn&it jako z&kladni pili k poznani romské kultury a ke studiu a ziskardrmiaci a jmen

pro dalSi hledani informaci.

BALVIN, Jaroslav a kolektiv, ¢erven 2000.Romové a alternativni pedagogikdJsti
nad Labem: Hnuti R. ISBN 80-902461-7-6.

Tato publikace vznikla na tragiim pravidelném setkani Hnuti R, které je realirava
k predavani zkuSenosti a nazowyplyvajicich z multikulturni vychovy vzhledem
k romskym zalkm. Nalezneme zde mnoho naxanamych autdr, kteti se otdzkami Ro-
mu zabyvaji. Velky pinos tohoto sborniku sgafi v mnozstvi nazdr na dilezita témata
alternativnich experimeta tiznorodych metodijstupi k romskym Zakm. Popis vzniku

i pribéhu a vysledl experimentu fipravnych tid na mnoha zakladnich Skolach jdeti-
tym bodem této prace. Mimo toto téma zd&emecerpat nazory na traghi alternativni
Skoly, obecné Skoly, pt#bu studia romské historidi wychow Romi, dilezitosti drama-

tického vzalavani i zkuSenosti z praktickych, Zvlastnich a Bonych skol.

BALVIN, J., SVEJDA, G., a kol., prosinec 2000.Romové a univerzityUsti nad La-
bem: Hnuti R. ISBN 80-902461-2-5.

Sbhornik ze setkani Hnuti R je z&@ny na vzdlavani Rond na univerzitach a naibkzi-

tost vywovani romistiky i pro vSechny ostatni studenty. $tatbu publikace je vyéma
nazon na problematiku, nastini sowasné situace, poukazani na nedostatky a snaha na-
lézt nov4 a &inngjSi feSeni.

BALVIN, Jaroslav a kol., 1997.Romové a volnyas. Brno: Hnuti R. ISBN 80-902149-

5-9.

Publikace je sbornikem ndfomnoha autat, ktei se zabyvaji otdzkou romského etnika,
jejich kulturou, tradicemi a v souvislosti s tinejich travenim volnéh@asu a pistupim

k pomoci travit volnytas efektivi a rozvijet tim vSestragrsvoji osobnost. ispivky této
knihy se zabyvaji volnymiasem, organizacemi, které pomahaji romskyierd a mladezi
travit smyslupl@ swij ¢as, alternativnimi metodami vychovy a é#&vanim Roni ve

Skolnich zé&zenich i mimo &. Kniha je ginosnym souhrnemudeZitych informaci pro



socialni pedagogy i ostatni pracovniky s romskoadeti, kt&i se pokouSeji etnikuili-
Zit a podpait jejich prednosti.

BARTOSZ Adam, 2004. Nie bgj sie CyganaMichiganska univerzita: Pogranicze.
ISBN 8386872586.

Na zaklad struiiného seznameni s polskym dilem Ize éirstuaci v Polsku za obdobnou
jako vCeské republice,...to si zapamatujme, Ze ,Ohfeny jak Cikan“, ,Skoda myt Ci-
k&na, i takcerny zistane*, ,Cikan smrdi jako dehet* atd.{Bartosz, 2004, s. 8)Tak to
bylo dféive a dnes to neni o mnoho jiné. Strach, tajemsedivéra, hra misto prace, Spina,
Ihostejnost — vSechna tato tvrzeni jsou mezi majorod neparti s Romy spjata. Autor
knihy se snazi v lidech tento pohledénit a ukazat, Ze Roinse neni nutno bat. Zatek
je snmefovan k putovani Rotnz Indieci Egypta do mist, kde jsou vitani i zavrhovani sou-
casre. Neni opomenuto ani adaznit historii, kulturu, viru, zvyky a tradice. neposledni
fac je nutno podotknout, Ze autor se stavidefem Roni a podporuje $&ni spoluprace

nejen svym neodbornym, ale poutavym jazykem.

BALVIN, Jaroslav, 2004. Vychova, vzdavani a kultura ve vztahu k narodnostnim
mensinam.Praha: Komise Rady hl. m. Prahy pro oblast narodnstnich menSin. ISBN
80-902972-6-9.

Obséhly sbornik konference Hnuti R nabizi nazorpmanlidi, ktéi se jakkoli pokousi
zlepsit vztahy mezi majoritou a narodnostnimi measii na Gzem{eské republiky. Pub-
likace je systematicky roztkna na pt oblasti. Kazda oblast se pak zabyvé&tym okru-
hem témat. Prvni édvoblasti podavaji tvodni vyjéeni k sodasnému &ni mezi majoritou
a minoritami. Posledni dvnaopak uvagi vysledky jednotlivych Séeni a zkouSenych
metod. TFeti oblast je nejpodstafj§i a podava informace o bilingvismu pohledem peeag
gu ve vztahu k Roriim, o bikulturalismu ve vztahur@devSim k Roriim a toleranci uci
vSem minoritam. Mal&ast knihy je také &novand integraci ciziricdo majoritni spol&

nosti.

® Podle originalu: ,,...tym wspomirta Ze ,Odarty jak Cygan, ,Szkoda myCygana, i tak czarny zostanie®,
»Smierdzi jak Cygan dziegciem* etc.” (Bartosz, 20848)"



FABIANOVA, Tera a Milena HUBSCHMANNOVA, 1991. Cavargos — Tulak Romvéi
paramisi — Romska pohadk#&raha: Aperion. ISBN 80-900703-1-0.

Kniha je pohadka prodti romského fivodu a psan&esko - romsky. Hlavni postavou je
maly, cerny, chlupaty a velice inteligentni a hodny pei&kdd mu néekne jinak nez Tulak.
Jednoho dne ute po smrti svého otce od své matky &mase toulat, protoZze rad poznava
noveé \&ci, vSe chce viét a zkusit. VSe zdna, kdyz jej na Vanoce najde na sidlisti u po-
pelnic maly chlapec MiSa a vezme jej dgrkde mu Tulak vypravi, co vSe zazil a jak se
vlastre dostal az k &mu do bytu. Tulak se v Zivdsetkal s mnoha lidmi, stkterymi jen
kratce, s pkteré na delSi dobugkteri byli hodni, jini jej bili. Nejvicetasu vSak stravil na
kraji lesa v romské osadkde jej nikdo nefivazoval a kde zazil mnoho legrace di gej
meély moc rady. Nkolikrat i odtud musel pry ale vzdy se snazilétem rgjak pomoct —
privedl jim kozu, aby nily mléko, staremu Romuiwed! Zenu, aby nebyl tak sam a&lrse

o ngj kdo starat. Jednou byl dokoncetdkem [Fijezdu panaeditele z nedaleké Skoly, kam
mély romské @ti chodit, ale bud chodily poZd nebo wibec, nebo réy Spatné znamky.
Aby aspa néjak pomohl, sehnal jim kohouta, ktery je kazdé réndil. Kdyz je jednoho
dne po delSi dabpriSel navstivit, zjistil, Ze na misjejich chatti se stavi silnice a vSichni

byli presgéhovani do mista na sidli& A tam je pra¥ nyni hleda.
FRASER, Angus, 1998Cikani. Praha: Lidové noviny. ISBN 80-7106-212-X.

Dilo je pribéhem ka@ovniki. Ti se jiz ve sedowku objevili u hranic zapadni Evropy a
odtud putovali do mnoha kautcelého s¥ta. Jejich pichod vzdy vyvolalradu pochyb i
zvédavosti. Diky své houzevnatosti éizpasobivosti si dokazali po mnoho let udrzet svoiji
identitu a hlava prezit doby, ve kterych neustale dochézelo k jejinasledovani. Kniha
je predevsim obrazem historie, kdy Cikanckwali, vypravi o tom, jak byli fijimani, pro-
nasledovani, vyki@novani. Autenttnost dila je pedevsSim v mnozstvi ilustraci, o které je

doplréna a diky nimz rize ¢ten& cely pib¢h Iépe pochopit.

GULOVA, Lenka a Ema STEPAROVA, 2004. Multikulturni vychova v teorii a praxi.
Brno: Katedra sociélni pedagogiky Pedagogické fakty MU v Brn é. ISBN 80-86633-
14-4,

Kniha je rozdlena do sedmi tematickych okriuhz nichz kazdy se&nuje multikultue
z jiného pohledu. Prvni kapitoly senuji multikulture obecs, definuji ji a zasazuji do
béZného Zivota jedince. Posledni kapitoly pak celybsw uzaviraji, indseji poznatky a

zkuSenosti z jinych zemi a dokladaji cizojgag zreéni prispivka. Mezi €mito dwma



okruhy je pak z&azeno to nejnos§si pro tuto praci, tedy integrace mensin, vébsDVA
zarizeni pro dti a mladez, socialni inkluze, programy a organéza&mniha je pinosem pro
svoji obSirnost informaci, mnoho pohieda jednu problematiku a mnoZzstvim néror

raznych auto.

GULOVA, Lenka et al., 2008.Socialni pedagogika a multikulturni vychova v otaamh.
Brno: Masarykova univerzita. ISBN 978-80-210-4724-2

Kniha je utena pedevsim studedin, ktei se z jakéhokoli uhlu pohledwmuji nebo za-
byvaji multikulturou jako studijnim fiednEtem. Autdi se zde zabyvaji tématy jako tole-
rance, rasismus, souZiti, empatie, sprobst a sociakznevyhodiné skupiny. Multikultu-
ra je dilezitou sowddsti socialni pedagogiky. Mezi socié&lmnevyhodgné skupiny, které
védaieSi gedevSimfadime jako nejpietnsjSi minoritu na naSem Uuzemi Romy. Diksi
piitomnost, zabihda do minulosti a podava nahled bjals &ci mohly dal vyvijet do bu-

doucnosti.
GULOVA, Lenka, 2011. Socialni prace Praha: Grada. ISBN 978-80-247-3379-1.

Publikace ma teoretickou a metodickiast. V nastinu teorie gten& osvojuje znalosti 0
vymezeni socialni prace jako sluzby i vzhledemnkm wdam a cilovym skupinam. Je
zde popséan i velmitdeZzity eticky rozndr profese sociélni prace, ktery je pro vykon ne-
zbytny. Velky ginos také spéatji v nastinu ¥tSiny zndmych moznych podob vykonu so-
cidlni prace od ippadovych praci, fies krizovou terénni praci az po nezldytilezitou
praci dobrovolnili, ktefi do této sféry neodmyslitedrpati. V metodickécasti je dikladne
popsano vyzkumné feni etrg stanoveni cil, otazek, kddovani i zéw. Kniha je vel-

kym piéinosem hlavéa pro studenty humanitnich pedagogickych dbor

HAJKOVA, Vanda a lva STRNADOVA, 2010. Inkluzivni vzdflavani. Praha: Grada.
ISBN 978-80-247-3070-7.

Tato kniha utena pedevsSim pro studenty pedagogickych d@gbarodbornou vi@jnost.
Zabyva se teorii, interpretaci pringig metodikou zapojovani handicapovanyeti do
hlavniho vzdlavaciho proudu bez jakychkoli ohliedha druh a miru jeho postiZzeni. Dilo
nastiuje usgsSné pipady inkluze do Skolstvi u nas i v zahgandak autorky samy #Zdaz-
nuji, nezamysleji se nad otazkou, zda tento ggoénnovy trend ma smysl, aleichz kla-
dou na fakt, jak nejefektiwji inkluze dosahnout. Publikace je zakladnim a watm bo-
dem pro zisk informaci o daném tématu, které jeméaiale prohlubovat a studovat v jiné

literature.



HORVATHOVA, Jana, 1998. Zakladni informace o djinach a kultuife Romi. Vydalo
MSMT 1998 pro witele zakladnich 3kol.

Knihu Ize oznait za populartt nawnou. Podrob#é zmiiuje historické souvislosti spojené
s nesnasenlivostiugi Romam (pronasledovani, popravy, genocida a cikanskéryab
v Letech a Hodonif). Kniha byla vhodnym inform@im zdrojem o spotensky vyznam-
nych osobnostechiad Ronii. Velkym grinosem knihy je také mnoZstvi odkaza dalsi
ho, kdo se chce dogat zakladni informace o Romech — odkuiB do Evropy, pré se
nazyvaji Romové a kdo jsou jejiclteplci, co vSe museli v Evrépd 15. stoleti fetrpst
(pronasledovani, popravy, genocida a cikanské yabhaetech a Hodon#) a jak probiha-
lo jejich usazovani, o jejickemeslech i satasnosti. Na konci upoza¥no na ikolik jmen

a osobnosti #ad Ronii, ktefi si zaslouzi, aby se o jejich jmémwedélo (Jozko Pio, Anto-
nin Gondolan, Josef Ee, Gypsy Kings, Palo de Lucia, Charlie Chaplinmiita Baldzova,
Bartolonm®j Daniel, Tera Fabidnova, Elena Lackovéa, GabrielcdaMarquez, Eduard Olah
— pamatnik v Hodon#). Velkym pgiinosem knihy také je, Ze na konci kazdé kapitoly je
odkaz na dopokienou literaturu, pokud setkdo k danému tématu chce dédst néco

vic.

KALEJA, Martin a Jan KNEJP (eds.), 2009. Mluvme o Romech Aven vakeras pal o
Roma.Ostrava: Ostravska univerzita. ISBN 978-80-7368-733.

Kniha je jakymsi sbornikem a ucelenym souboremitexte autoii 0 Romské mensin
obecr. Vedle zakladnich informaci agdmétné kultde najdeme zajimavé raddni Ro-
mu na rékolik skupin dle jejich pvodu (odkud fSli) neboifemesla, kterému se celé rodi-
ny vénovaly. Dale narazime na vyvoj organizace ,Svaz@ikRomi“, ktery vznikl v 80.
letech minulého stoleti. Institucesta bojovat nejen za prava Réma prosazovani a rozvo-

ji jejich kultury, ale i za zé&azeni do spolmosti a jejich pijeti ostatnimi obyvateli.

Autori zminuji tradiéni femesla, vytvarné ueni, které se na profesionalni Uréve nas
dostalo az v 90. letech, zkrdSlovanitarpsny interiéf a také na romskou hudbu, jejich
vnimani a ciini. Nalezneme zde zakladni informace o KeéltRonti a o pravdpodobné
pricing jejich chudoby. Knihu lze vnimat jen jako zakladdioj informaci. Najdeme zde

mnoho témat, avSak rozsah publikace uiogZ pouze stréné shrnuti dané problematiky.



KALEJA, Martin, 2011. Romové a Skola versus ra@i a Zaci.Ostrava: Ostravska uni-
verzita v Ostravé, Pedagogicka fakulta. ISBN 978-80-7368-943-8.

Tuto odbornou literaturu zalozenou na zpracovarnpastvi dat interpretovanych ve fokm
grafa, tabulek, schémat a definic povaZzuji za vhodnygohformaci. Jsou zde zpracovany
specializace jako specialni i socialni pedagogikeialni prace, multikulturni vychova i
vychovné cile, fistupy a patby. Nechybi ani nazory na mentalni retardaci Rddtera je
posledni dobou velice diskutovanym tématem, dalonyana specifika jejich vyvoje a
vlivua, které na Romy gsobi. Na grafech pak nazérmidime hodnoty a postoje starSich
Romi, které nasledhsvym dtem gredavaji, nebtbkazdy starsi Rom je pro mladSiho vel-
kym vzorem. Kniha je velmi dobrym zdrojem informadjen ,&ebnicovych* a odbor-
nych, ale je také velice zajimava z hlediska mmlzaych pohled riznych autot, které
tvarce sam cituje. Za velkyimos lze povazovat kapitolu s informacemi z mnoyekumi

a pizkumi, které zde podro¥majdeme popsané i s odgdimi mnoha Ron.

KRAUS, Blahoslav a \ra POLA CKOVA, 2001. Clovek — prostedi — vychovaBrno:
Paido. ISBN 80-7315-004-2.

Autofi se snazi podat uceleny obraz a komplepopsat sociakh pedagogické problémy

dnesni doby v SirSim pohledu ke studiu Socialnagediky.

V péti ¢astech knihy se aufozabyvaji obsahem, pojetim a profesi socialni gediy,
vychovou ve vychovnych taenich, v rodit i mezi vrstevniky, prevenciigd nepizni-
vymi spole&enskymi vlivy vrstevnill i prostedi. Dilezitou sodasti knihy je snaha o po-
chopeni vychovy pro volnygas, snahou o vytv@ni pozitivnich hodnot a socialnihdemi
jedinal a v neposledniadé popsané i zjsoby, jak zvladat slozité Zivotni situace a jak se

Vv nich sprava orientovat.

KRAUS, Blahoslav, 2008.Zaklady socialni pedagogikyPraha: Portal. ISBN 978-80-
7367-383-3.

Tato publikace je svym charakteréazena mezi zakladni tituly ¢ené gedevsim studen-
tam humanitnich obdr Je ucelenym obrazem vyvoje socialni pedagogikyswee i

v Ceské republice. Uvadi metodologicka vychodiskasazaje socialni pedagogiku mezi
védni discipliny. Gilezitym tématem v knize je nastin problematiky abdho prostedi,
instituci a poukazani na moznosti pomoci lidemigduych situacich a multikulturni spo-
luprdce a souziti majority se soci&wyloucenymi skupinami. Kniha podava informace o

teoretickych otazkach i moznogtiSeni socialnich otazek u nas.



LIEGEOIS, Jean-Pierre, 1995.R6movia, cikéani, kdovnici. Bratislava: Vydalo Infor-
maéné a dokumenta&né stredisko o Rade Euréopy. ISBN 80-967380-4-6.

Kniha je vyznamna nejen svyniirdzem na pochopeni Cikama katovniki, ale také pou-
kazuje na bohatou kulturu, Zivotni styl, identitsiau, kterou prokazali v jbéhu cjin a
pronasledovani, které museli zazit. Kniha obsatujecasti: Socialg-kulturni a socials
politickou a tedy dava moznost pohledu ze dvimnych stran. Svyndtivym jazykem se
shazi zachytit nepochopenéasto podcgované Cigany jako neobgjné lidi s pohnutou a
slozitou historii, se svym osobitymizem na rodinu, naboZenstvi i &m Kniha také
podava obraz o postojich dnesni i minulé doby,ganizacich zabyvajicich se Romy i o
Skole jako instituci pro kazdého. Dilo tedy zahenugSkeré z&kladni informacéleité
pro pedagogy, socialni pracovniky, romské orgamizaby mohli s Romy lépe spolupra-

covat a dokazali alesp@aste&né pochopit jejich kulturu, historii i hodnoty.

NAVRATIL, Pavel a kol., 2003. Romové weské spolénosti. Praha: Portal. ISBN 80-
7178-741-8.

Kniha je aktualnim obrazem vziamezi majoritou a minoritou Roim Informace ziskané
v deseti tiznych nEstech, ktera se potykaji nikoliv problémy s Romy jsou zasazeny do
SirSich souvislosti vice menSin. Problémy s memdingou zvla&t v jejich integraci a
s tim souvisejicim socialnim vyldenim. A pra¢ na integraci v praxi u nas i v zahréni
celé toto dilo stavi. Kniha paktipe slouZzit studeidtn i pracovnikm v oboru pro vhled a

moznosteSeni situace Raim

NAVRATIL, Stanislav a Jan MATTIOLI, 2002. Systémovy #istup ke zvySeni Ugp-
nosti romskych Zak v uéeni a jeho experimentélni @fovani. Brno: Paido. ISBN 80-
7315-031-X.

Kniha je, dle mého nazoru, velice dobryniyiwdcem pro kazdého pracovnika s romskymi
détmi. Hned na z&atku najdeme v knizeeno malo z historie Rofh jejich charakteristické
chovani a znaky Zivota, které mohou bytalié k vys¥tleni, pochopeni afiblizeni vzta-
hu celé Evropy k etniku. Déle autor vymezuje chemalkvé vlastnosti romskych zala
jejich chovani, netrdivost, vzreétlivost a energinost, ktera vSechny provazi od negém
neba@ Romové nejsou stereotypnim narodem a vzdy Zilisapem Zivota zavislym na
okamzitém Sisti. Dale zde najdem@du teorii a fiklada, jak s romskymi Zzaky pracovat,
na co klast draz, jak postupovat véeni. Kniha klade @faz gedevsim na mnoZzZstvi uka-

zek a piklada, které mohou pedagbo nazorg pomoci gipravit se nejen na spolupraci s



Z4ky, ale i na komunikace s rodiJsou zde také ukazky pretiest posttest a na konci
nazn&ené grafy usgsnosti a zhodnoceni experimentu = romsky Zak sekdasnadyji
necha Bhem testu ovlivnit svym okamzitym prozitkem, ktenysty miZze byt az agresivni

a jeho vysledek se vidledku prozitku zhorsuje.

NECAS, Ctibor, 1999. Romové Ceské republice dera a dnes.Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci. ISBN 80-7076-952-2.

Kniha je velice dobrym zdrojem informaci o histdgiomi, jejich pivodu. Vice nez polo-
vina knihy je ¥novana historii do 20. stoleti, kdy se neje@ieské republice, ale i v celé
Evrops postupi negativni vztah k Rofim vytvéel. Velky vliv na toto dni mela Slechta a
vrchnost, ktera vydavalaizna ndizeni a neustale na Romyao hledala, jen aby nasla
viniky. NejwtSi averze w¢i Romim u nas zéala za vlady Marie Terezie a Josefa Il. fkte
se nasilg snazili Romy zdenit do spolénosti a zakazovali jim jejich Kovny Zivot. Dru-
h& polovina knihy je pak zaffena na &iny 20. stoleti, mezivatmé obdobi a obdobi 2.
swtové valky a obrovské romské genocidy. Na knihzgeovéi mnoho odkak i v jiné
literature a je pravépodobné, Ze je tedy velice dobrym a kvalitnim zeimjo historii a

dgjinach romské kultury.

NEMEC, Ji¥i a kol., 2010.Edukace romskych zakv zrcadle vyzkumnych $eni. Br-

no: Masarykova univerzita.

Kniha je velmi dobe uchopena pro svoji odbornositivost zarové. Autor zde nastiuje
pohled Roni na vzaélani, kdy je jasné, Ze jejich hodnotovy Zi€bk je zcela odliSny od
Zekricku celé majority. DoloZeno je nizké \&déni rodtti, nezanistnanost a nezafstna-
telnost ¥tSiny obyvatel romského etnika. §vispich ve Skole a v zagstnani stavi daleko
od dileZitosti prace Zeny v domacnosti, u které sechamstni piprava nepovazuje za
dulezitou. S podivem vSak je zde konstatovan faktogwosti finagni hodnoty. Velkou
cast knihy pak autorénuje dilezitosti asistenta romského zaka, ktery poméaitpijesobit
se Skolnimu prostdi a spolupracovat. Pro asistenty tato profesk n8ae mnoho rizik a
to zejména v pod@negesnosti definované jejictinnosti. Zaérem, ktery je nutno si
Z této publikace odnést je fakt, Ze romsk# dy se ngly pripravovat na budouci povolani
v hlavnim proudu vSech skalimz by moznost uplatnit se na trhu prace prgednozna-

né stoupla.



Pracovni skupina pro dodefinovani NZDM — pracovni ogan Ceské asociace stree-
twork, 0.s. sdruzujici nizkoprahové socialni sluzbyCAS), 2008.Pojmoslovi nizkopra-

hovych zdizeni pro @ti a mladez Praha: Ceskéa asociace streetwork, o. s.

Tento metodicky manual jeitbzitou giruckou pro vSechny pracovniky v socialnich sluz-
bach i pro Sirokou wejnost. Jedna se o uceleny soubor definujici NZDMizejici in-
formace o zakladnich pojmech s&izanim spojenych. Mezi nejtbzitéjSi pak pat cile,
cilova skupina, principy a odborné terminy souvese$ tématem. Neni opomenuto ani

ukotveni v legislativ.

PRUCHA, Jan, 2001.Alternativni Skoly a inovace ve vélvani. Praha: Portal. ISBN
80-7178-584-9.

Kniha podava zakladni informace nejen o jiz znamKieldech a zaporech alternativnich
Skol, ale pedevsim je v dile kladenithz na nowjSi koncepce vzHavani, které v roce
vydani byly v z&atcich. Kniha je wena studeriim, Wwitelim pedagogickych i sociélnich
véd i rodicim. Autor se zartuje na zminy ve vzalavani jako celku, na jednotlivé typy
alternativnich kol nejen @eské republice, ale i zahrahiNastiiuje klady a zapory jed-
notlivych druhi vyu¢ovani a podava i vysledky, které jsou v danychéystch prokazany.
DulezZité pro tuto bakatdkou préaci bylo zasadit alternativni ¥ilvani do Siroké obecné

definice, coz tato kniha umtadvala.

STOJKA, Peter a Rastislav PIVQN, 2003.N&S Zivot — Amaro TrajoBratislava: Sla-
vomir Drozd studio pre Nadaciu INFOROMA. ISBN 80-9®055-0-3.

Cesko — romsky textisobi mezi ostatnimi, zde uvedenymi, velmi atraktivproto, ze je
doplren autentickymi fotografiemi. Jsou zde popsany vABgchilezité olrady, které

v Zivott Roma nesgji chybst jako napiklad kest, zasnuby, svatba, geb, dozvime se
mnoho i o fungovani romského soudnictvi, postavemie a Zeny v olasské spatesti, o
acte, oblékani, romskéeci, tanci. Vedle teoretického rozboru v kazdé kdpitw@nuje au-
tor pozornost osobnim zkuSenostem. Je zde zavedaeelran pojem ,Romstvo“, ktery je
interpretovan jako uita pravidla, zvyky a zdsady, které bglrkazdy spravny Rom dodr-
Zovat. Jsou to: OlaSsky jazykiec, kmotrovstvi, kest, zasnuby, svatba, romsky soud,

vztahy, Ucta, fani, piss, tanec, oblékani a romska jména.



SOTOLOVA, Eva, 2011.Vzd¥lavani Romi. Praha: Karolium. ISBN 978-80-246-1909-
5.

Dilo romské autorky je rozteno do @ti raiznych kapitol. V prvnich dvou kapitolach na-
lezneme informace z nedavné historie, které ve émlizasahli romské etnikum hned
v nékolika fadéch jejich genocidy a nesnasenlivosti majoritglSDkapitola se pak snazi
objasnit divod specifického romského jazyka, ktery diky svémanitosti poskytuje Ro-
mum vice slov na vyjaeni pociti, které jsou v jejich temperamentnich osobnostdgh h
boko zakeergny. Ctvrta kapitola, jako nejnosjsi ¢ast, pojednava o vztahu Rarke $ko-

le a vza&lavani a o naléhavosti situace poskytnout romskghiirh dostatény prostor a
intenzitu zajmu. Tento fakt je z historie &fmvan az do budoucnosti se snaliesit pati-
vou otazku socialniho vyl@eni romské mensiny. Posledni kapitola pak tvrzedinbuje

pohledy naiizné situace geSeni v zahradi.

VALACHOVA, Daniela, 2009. Povedzme to farbami alebo mutikultirna vychova & je
moZznosti vo vytvarnej vychovBratislava: Tribun. ISBN 978-80-7399-855-4.

Pro z&inajici socialni pracovnikyimasi kniha velice zajimavé a uziteé rady a napady.
Kniha je dlena do Sesti kapitol — Kultura (teorie, vyznaréledi, ,kultura je vzdlanost a
moudrost naroda“, mono/interkulturajilgh multikulturni vychovy — KEMSAK — kogni-
tivni vyvoj, emoce, motivace, socializace, hodndtgaiivost), Vytvarna edukace &tsky
vytvarny projev), Multikulturni vychova v mateké Skole (v kresbverbalré vyjadiena
piedstava o Domay Symboly gatelstvi — srdce, ruka, hiley, Usta, usi, To jsem ja a prace
ve skupir), zakladni Skole (estetické osvojeni, nova konegfil nad zlato — to nejcen-
ngjSi, co mam — fitel — cesta tmou &im chci byt — v co bych se pr@mila, kdybych ngla
kouzelnou kilku — co kdyby zmizela voda — vSe se v dobré opRadznam ja tebe, poznas
ty m¢? — znéna redsudk, Ja a nj swt, Predsudky, Holocaust, Romska kultura — symbo-
lika — minulost — pré jsem na sété rad) a mimoskolni vych@v(Fatima z Albanska) a na
z&wr Diskuse a doporieni. Nekteré kapitoly jsou zarowedoplrény o fotografie a fesny

popis postuputiznych aktivit pro rozvoj chapani multikultury etd



PRILOHA P II: POJMY — SLOVNIK

Etnikum — ,soubor nebo skupina lidi stejné etnick&@sfusnosti (Petrakova, Kraus,
1998, s. 206)

Inkluze — ,uzaveni, uzayr, zahrnuti (do Bceho), cizi latka v ufitém prostedf (Petra:-
kova, Kraus, 1998, s. 334)

Komunita — ,spole‘enstvi, spokenstvo, souhrn lidi, obyvajicichditly prostor, kde vyko-
navaji ¢cinnosti a tvaicich zpravidla samostatnou spravni jednoétkRetrakova, Kraus,
1998, s. 406)

Majorita —,v etSina“ (Petré&kova, Kraus, 1998, s. 474)
Minorita —,mensina“ (Petré&kova, Kraus, 1998, s. 500)

Olassky Rom—,Olassti Romoveé maiji stiejSi pigmentaci i sitlejSi vlasy a byva u nich
nejcastji videt klasické romské ohteni - Siroké barevné suknt/icipé Satky na hlavach
¢i ramenech. Nesmirnou hodnotu ma peozhato, a proto u nich vidiméastji prsteny,
nausnice, nahrdelniky, naramky, dokonce i zlatéyzulez u jakychkoliv jinych Rdm
Jako k@ovny narod nemohli investovatgwnajetek do nefgnosnych &ci, a tak sve jani
ukladali do zlata. Zlato ma vSak pr@ njinou symboliku. Olassky Rorég; ze zlaté Sper-
Ky, které ma na s@ébjej uchrani ped nemoci. Olassti Romové také mezi sebaasigj
mluvi romsky - olasskym dialekten(tittp://romove.radio.cz/cz/clanek/18901)

Romoveé— ,....ozna’eni ROM je souhrnné jménrady etnickych skupin, které maji spole
ny pivod, jazyk a mnoho spdateych kulturnich ryg." (http://romove.radio.cz/cz/clanek/18
901)

Romsky jazyk — ,Romstina, & uz jde o kterykoli z jejich dialektseradi mezi indoevrop-
skeé jazyky do skupiny jazykndickych (spoléné napfiklad s hindStinoui bengalstinou).
Pribuznost indoevropskych jaziygrozrazuje podobnostekterych vyrai, napiklad pro

bratr - anglicky brother, staroindické bhratr, roké&phral.

Romstina vSak neni zdaleka jednotnym jazykem - (digynnim fesumm jednotlivych
romskych skupin existujeskolik hlavnich dialeki romského jazyk ale i pesto se Ro-

moveé z fiznychc¢asti sv¥ta mohou spolu domluvit.

Slovni zasobu vSech romskych dialeivioéi, podobi jako u ostatnich jazyik slova pi-

vodni, gejata a no¥ vytvoena.” (http://romove.radio.cz/cz/clanek/19363)



PRILOHA P lIl: ZNAME OSOBNOSTIV CESKE REPUBLICE

1) Znamé osobnosti@eské republice

Balazova Jarmila (5. 1. 1972) — Zurnalistka

Bihari Mério (28. 12. 1977) — hudebnik

Bila Véra (22. 5. 1954) — zpacka

Bittova Iva (1958) — hudebnice

Body Ladislav (2. 5. 1945) — pracovnik MP&YR

Cina Emil (13. 12. 1947 — 20. 10. 2013) — basmlsmvatel, redaktor
PavelConka (1841-1913) — hudebnik

Daniel Bartolongj (17. 10. 2013 — 10. 10. 2001) — historik
Daniel Stanislav — poradce MR

Dudas David (10. 8. 1988) — prvni pravoslavnézkn
Dzurko Rudolf (1. 7. 1941 - 2013) — miadoch& muzikant
Fabian Vojéch (1949) — hudebnik

Fabianova Tera (1930 - 2007) — Spisovatelka, biéesni
Feto Josef (1940) — hudebnik

Filovad BoZena — socialni pracovnice, romska koaitdirka
Gina JoZzka (1928-1997) — hudebnik

Gina Ondej (22. 2. 1971) — reportér

Gondolan Antonin (13. 6. 1942) - hudebnik

Goral Ladislav — pracovnik sekretariatu Rady pnodéaosti viadyCR
Holomek Karel (1937) — politik

Horakova Monika (1983) — poslankyn

Horvath Josef Jan (22. 6. 1966) — fotograf

Horvathova Jana (1967) — etnografka a muzeolozka

Kov&tova Iveta (1. 6. 1963) — hlasatelkagzgrka



Kubik JoZka (1907-1978) - hudebnik

Lackova Elena (21. 3. 1921 - 2003) — spisovatelka
LakatoSova Margita (1971) — socialni kuratorka
Necas Ctibor (26. 7. 1933) — historik

Olah Eduard (1955) — sodha

Olah Vlado (22.5) — basnik

Pepa Iveta — Godlova <€itelka

PasSova Hilda — socialni preventistka

Reisnerova Margita — hudebnice, spisovatelka
Rusenko Jan — aktivista

Scuka Emil (1957) — politik

Tancosovéa Albina — pracovnice MSMT
Tanenberger FraniSek (1942) — hudebnik

TiSer Stanislav (5. 10. 1957) — mistr republikyoxb
Vagai Vojich (14. 3. 1984) — jahen a kaplan
Vesely Ivan (1965) — romsky aktivista

Viragova BoZena — romska socialni pracovnice



Romové a sodasnost

V Ceské republice seiiie Wtdinova interpretacerftomnosti romského etnika jevit pouze
jako negativni. Celkova nalada ve spolesti je tak do jisté miry uéle Zivena ve pro-
spich extrémistickych nazoér Proto se, f pohledu z vijSku, nabizi snadny zéy Ze
Romové nejsou u nas za zadnych okolnosti akceptolgio zawry, opirajici se o xeno-
fobni nalady, vSak do jisté miry popiraji &by a uznani, které se dostava romskym
osobnostem ndfE c¢eskou spolénosti. S ohledem nafiglovetnou romskou kreativitu,
hudebnost a temperamentiada tchto osobnosti pohybuje na élecké scéd, ktera po-

skytuje ffirozenou pozornost.

Jako piklad ztad hudebnik uve’me priméase Pavl@onku (1841-1913), ktery proslul jiz
pied vznikem naseho prvniho samostatného statupdé&ldozka Kubik (1907-1978), Joz-
ka Gina (1928-1997), FraniSek Tanenberger z okoléd®ic (nar. 1942). Ze s@asnosti
jsou to gedevSim V¥ra Bila (22. 5. 1954), Iva Bittova (22. 7. 1958)a IKelarova (10. 2.
1956), Mario Bihari (28. 12. 1977), Antonin Gondold942).

Velmi ptinosné pro pochopeni romskych tradic a romskéhdamiygsou dila skterych
spisovateti, ktesi 0 Romech jako takovych piSi nebo litekampracovali gjakou lidovou

povidku.

/////

va (1930). Je prvni spisovatelkou, ktera po Eleéackové opt své ribchy a basa pise
romsky. Pochazi z cikanské osady z jizniho Slovarstak neni divu, Ze se ve sveé tworb
zamysli pedevSim nad otazkami Utrap&@kosti romského Zivota, romskeé identity ad«o

na, vztahy mezi muzi a Zenami a wavani romskych éti.
Jako ki stopadesat let stary siipadam —

Zaprazena do kary svého Zivota.

Na k&e tepotaji se cary mych svizeli

A osandly vitr s nimicardas tancuje....

(Basei Ajsi som phuri)(Balvin, 2000, str. 112)

VerSe mohou natend&e pisobit zcela pesimisticky, ale spisovatelka takézuje jak maji
Romove v Zivot pokraovat, a nabadaét ke vzclavani, které je zakladem lidskésdoj-

nosti a to se i snazi dalSim generacfedpt. (Balvin, 2000, s. 112)



Za witelku romského naroda je povazovdflana Lackova(22. 3. 1921). Ziskala magis-
tersky titul na Karlo¥ univerzig, avSak jeji literarni tvorba jests§im pokladem neZédg-
ni. Pie nejen pro romskéende, ale poteni v jejich dilech naleznou i SlovaciCesi i
dalSi narodnosti. | kdyz tématarpa z nenavisti, genocidy, poniZzovani, jeji dslauj vhod-

né jak pro dti, tak dosglé pro svoji vychovnou hodnotu. (Balvin, 2000, $51

Romové pak nejsou pozadu ani ve velikosti svyctbossti ztad humanita vzclanych

Zurnalisti, historiki, uciteli, etnografic a muzeolog.

Jarmila Balazova(s. 1. 1972) vystudovala Zurnalistiku na Fakbcialnich ¥d Univer-
zity Karlovy v Praze. Je vSestrannou ar&v osobnosti uznavanou mezi Romy i Sirokou
¢eskou veéejnosti. ZalozZila prvni romské vysildni O Roma vyake— Romové howd
v Ceském rozhlase. Déle dostala zahtahbcerni a misobi jako $éfredaktorkéasopisu

Amaro ondalos — Nase zrcadlo. (Balvin, 2000, s) 109

Jednim z nejvyznangjsich romskych intelektualje Bartolom¢j Daniel (17. 10. 1924).
Absolvoval Karlovu univerzitu v Praze, stal sgtelem. ZaloZil Svaz CikairRomi a mu-
zeum Romské kultury v B# kde se stal aktivnim pracovnikem. Jeho vyznamdilem
je kniha Xjiny Romi, kterda se jako prvni u nasjshami Romi zabyva. K tét@innosti jej
nuti hlavré jeho vyrazny pocit romstvi a neinformovanost Sraldejnosti o kultie Ro-
mu, coz by rad zrnil. (Balvin, 2000, s. 110)

Jana Horvathova(1967) etnografka a muzeoloZzka pochéazi z rodu Hkiompivodnich
moravskych Ror, ktefi se na Mora¥ usazovali od konce 17. stoleti. Zaiseikansky
puvod se v mladi velmi styth. Vzhledem k tomu, Ze mezi Romy nedgtala, nikdo o
jejim pavodu ne¥dél, a proto téndt denrg musela poslouchat narazky na Cikany. Rpzd

se viak seznamila se Ctiboremchlgem, poméhala mu se studiem romské problematiky a

dnes jiz pracuje v bemském Muzeu romskeé kultury. (www.romove.radio.cz)

Vyznamny historikCtibor Nefas (26. 7. 1933) se zabyva historii Rora g‘edevsim histo-
rif romského holocaustu. O smsné situaci Rofnv Ceské republice se&itis nevyjaduije,

avsak mysli si, Ze kdo najde jakykoliv navod nalape souZiti Rori aCechi, mgl by za

tento objev dostat Nobelovu cenu. (www.romove.radip

Mezi swtové vyhledavanymi Romy najdeme i nadandliie, soch#e, fezbae, fotogra-

fy i kameniky. Vytvarné unéni neni mezi Romy tak populérni a obvyklé jakéegké ma-
jority, a moznd prayproto jsou jejich dila tak vyjimma a ojediala.



NejznangjSim a nejvyznamg)Sim romskym matem, soch#iem arezb&em je bezpochyby
Rudolf Dzurko (1. 7. 1941). Jeho dila jsou silemocionalni a filozoficka, a to z tohd-d

vodu, Ze se snazi ukazat slozitou cestu za romstvilistojnou Zivotni pouti. Vzdy se
velmi zajimal o vztah Roftna majority, coZz ukazuje ve svych obrazech¢t@vo dzal pal

o kham* (Chlapec jde za sluncem), ve kterém naleengymboliku &tsti a smyslu Zivota,
ktery potebuje kazdy bez ohledu na etniclkivpd. (Balvin, 2000, s. 111)

Velmi nadanym romskym fotografem Jesef Jan Horvath(22. 5. 1966) a od svého pu-
bescentniho &ku se ¥nuje filmu a fotografovani. V roce 2004 petita v Praze vystava
vénujici se romskym &dem, slovenskym osadam a romskym rodinam s ndz\womgpve

dnes jako fed staletimi“.Tato vystava nam pakipliZzuje a ukazuje nejen, v jakych pod-
minkach Romové dnes Ziji, ale také dokazuje, jaklmynRom $astny a jaké rodinné pou-

to tuto komunitu udrzuje. (www.romove.radio.cz, 2p1

DalSim velmi ocgovanym, tvrdym a trdivym, verejr¢ i za hranicemi uzndvanym socha-
fem a kamenikem jEduard Olah (1955) misobicim v Praze. Stal se dzém navrhu na
feSeni pamatniku zesnulym Rém v Hodonig u Kunstatu. Pamatnik pak svoji symboli-
kou dava najevo utrpeni naroda a romstvi jako symbsgsti, ponizeni, bolesti a nece-
listvosti. Podobn& symbolika je také pouZita v thte Pisku, kde se autorem pamatniku
stal Zdewk Huala. Oba pamatniky tak adaziuji pottebu pospolitosti Rofha nedaji za-
pomenout hizam, které tisice Rofrmuseli prozit. (Balvin, 2000, s. 115)

Velky ptinos pro celou nejetieskou spolénost majihudebnici zfad romskych uricu.

Jejich neuvtitelny talent a hudebnost jsou detznamé po celém &¥.

Velmi nadanym a nezlomnym romskymézpkem, klarinetistou, akordeonistou a klaviris-
tou je Méario Bihari (28. 12. 1977). V sedmi letech se&alkaktivre vénovat e na klavir.

V osmi letech oslepl, ale ani tato udalost jej opila a v devadesatych letech se stal do-
konce mistrem Evropy v lehké atletice. Vystudovahkervatd Jana Deyla a stal ste-
nem skupiny Koa, kde doprovazel autorskou dvojiczahu Navarovou a Ivana Gutiérre-
ze. Pozdji se dokonce stal hlavnim autorem této skupiny&lzzpivat i skladat vlastni
pisre. Po rozpadu skupiny vystupuje sGowebo s novou skupinou Bachtale Apsa nebo

Bejli. (www.osobnosti.cz)

Zpévatka z muzikalové rodiny G Véra Bila (22. 5. 1954) zsla svoji gveckou drahu
s cimbalovkou svého otce a pejdi zaloZila vlastni skupinu Kale, se kterou jepd celé

Evrope i Severni Americe. (www.romove.radio.cz)



K velmi vyraznym osobnostemigdevsimceské alternativni hudby gatteska heréka,
zpevatka a houslistkdva Bittova (1958). Brienska rodéka zde také vystudovala konzer-
vata' a stala se hetkou v divadle Husa na provazkurigge Divadlo na provazku), kde
proslula diky roli Erziky ve te Balada pro banditu. Je znama po celéie¢syiky svoji
vSestrannosti, vlastnim interpretacim a dext i pro svoji alternativnost.

(www.osobnosti.cz)

Jednim z nejznagsich romskych z§vaka Sedesatych a sedmdesatych lev¢gtéch Fa-
bian (1949). zZvlada hru hned na&kolik hudebnich nastrdja dive hral s hudebni skupi-
nou Trival. Jeho verSe imemecist v romstig i ¢estirg, z nichZz nemalo gvodre slozil
jako texty ke svym pisnim a jsou dohledatelné \argku romské poezie ,Romand’gi
Romské pis#'. V Sedesatych letech byl dokonce nejpopulgsim zgvakem a kytaristou

u romské mladeze. (Balvin, 2000, s. 111)

K nejlepSim prim&&m a hudebnikm v Praze se pakadi JoZka Fe‘o (29. 4. 1940). Do
verejného podvdomi mnoha lidi se zapsal jako vynikajici thréa housle, textamnoha
muzikali i operet a také jako originalnitince hudby. Je spoluautorem prvnihtis#ého

muzikalu ,Zlodj a jeho s¥t aneb 16 krutych pravd“, kde vystupuiitidze souboru ¢ha-

vorikani lumu-Detsky swt“. Svym dilem tak dokazuje aktualnost &mh které pochazi
z romskych tradic, a které j€&ines maji co nabidnout. (Balvin, 2000, s. 112)

Naopaksportovai vSak mezi Romy najdeme jen malo, ale o ieZitejSi je potom tyto

osobnosti zminit.

Mezi neznanySi sportovce ¥ad romského etnika gaStanislav TiSer(5. 10. 1957), ktery
se proslavil pedevsim jako mistr republiky ac¢@stnik rkolika mezinarodnich turndj
v boxu. Pro tuto drahu se rozhodl sam bez oficiélmirogrand a jakékoli podpory s jedi-
nym cilem bojovat proti drogam a kriminglit)iz v patnacti letech sauil v papiroveé va-
ze a pozdi v musi i lehké vaze. Jeho trenérem byl Franti€alpl a pozgi i mistr swta
Julius Torma. V osmnacti letech se z Rlpresthoval do Prahy a ziskal celkem osm fitul
mistra republiky. Jeho nejts§im poslanim v Praze vSakstava zaloZzeni Sdruzeni pro mi-
moskolni aktivity — SPORT v roce 1995. Zde na Zizkpodporuje a pomah&igm a
mladezi, ktera jsou jakkoli zapleteni nebo v ohrozgrog, travit s\j volny ¢as smyslupl-
né. Hlavni myslenkou celé jeho prace j@ro mladé je dilezité, aby skam patily. A
jestlize zanou reco znamenat, i okoli je bude jinak braBalvin, 2000, s. 120)



PRILOHA P IV: SOUHLAS

UDELENI SOUHLASU KE ZPRACOVANI A ZP RISTUPNENi OSOBNICH A
CITLIVYCH UDAJ U

Podle zdkona 101/2000 Sb., o ockrasobnich Udaj ve zréni pozdjSich gedpidi, udk-
luji sviij souhlas se zpracovanim osobnich a citlivychdidag/mého

(0 (0T Y53V -
zaznamenanychéhem rozhovat, které budou poskytnuty v rdmci vyzkumnéhoresai
pro ely bakalé#ské prace Evy Lazarové s nazvemfiiplPava romskych &i do Skoly
v nizkoprahovych Zé&enich“. Zarové souhlasim s nahravanim rozhovora diktafon a

piepsani do filoh bakaléskeé prace.

VBnédne ...,

Podpis zAKONNENO ZAStUPCE........o e e

Podpis ditte/respondenta...........ccooveiiii i i e,



PRILOHA P V: FORMULA R K ROZHOVOR UM

Zakladni otazky rozhovoru:

Kolik ti je let?
Do jaké chodisitdy?

Skolni prostredi, vztah k Wwivu a pedagogm ve 3kole

Trida:

Chodil/a jsi do Skolky nebo daipravné tidy?

Kolik déti je s tebou vertde?
Chodis do Skoly pravidetf?

- Je réco, co & ve Skole bavi?

- Je réco, co & ve Skole nebavi?

Kde ve tidé a s kym sedis?

Jaké je usp@dani lavic ve tvé&ide?

Uéeni:

Ktery predmet t¢ ve Skole nejvic bavi a pt®

Jaky rednet je pro tebe nejZSi a pro?

Jaké znamky dostavas se$tji?
- Je reco, véem by ses chit/a zlepsSit?

U¢itel:

U¢i t& vice witeli nebo jeden?

Uci vas spiSe Zeny nebo muzi?

Mluvite ve Skole romsky?

- Rozumis ditelam?
Volny ¢as a vztahy s vrstevniky a rodinnymi pislusniky
Rodina:

- Pracuji tvoji rodte, a jakou maji Skolu?

- Kolik mas sourozerica co @laji, kolik jim je let?
- Uc¢i se s teboudkdo doma?

- Kde se domadis?

- Co se stane, kdyz dostanes dobrou/Spatnou znamku?



Klub:

- Chodis do gjakého nizkoprahového klubu/pravid&m

- MaS v klubu kamarady/sourozence?

- Jak se v klubu citis?

- ChodiS$ v klubu na d@oevéani/pravideln?

- Nauwil ses v klubu tco nového?

- Pra jsi zatal/a do klubu chodit?

-V ¢em ti pomaha ti klub?

- Ugastni$ se s klubem i akci mimo klub? (kino, agvapadbavni centra, pobytové

akce)
Predstava o budoucim povolani
Budoucnost:

- Co bys chil/a kélat, az dokouis Skolu?
- Jakou Skolu k tomu pibujes?



PRILOHA P VI: P REPISY ROZHOVORU S RESPONDENTY

Respondentisio 1

Tak aho;j.

Ahoj.

Ja se & chci zeptat, jestli bys se mnodka nat@ila rozhovor na diktafon a tvoje odpsv

di potom budou pozity v moji bakas&é praci, souhlasis?

Ano.

A rozhovor bude anonymni, ano?

Ano.

1.

Tak, kolik ti je rok?

Mé uz je Sest a bylo migp

Sest a do kolikaté chodidy?

Do pFipravky.

Do pripravky, vybors.

A kolik je s teboudi ve ¥ide?

Je tam hod@.

A un¥la bys je spaditat?

Jeden, dva, i, ¢étyFi, pét, Sest, sedm, osm, digvdeset, jedenact, dvanacijrtact,
¢trnact, patnact.

Patnéact dti s tebou chodi daidy, vyborm.

A chodis do Skoly pravideinkazdy den chodi$ do Skoly?

Jo.

Jo, a je @co, co ¢ ve Skole bavi nejvic, co ve Skole bavi nejvic?

Hlani.

. Hrani, a co si tam hrajete?

S ka*alkama.

A r¢jaky prednet, kterej € bavi, jakej vywovaci predmet? Treba matematika,
cestina.

My si tam newime ukoly, ale to je to, tam jsou sami litey. MizZeme si pucle.
TakzZe puzzlestbavi?

Prikyvnuti.



10.Jo, a je @co, co ¢ ve Skole nebavi, co nemas rada?
Nemam tam lada zlydi.
11.Zly deti, a vy mate veride zly cti?
Neékdy jo.
12.Nekdy jo. A libi se ti v tvefide, chodis tam rada do Skoly?
Hm. (souhlas)
13. A mas veride nejaké kamarady?
Jo. Dw holky. Jednu llonku, klasnou, ma i lokiz a jeS¢ Evelinku.
14.A co je pro tebe ve Skole ng$i, co jedZky ve Skole?
Moc téZky, tam jsou takovy veliky pucle a sou mésky. Ani to nedokaZzu to.
15.Nedokéazes to dat dohromady.
Ee.(nesouhlas)
16. A chtla by ses v tomi¢ba zlepSit a neZimles do prvniidy, tak se to naiit?
Chtela.
To bys chila, tak jo.
17.A jeSt se ¢ zeptam, jestli viS, kde pracuji tvoji rédj jestli pracuji? Pracuje maka
nekde a kde pracuje?
Hm, placuje tak neplacuje. V obch@d
Prodava?
Prikyvnuti.
A tarka?
Tatinek je na brigad.
Tak ten nepracuje. Jenomdas. Jenom manka pracuje. Aha, gab
18. A vis, jakou maji Skolu, co studovali za Skolu?
Mamka mi to néika.
Nefika.
19. A kolik mas sourozetie
Ja jenom, plno. Potoe, maminka ma plno.
20.Kolik, ukaz na prstech, kolik mas ty sourozenc
Jo.
21.Bréchu a ségru, kolik mas?
Pét se, pet blach a ja a jeS# jednocaje. Tak jo je dohromady to je sedm.

TakZe je vas sedneétda mamka a tka.



Hm.(souhlas)
Vas doma je.
22.A co daji, jak jsou stai?
Nevim.
23.Ses teba nejmladSi nebo nejstarsi?
J& jsem nejmladsi.
24.Ty se$S nemladsi, vSichni jsou starsi?
Ne, tak moje sefiicka, ona je Anfka. Ona je nejmensi, ja jsem stalSi nez ona a
LukaSek je zase stalSi nez jsem ja a Séekeje stalSi nez LukaSek a Lubko je
stalSi Uplr¥ nez Sechny a a Tomas je mladsi. A Kuba je éphejstalSi.
Vas teda je.
25.A chodi do skoly, Lubko, Tomas? A chodi do Skalyi’kI
Oni nemaji Skolu, jenom Lubko nemé& Skolu a Tomas.my vsSichni chodime
s Kubem a tak.
Chodite do Skoly, no tak supr.
26.A chodi$ do &akého nizkoprahového klubu?
Ee.(nesouhlas)
27.Do zadnyho nizkoprahového, na Pa®a
Jo, tam chodim.
Tak chodis, to je nizkoprahovy klub. TakZe na Rashadis?
Ehm.(souhlas)
28. A pravidelre?
Jo.
29.Jo, a teba jakcasto, kolikrat? Tyden métyri dny, kdy se i¥e chodit na Pavig
tak kolikrat tam za tytyri dny jdesS?
Ja nevim.
30. Treba kazdy den nebo dvakrat jenom?
Ja jenom dvakrat ékdy.
31.Jo, takZe nechodis pravideln
Ee. (nesouhlas)
32.A mas v klubu djaké kamarady?

Jessicu, Lukas.



33.A mas tam aji sourozence, toho Lukase, ze?
Hm.(souhlas)
Vyborre.

34.A je reco nového, co ses ndla v klubu, @S se v klubu éco novyho?
Ee.(nesouhlas)

35.Nic novyho, chodi$ v klubu na edwani?
Chodim.

36.Chodis a tametto bavi?
Hm.(souhlas)

37.Tam se naiS reco novyho nebo?
Chodim tam s Evou.

38.S Evou a co se tam nd8?
E, nékdy si tam hlajeme hly¢eba,éeba takovou hlu ne. Takydkdy hlajeme hry.
Tam to je dobly na daogeni.

39. A prac jsi zacala chodit do klubu, préchodis do klubu?
PlotozZe tam to je dobly.

40.Tam to je dobry, tan¥tto bavi?
Hm.(souhlas)

41.A pomaha ti gjak klub?
Jo.

42.A jak ti pomaha, vem ti ¥eba pomaha?
Plotoze tam fult si hlajeme.

43.Hrajete a uite se tam &co?
Ne.
Neuwite. Tak to nevadi.

44. A (castni§ sereba wjakych akci i mimo klub, Zéeba s &ma holkama z klubu,
S ¥¥ma pracovnicemi, jedeS do agvaparku nebo na pokytov
Ano, minule sem chodila. A jak jsme dis jeS¥ ¢tyly loky, ¢tyzi loky sem chodila
do pupalku je& jak jsem n#la ¢tyzi loky, byla jsem Upl malinka jak moje
sesticka Anicka a fult sem si tam plavala.

45. A jesSe ne rekni, jak dlouho, co bys cité delat, az dokoris Skolu? Vis, co bys
chtela delat, az budes velka?

Ee.(nesouhlas)



46.A kdo ¢ doprovazi do Skoly, s kym chodi$ do Skoly?
Maminka m¢ nékdy vozi a #kdy babika. Ne, moje baldka zemzela, tak ghtam
vozi jenom maminka. A plo thmizze chodit blacha, maminka.
47. Kde se domadis? Mas domareba rjaky stil a Zidlu, kde 4is?
Mam doma, jA nemam ukoly.
48.Nemas ukoly ani u toho stolu nic atE?
Ee. Ja ma gil, ale to se tam mize malovat, omalovanky tam mam. Mam klavil,
maminka ¥ da na klavil, ale uz umimdkné hlat
49.Ty jo, a Wi se s teboudkdo doma?
Maminka.
Maminka, tak to je vyborny.
Onarikala, Ze jak byla mlada, Ze hlala na klavil.
50.A s kym ve Skole sedite, vedle koho ve Skole sedi§?
Moje kamaradky, oni u Lenky a Apolenky.
51.A vy mate lavicedjak do kruhu?
Hm.(souhlas)
52.Méte lavice do kruhu, takZe uprestl méate gjaky koberec na hrani?
Uplostfet mame takovy balonky.
53.Balénky, a co s¢tna baldnkami élate?
Hlajeme si.
54. A co takhle do Skoly nosiS, co si s sebou ranoe®zkdyz jdeS do Skoly?
Naky hlacky ¢eba.
55. A treba jakou hraku si vezmes?
Panenku.
Panenku, tak to jo.
56.A wi t¢ jeden pan ditel nebo pani dtelka?
J& méam pani ditelku Ani¢ku, po moji sese se menuje Argka.
57.A jenom jednu mate, nemate vic pafifalek?
Ee.(nesouhlas)
58. A mluvite ve Skoléesky nebo romsky?

Normalné, ¢esky.

Tak jo, tak to je vSechno, ja ti mogkdju za rozhovor azse ti dai.



Respondentislo 2

Ahoj.
Ahoj.

Tak, te/’ka budeme nahravat nas rozhovor na diktafon, tedjgowdi budou anonymni a

pak budou pouzity v moji bakaské praci, souhlasis s tim?
Ano.
Déekuju.

1. Tak, kolik ti je rok?
M¢é, deset.
2. A do kolikaté chodigidy?
Treti bé.
Treti bé.
3. A chodil jsi do Skolky nebo da@ipravné tidy?
Jé, chodil.
4. Chodil, a do Skolky nebo d@ipravné ridy?
Zakladni.
5. Takze do fipravné, do nutku jsi chodil?
No.
Vyborre.
6. A kolik ctti je s tebou tka ve fide, kolik je vas dti ve #ide?
Patnact nebo Sestnact.
Patnéct dti.
7. A chodi$ do Skoly pravidel®
Ano.
8. Kazdy den?
Prikyvnuti.
Vyborre.
9. Aje reco, co ¢ ve Skole nejvic bavi, cé te Skole bavi?
Hmmmm, vSechno. &eni, ¢ist, psat, pditat.
10.A reco, co ¢ teda nebavi?
M¢é nebavi, kdyZ jsme zli.

KdyZ zlobite panacitele nebo pani ditelku, no jo.



11.A nosiS si do Skolyefaké pondcky?
Jo. Pero, tuzku, pravitko, to to to to.
12.A co jest?
Ti*eba nizky, pastelky.
13.A doceho si to bali§, vem to mas?
V pouzde.
TakZe pouzdro mas taky.
Ano.
A batoh, vybor#, supr.
14.A jak mate verfde uspagddané lavice?
JakozZe poskladané tak shora, takike.
Za sebou?
Jakoze Kize.
Aha, do Kizi.
Jakoze tak, tak lavice, tak lavice a tak.
TakZe, jo, jo. TakZeizre za sebou pohazeny pade.
15. A mas veridé nejaky kamarady?
Jo.
16.Jo, hodw, vic kamarad, kolik?
Mam tak sto.
Tak sto, tak to je dobry.
17.A jak se ti libi veride?
Dobry.
18.Dobry, hodis tam rad?
Prikyvnuti.
19. A jakej pednet t¢ ve Skole bavi nejvic?
Jako jak prednet?
Jakej, jaka vydovaci hodina <¢eStina, matika.
Aha, matika.
20. Matika t¢ bavi nejvic, a prote bavi matika nejvic?
A protoZe ¥eba p@itas teba #i plus tfi a mé to trosku jakozZe zajima, Ze jako to-
mu troSku pipocitas s #ma prstama, m to bavi.

Ze je to takovy zajimavy.



Jakoze jo.
21.Hm, a co & teda vibec nebavi ve Skole, nebo eméjmii bavi?
Nevim. Ja si myslim, Ze nic. VSechn@&tbavi. Matematika, ale nejlefd je mate-
matika.
22.Nejlepsi je matika a nejhorSigdnet neni?
Zakrouceni hlavou.
Ne.
Spravre.
23. A jaky dostavas negstji znamky?
Tak sami jednéky.
24.Mas paad sami jedniky?
No. Néjaky dvojky.
25.A je reco, véem by ses cHitzlepsit ve Skole,diakej prednet treba?
Jenomceskej jazyk.
V tom by ses chtzlepsit.
Jak v druhé.
Tak jo, dole.
26.A vi§, jak pracuiji tvoji rodie?
Ehm.(souhlas)
27.A jak pracuji, co daji?
Maminka nemize nebo my fijdem ze Skoly, tak onaistane doma. A tata pracu-
je, kope lopatou, jakoze kope.
28. A jakou maiji Skolu, tvoji rode?
Jak jako skolu?
Co maji vystudovanyho za Skolu — zakladri@dsti, vysokou?
To nevim.
To nevis, co maji za Skolu.
29. A kolik mas sourozetie
Kolik? Sme £i.
30.Vy jste £i? A kolik jim je rol?
Mé je deset, MiluSce je Sest a Patrikovi je osmnact.
31.Hm, a co dlaji MiluSka s Patrikem?

Miluska, Patrik je venku mozna.



32. Ale jestli @laji Skolu nebo uz pracuje Patrik?

Jo, uz pracuje, ne.

Uz pracuje?

Jo, Ze je na vysoké nebo naexdni.
33.0n ctla stredni Skolu, Patrik?

Hm.(souhlas)

No, tak to je supr.

No, a chce byt doktorem, Ze.
34.Aha, a Miluska?

MiluSka, je doma. Je nemocna.

35.No, a uz chodi do Skoly nebo kolik ji jed#®k
No, uz nechodi.

36.Kolik ji je roki?

Sest.
37.A do jaké chodifdy?
Do prvni a.
No, takZe chodi do Skoly, supr.

38.A s kym se doma’i$, wi se s teboudkdo doma?
Sam, s balikou, s ddou.

39. A kde se domacis?

No, tFeba v kuchyni nebo, no v kuchyni.
V kuchyni u stolu, hm.

40.A co se stane, kdyz doninesl rgjakou Spatnou znamku. Kdybyshia dostal troj-
ku nebcactverku a piSel dom, Ze ju mas. Tak co se stane doma?
Tak kdyz to je z domaciho uloha, tak to se neb&em n#l aji z doméaciho udloha
pétka a nic nd'ekla babeka. NaStvala se trosku.

41.Takze se trosku nastvala?
Jo.

42.A kdyz to je &co z pisemky nebo tak, tak co?
Hriza, ona by ré uz zabila.

Jo, takZe se zlobi, kdyZ dostane$ Spatnou znamku.
43.ViS, co bys clit byt, az budes velkej?

Doktorem.



44. A jakou k tomu paebujes Skolu, vis to?
Musim pracovat odiiceti nebo od dvacetidhi, Fikala babika.
45.No, ale co budes&étht za Skolu, co k tomu petbujes za Skolu?
Tak st¥edni, vysoka, pak tak, tak, tak. Musim celou Skolu.
Musis$ udlat aji vysokou Skolu, Ze. TakZe se musis acih
Celou, jak Patrik.
46. A chodis do #jakyho nizkoprahového klubu?
Jo, hahaha.
47.Jo, a chodi$ tam pravidelfi
Ne, ne. Jako kdyz, jako sem chodil, ale uz toiedy uz to gese¢hovali na Vra-
novskou.
48. Ale jinak jsi chodil pravidele?
Jo.
TakZe chodi$ pravidein
49. A n¥l jsi tam rgjaky sourozence?
Sourozence, jo. MiluSku
50. A kamarady?
Taky.
51.M4&s tam kamarady?
Dominika, LukasSe.
52.A jak se v klubu teda citis, kdyz tafjdes, tak jak se tam citis?
Dobie.
Je ti tam dobe.
53. A chodis v klubu na deavani?
Ur¢ité.
54. A pravidelr chodis?
Neékdy ne.
Nekdy ne, akdy nepijdes.
55. A nauwil ses rco nového v klubu?
No.
56.Co t'eba ses tam novyho nal@
Ze vzdycky mam poslouchat mamu, vzdycky poslouchat
Tak vyborsd.



Nauc¢ime se matematiku?estinu na dowku.
57.Jo, takZe chodi$, ptdeda chodi$ na to déavani?

s M

doucovani.
58.A véem ti pomaha ten klub?
V ¢eském jazyku.
59.Nejvic véeském jazyku ti pomaha to douani teda? Takze do klubu chodis nejvic
kwili doucovani?
No, nékdy, kdyz se bavim jen tak.
60.No, rekdy se tam jdeS jenom bavit?
No, ¢esky jazyk,iteba tycarky. Ja uz to slySim. Ale fakt to slySim.
Tak to je supr, dobry.
61.A prac jsi do klubu z&al chodit?
Tak Dominik, vy je neznéte.
Dominika znam.
A LukaSe taky, chichi. No, tak on, tak do velkyhtuku tam takovy to rozceka
s tou \Wrou a tak. Jak jako vzdycky rozeka.
Nejaka akce tam byla v klubu.
Jo, a oni a maminka a oni byli, &ali, Dominik. A maminkaiekla, ¥z s nima! A
ja jsemf#ikal, tak jo. Pal’ Peptku, to miFikal Lukasek a tak jsme Sli a tak jsme se
poznali.
62.A pak uz jsi zeal s nima chodit do toho klubu?
Jo. Do tel’ka.
63. Supr, a umistnis se s klubedjakych akci aji mimo ten klulbdba agvaparky, po-
bytovky?
Jo.
64.Jo, jezdis takhle a bay to?
Jo.
65. A jeSt misekni, jestli £ uci ve Skole jeden nebo vicéateli?
Dve.
66.Dve, a je to pan ditel nebo pani dgtelka?
Pan uditel angli¢tiny, LukasS Severa a druh& panicitelka, to je zefeského jazy-

ka, prvouky toto, vSechno! Hm, vSeho ostatniho. Mela Darkova.



67.A mluvite ve Skoléesky nebo romsky?
Cesky.
68. A rozumis diteliim?
Prikyvnuti.
69.Jo, rozumi$ vSemu, co oniitkaji?
Aji anglicky.
70.A co treba takhle raddias ve volnéntase?
Mit Klid, najist se, spat. Zase vstavat rano, ngjizase spat. Nebo jit ven a spat.
71.A jezdite se Skolou nasfaky vylety mimo Skolu?
Jako, chodime na prochazku do Luzanek a tak.
72.Ale nikam mimo Brno nejezdite?
Zakrouceni hlavou.
73. A jeSt posledni otazkyekni mi, jestli zndSdjakyho znamyho Romagba televize
nebo z radia?
A vy ho neznate.
Tak zkus.
Jak se jmenoval.
Nebo @jakyho z@gvéka freba.
Kulka nebo jak. No.
Kulka?
Ne, my mu tak‘ikame, ale nevim, jak se jmenuje.
Tak neviS nebo nezna&/'tsel nevzpomenes.
A byl tam je&. Jimmy. Takovej, p&kej, Fikaji mu Jino. Na Cejlu.
Jimmy Kwiek?
Ee. Jimmy Landory.
Tak toho neznam, tak to nevadi.

Tak ti moc dkuju za rozhovor a uz je to vSechno.
Dékuju naschle.

Naschle.



Respondentisio 3

Ahoj, souhlasi§ s podminkami toho, Ze budeme tenbmvor nahravat na diktafon a bude

to anonymni rozhovor a budeme to potom, vysled#gupouzity pro vyzkum v moji baka-

larské praci. Souhlasis?

Ano.

Dekuju.

1.

Kolik ti je roki?

Deset a bude mi jedenact.

. A do jaké chodi§-idy?

Do paté.

Do paté.

A chodila jsi do pipravné tidy neb od Skolky?

Prikyvnuti.

Do Skolky jsi chodila taky a potom ze Skolky dipgavné tidy?
Hm. (souhlas)

Vyborre.

Kolik deti je s tebou i#ka ve fide, kolik je vas vertde celkow?
Dvacet.

Dvacet dcek.

A s kym sedis v lavici?

Sama.

Sama sedis?

My méme jednu lavicu viat&

Jako kazdej ma svou jednu lavici?

Prikyvnuti.

A jak mate poskladany ty lavice tam viAéd?

Tak, potom dva, takit a vlastre takhle a.

TakZe za sebou jdou ty lavice, seditba prvnirada, druh&ada a tak za sebou?
Hm.(souhlas)

A chodi$ do Skoly pravideln

Neékdy, kdyZz su nemocna tak ne.



9. Ajinak chodi§, kdyZ @#es tak jde$ kazdy rano, vzdycky?
Hm.(souhlas)
Supr.

10. A co ¢ ve Skole nejvic bavi?
Matika, ¢estina, anglétina.

11.A proc zrovna tyhle pednety te nejvic bavi?
Nevim
Nevis.

12.A co ¢ ve Skole nebavi?
Piirodowda a vlasti¥da.

13. A praoc zrovna tyhle?
Nevim
Nevis.

14.Nebavi &, co se tam dite, nezajiméetto wibec?
Nékdy jo rekdy ne.

15. A nosiS si do skolyejaké pondcky?
Hm.(souhlas)

16.Co maseba s sebou do Skoly, co si kazdy rano beres?
Sesity, knizky, pouzdro.
TakzZe vSechno takjak. Supr.

17.A jaky znamky dostavas oest]ji?
Kolem ¢tverky.
Trojky ctverky tak @gjak.
Hm.(souhlas)

18.A je reco, véem by ses cHia ve Skole zlepsit?
Vlastivéda a girodowda.
Jo, Ze bys chla, aby ¢ to vic bavilo feba.
Hm.(souhlas)

19. A co bys chia delat, az budes velka?
Ja? Kuchaka nebo ta, cukréka

20.TakZe bys chla neco takhle s jidlem, rada ves?
Hm.(souhlas)

Tak super.



21.A viS§, co k tomu pagbujes za Skolu?
Zavrteni hlavou.
Ne, tak k tomu ti std maturita. Tak to si myslim, to mas velkou Samentt.
22.A viS§, jak pracuji tvoji rodie, co dlaji tvoji rodice? Pracuji?
Ee. (nesouhlas)
Ne, nepracuji. Jsou nezéstnani.
23.A vi§, co maji za Skolu?
Tata ¢l zednik.
Hm, takze $edni dokonce.
Kuchar. Mama n¥la byt sesticka.
Zdravotni sestcka?
Hm.(souhlas)
Tak to maji stedoskolsky vzthni asi, teda. Tak to je dobry teda, to seS prkdg
ma tady takovy rode.
24. A kolik mas sourozetrie
Ti a ja suctyri, takzectyri.
25.Hm, takzZe jste domdyri a se$ nejstarsi nebo nejmladsi nebo upem?
Nejstarsi.
Ty ses$ nejstarsi.
26. A tvoji sourozenci chodi do sSkoly, nebo etafi?
Jenom jedna, a jedna nechodi a ona chodi do takékeélky, zdravotni Skola, co ji
tam pomahaiji.
Hm, jo, supr.
27.A wis se doma?
Prikyvnuti.
28.Jo, a s kym se doma&ig?
S mamkou anebo s t&kem.
Jo, pomahaji ti, supr.
29.A kde se domacis?
Na stole nebo v pokoji.
30. U sebe v pokoji nebo v kuchyni na stole?

Hm.(souhlas)



31.Supr, a doprovazetnekdo do Skoly?
Ne.

32.Chodis sama.
Prikyvnuti.

33. Mate Skolu kousek od domu?
Ne.
Ne, daleko jezdite.

34.A co se stane, kdyZijpleS dom a dostane&jakou tuctverku nebo gtku, tak zlobi
se na tebe vasi?
Reknou, Ze si to mam spravit, a Ze #iggu ven a mam se di.
TakZe se zlobi trochu, jasny.

35. A chodi$ do &akyho nizkoprahového klubu v Bfh
Mama a tata.

36.Ty, ty chodi$ pravidethnekam?
Na Pavla®.
Jo, supr.

37.A proc chodi$ do takovyho klubu?
ProtoZe n# to tam bavi.

38.Jo, a je @co novyho, co se tameba dozvis, dto se tam natiS?
Hm, piikyvnuti.

39.Jo, tak proto tamveba chodis, zasdkama, mas tamefaky kamarady?
Hm.(souhlas)

40.A sourozence?
Ne.
Ne, chodi$ tam sama, ale kamarady tam mas.

41.A jak se tak v klubu citis, kdyz tarijges, tak jak se tak citis?
Dobie.

42.Jo, ses tam v pohegdjako nt'eho se tanveba nebojis?
Zavrgni hlavou.
Ne, dobry.

43. A chodis v klubu na doavani?
Neéekdy.



44.Ne Oplre pravidelre?
Ne.
45. A jak daleko je klub od tvyho domu?
Kousek.
Koustek, tak to je dofe.
46.A vcéem ti klub pomaha, kdyz tam jdeS, talen ti ponize?
VSemu.
47.Ve vsem?
Hm. (souhlas)
Jako reba do Skoly fiprava?
Jo, t'eba kdyZz neumimdto, tak se to tam nafim.
48.Jo, Ze ti tam s tim pracovnici teda pou?
Hm. (souhlas)
49. A proc jsi zacala chodit do klubu?
Nevim.
50.Tak teba kamaradkaéttam dovedla nebo ses o tom dalzla ve Skole, Ze je to
dobry nebo jsi jen tak Sla okolorakla si, je, tam se podivam?
Ne, prvni, jak jsem byla u tety, tak tam Selijbratranec a ja jsem tam $la s nim,
tak uz jsem tam z#la chodit.
Jo, takZe s bratrancem, supr.
51. A Ucastnis se s kluben@jakych akci mimo klub?
Hm. (souhlas)
52.Jako aqvaparky, pobytovky?
Jo.
TakZe seS v klubu takjak spokojend, doie.
53.A jeSt posledni otazka, jestk e Skole di jeden uitel nebo vice diteli?
Vice.
54.Vice, a jsou to spiS muzi nebo Zeny, starSi?
Zeny. No jenomit uditeli nebo mame, vude &uéi.
55.VSechny# jsou zeny?
Hm. (souhlas)
A ty se tam ¢ak st¥idaji.



56. A mluvitecesky nebo romsky ve Skole?
Cesky.

57.A rozumis tam vSemu, nemas s téjaky problém.

Tak jo, ja ti moc ékuju za rozhovor a to je vSechno, diky.



Respondentislo 4

Ahoj, souhlasis s tim, Ze buddka nds rozhovor nahravat na diktafon a tvoje odplov

budou pouzity v bakataké praci?
Ano.
Dekuju.

1. Kolik ti je roki?
Dewt.
Dewt.
2. A do kolikaté chodigidy?
Do druhé.
Do druhé, vybora.
3. A chodilas do Skolky?
Jo chodila jsem.
4. Do Skolky, a kams chodila do Skolky?
Na Lidickou.
5. A do pipravné ftidy, nebyla to fipravna ¥ida jako nutak?
Jakoby jo no.
Tak do nufaku jsi chodila, hm vyboen
6. A kolik je tefka ctti s tebou vertde?
Tak to tam jsem dvacetw#pdohromady.
Dvacet @t déti vas je, tyjo.
7. A chodis pravidelido Skoly?
Jako jo chodim.
8. Jo, kazdej den?
Hm. (souhlas)
9. Aje reco, co ¢ ve Skole bavi?
Jo, m¢ hrozr¢ bavi matika.
10.Matika, a pra@ té bavi nejvic matika?
Tak jak pafitam pfiklady tak u toho se tak bavime.
11.Jo, a co & teda naopak ve Skole nebavi?
Nebavi n#, jak délame diktat.



12.Diktaty, a pra@ te nebavi diktaty?

ProtoZe tak troSku neumim slova napsattery.
13.Hm, takzZe to je pro tebezky?
Hm. (souhlas)

14.A ma&s ve Skolecjaké kamarady?
Prikyvnuti.

15.Jo a kolik mas/eba kamarad?
Ja mam tak vSechny kamarady.
Jo, v8ichni tam jste kamaradi.

16. A jak se citi$ veiide?

Dobry.

17.Chodis rada do Skoly¢gis se?
Hm. (souhlas)

18.Tak to je supr a jak mate ve Skole usmtané lavice?
Jako my to mame jako tady. Druh&ti.

19.TakZe za sebouitrady a za sebou?

Hm. (souhlas)

20.A jaké mas znamky, jaké znamky‘asyji dostavas?
KdyZ jsem byla v prvniide, tak jsem dostala samy jedfky. A ve druhé jsemit-
dé dostala #i jedni¢ky a jednu dvojku.

21.Jednu dvojku na vyssceni?

Prikyvnuti.
Tak to je dobry jest

22.Co se stane, kdyz dostanefakou Spatnou znamku doma, co se tane kdydep
dom, feba dostaneétverku nebo gku a pijdeS dom a‘ekneS mamce, Zes dostala
ctverku nebo gtku?

No, tak to bysem se dta kazdy den furt «it.
23.To ti mamkaekne?
Jo, tak rekdy mi toiekne réco.

24.A zlobi se?

Tak jako troSku se zlobi, Ze sem dostadtkp.
Dobe.



25.A je reco, véem by ses ve Skole élat zlepSit?
Tak ja bysem se clia zlepSit wécteni.
Vecteni, hm.
A matice, jako troSku matice a jasto diktatu.
Diktaty, tak jo.
26. A pracuji tvoji rodice?
Jenom ta’ka.
27.A co dtla tarka?
Tar’ka kope.
Kope.
28.A vi§, jakou maji Skolu tvoji ratk, co maji vystudovanyho, zakladnfedni, vyso-
kou, co maji za Skolu?
J& nevim, ja sem se jich neptala.
Ne, nebavite se o tom doma.
29. A kolik mas sourozetie
Ja mam Fi.
30.Tri sourozenci, a jsou mladSi nebo starSi nez ty?
Jedna je mladsi, to je Jeninka, a potom je nejstaaSVanesa a ja su tamédkde
dewt rokii no, ja su tro&ku taky mensi.
Tak rgjak tak.
31.A co dilaji sourozenci, chodi do Skoly?
Chodi do Skoly kazdy den.
Kazdy den.
Aji Vanesa.
Tak to je dobke.
Ti'eba kdyZ je Vanesa nemocn4, tak furt mami ja chéudo Skoly tak mamka
pusti.
Jo, tak to je doke.
32.A kde se domacis?
J& se doma dim v kuchyni jako s mamkou.
33.S mamkou, mamka ti pomahacenim?

Jo, mamka aji ta’ka nekdy.



34.Tak to je dobe a viS, co bys cHa délat, az budes velka, co budedlad, jako co
bys chéla pracovat?
Ja bysem chfia uéitelkou.
35. Chtela bys byt ditelkou a viS, co k tomu p@&bujes za Skolu?
Ne, vysokou?
Vysokou. Hm, jfesre tak, vysokou. K tomu pebujeS vysokou Skolu. To je jest
hodre let, co budeS muset chodit do Skoly. Tak snamwydrzi.
36. A jeSt mi prozral, jestli chodis do éjakyho nizkoprahového klubu?
Chodim.
37.A pravidelr chodi§, kazdy den?
Tak jako, te?’ ne, ale tam jak je dadko tam chodim kazdytvrtek.
No, tak vybora.
38.A mas v klubu djaky kamarady?
Jo mam.
39. A sourozence?
Taky tam chodijou.
40.Taky, chodite spolu, Zze?
Prikyvnuti.
41.A jak se v klubu citi§, kdyZ tamijges?
Tak jako ja se citim daote tam ve klubu.
42.TeSiS se tam?
Prikyvnuti.
43.Jo, a bavié& to v klubu?
Prikyvnuti.
Tak to je supr.
44. A chodis v klubu na doavani?
Chodim rekdy.
45. A pravidelr® chodis?
Tak jako rekdy se né chce rekdy ne, ®kdy nemam ukoly. KdyZz nemam ukoly tak
nechodim, kdyZ mém ukoly tak chodim.
Tak chceS s nima pomoct ajges. Supr.



46.A je reco, co ses Vv klubu néita novyho?
J& jsem se naiila troSku matiku, sem se nafila a ¢esky jazyk sem se to néla.
Tak to je dobry, supr, vyborny.

47.A proc jsi zadala chodit do klubu, prédchodis do klubu?
Ja chodim do klubu jako aby jste nam gdim pomahali kdyby semédto chéla
tFeba s @¢im aji s makou, s bytem a to.

48.Tak to jo, to je super, takZze pro pomoc si tam &hads tomhle ti ten klub pomaha?
Prikyvnuti.

49. A Wrastni$ se s tim klubem agjakych akci mimo ten klubieba pobytovky, aqva-
parky?
Chodila jsem, té" my chodime,ieba ja uz jsem byla davno. My chodime, ja uz
jsem by na pobytovce na vSechny pobytovkydajsko od znova jako tak.

50.Tak to jo, takZe uz jsezdiglba po @kolikaté na pobytovky?
No to jo, stokrat, milionkrat.
No tak vybora.

51.A wi te ve Skole jeden nebo vicételi, kolik witeli te ve Skole &i?
Tak my tam mame ¢éitel, jenom jednu.

52.Jednu ditelku, jenom pgad jedna pani éitelka ¥ uci vSechno a je to teda Zena?
Hm. (souhlas)

53. A mluvite ve Skoléesky nebo romsky?
Cesky a kdyZ se mi chégt néco romsky tak taky tak.

54. MuzeSrict neco aji romsky?
Hm. (souhlas)

55. A pani uitelka to rozumi?
Hm, troSku.

56.0na taky umi troSku romsky?
Hm. (souhlas)

57.A jezdite se Skolou n&jaky vylety?
Chodime. Feba my chodime kazdoustlu na plavani a my chodime aji na skolu
v pFirodu.

58.Jo, jezdite aji na Skolu wrodé¢ a to jezdis rada?

Taky jezdim rada, ale zas mamka moc platila dvéces



59.To je hodd, Ze, pro mamku?
Prikyvnuti.
Tak to pro ni neni tak lehky.

No, to neni.
Tak ja ti peju, aby z tebe byla dobra paritelka, jo.
Dékuju.

Dekuju.



Respondentislo 5

Ahoj, souhlasi§ s nahravanirdchto rozhovaé na diktafon, s tim, Ze rozhovory budou
anonymni a budou potom pouzity tvoje odplov moji bakaléske praci?
Ano.
Dekuju.
1. Kolik ti je roki?
Dvanact.
2. A do kolikaté chodigidy?
Sesté.
Do Sesté. Supr.
3. A chodila jsi do Skolky?
Jo.
Jo.
4. A do pripravné fidy, do nutaku?
Ne.
Ne, jenom do Skolky d@jaké. Hm, supr.
5. Akolik je s tebou t&a ckti ve #ide?
Jsmeétrnact nebo Finact.
Trin&ct nebactrnact déti, hm.
6. A chodis do Skoly pravideinkazdy den?
Jo.
7. Jo, a rkdy ne?
Neékdy ne.
Nekdy se stane, Ze se ti nechce.
8. A bavi ¢ to ve Skole?
Jo.
9. Co ¥ ve Skolerteba bavi?
Matika a hudebka.
10.To jsou nejoblibe#)Si prednety?
Jo.
11.A proc te tady tyhle bavi nejvic?

ProtoZe na matice to neni zas takky a na lfebce se mze zpivat.



12.A co ¥ naopak teda nebavi?
Cestina, #locvik, anglictina, fyzika.
13. A prac tady tyhle? Pro teba tlocvik ¥ nebavi?
Protoze naé&locviku musime utikat.
14.A ceStina?
ProtoZe je to mocgkky.
Je to Zky, jasHd.
15. A mas veride nejaky kamarady nebo kamaradky?
Jo.
Jo.
16. A jak mate vertde uspaadany lavice?
Za sebou.
Za sebou, normath hm, supr.
17.A jeSt mirekni, jaky dostdvas znamky deejiji?
Z ¢esStiny mam jedniky, dvojky. Z matiky mam asi tak dypetky, dw étyirky.
Jo, takZe dizny vSechny znamky.
18. A co se stane, kdyz dostanetkp, co ti domaeknou?
Ze si to mam hned opravit.
Jo, jsou na tebe naStvany doma, jo.
19.A je reco, véem by ses cHia zlepsit?
V ¢estiré. V matice.
V cestire aji v matice, jo. Tak to je daob.
20. A jeSt me rekni, jestli € uci vic witelii nebo jenom jeden?
Vic.
Vic witela.
21.A jsou to spiS muZzi nebo spis Zeny?
SpiS Zeny a dva muzi.
Jo, supr.
22.A jak ve Skole mluvite, romsky nelesky?
Nékdy romsky a @ékdy ¢esky.
23.A rozumis si sditelama, rozumi ti, kdyZ spolu mluvite a ty jimwoiS, kdyz secir
te, jako @i hodirg, kdyZ spolu normathmluvite, tak si rozumite, jo, rozumis vSem

slovim, co oniFikaji?



Jo.
Supr.
24.Pracuji tvoji rodice?
Jenom ta’ka.
25.A co dla tarka?
To nevim.
To nevis.
26.A viS, co maji za Skolu tvoji ra@, co vystudovali za Skolu — zakladnfedni, vy-
sokou, co asi tak maji?
Mamka zakladni a tata zvlastni.
Hm, jojo, ale takze taky zakladni jako. Jasn
27.A kolik mas sourozetrie
Dva.
28. A jsou starSi nebo mladsi?
Sestra Sara métrnact a mij bracha mladsi ma jedenact,demu bude.
29.A chodi do Skoly?
Prikyvnuti.
Jo.
30.Chodi oba dva do Skoly jest
Hm. (souhlas)
Supr.
31.A wi se s teboudkdo doma?
Ne.
32.UciS se sama?
Jo.
33.A kde se domacis?
U stolu.
34.Mas v pokoji stl?
Jo.
Jo, supr.
35.A co hys chia délat, az budes velka?
JakozZe vyuit?
No t*eba nebo bys c#ia byt doktorka nebo kuchiga nebo #fizre ucitelka.



36.Co hys tak nejvic ctia byt? Co byd tak bavilo dlat jak& prace?
Zvérolékairka.
Zverolékaka.
37.AviS, co k tomu pagbujes za Skolu?
Ne.
Ne, vysokou Skolu. Skoro jak doktor bys muselanéyo Upld, doktor zvfat. No,
to mas vysoky cile. To mas adad.
38. A chodis do &akyho klubu nizkoprahového v Bfh
Prikyvnuti.
Jo.
39. A chodis tam pravide#?
Ted’ jsem tam nebylait dny.
Jo, tak kdy tam jdeS adkdy ne.
40.A mas v klubu, chodi tam s tebajjaci sourozenci tvoji?
Moje sestra Sara, kazdy den.
41.A mas tam aji gjaky kamarady?
Jo.
Jo.
Ze Skoly.
Jo, ze Skoly!
42.A jak se citis, kdyz tanfigleS do klubu, jak se citi$, je to tam v pafidbd
V pohod@?
Jo.
43.Jako nebojis se tameba chodit, nebojis se tam &ym si promluvit nebo tak?
Prikyvnuti.
44. A chodis v klubu na déavani?
Jo.
45.Jo, a rgjak pravidelr?
Kazdy den, kdyZz tam jsu.
Kazdy den chodis$ na déavani, hm.
46.A je reco, co ti klub dal, co ses tam n#la novyho, zajimavyho?
Zavrgni hlavou.

Ne. Nevadi.



47.A proc chodis do klubu?
ProtoZe n# to tam bavi.
Je to zabava, lepSi nez gsedoma.
48. A jaks es dostala do klubu nebo ptam chodis, jako kd@ tam #eba pived| ne-
bo?
Mé? Mé tam pfivezla moje sestra, co chodi s Nikolasem #dyt, no ona. A je#
jedna holka co chodi s Nikolasem dédy.
Tak supr.
49. A (castnis se s klubem ajéjakych akci mimo klub?
Prikyvnuti.
Jo.
50. Treba rjaky aqvaparky, pobytovkyizny?
Prikyvnuti.
51.A jezdite se Skolou na vylegkam?
Jo.
52.Jo, tFeba upl@ nekam mimo Brno jedete?
Ted’ka jedeme ve #tdu do kina.
No tak supr, takZe takhle do kina chodite.

Tak dobry, tak ase ti dai.



Respondentislo 6

Ahoj, souhlasi§ s nahravanim tohoto rozhovoru rdafbhn a pouzitim tvych odpduli
v bakalaské praci moji?
Ano.
Dekuiji.
1. Kolik ti je roka?
E deset.
2. A do kolikaté chodigidy?
A do¢étvrte.
Supr.
3. Chodil jsi do Skolky? Do matské Skoly nez jsi Sel do Skoly?
Ne, ja jsem chodil do toho nebku.
4. Do pripravné fidy jsi chodil?
Ehm. (souhlas)
Hm, supr.
5. Kolik deti je tafka s tebou veride? Kolik je vas celkem veide?
E, dvanéct.
Dvanact, supr.
6. A chodi$ do Skoly pravideln
Tak nékdy ne a rkdy jo.
7. Takze dentinechodis?
Ne.
Ne.
8. A jak se ti ve Skole libi, kdyz tam teda jdeSjdhlse ti tam libi?
Tak Spatre.
9. Nebavi & to ve Skole?
Ne.
Ne.
10. A je reco, co ¢ ve Skole bavi?
Jo, matika.
Matika, supr.



11. A prac te bavi zrovna matika?
ProtoZe ten, ten, ten je jednodussi matika.
Hm, supr.
12. A co ¥ ve Skole teda nebavi?
Nebavi n# ¢ist, vSechno @inebavi, ale matika #hbavi.
13. A prac te vSechno ostatni nebavi?
Nevim.
14. ProtoZe je todzky?
Jo.
15. Nebo se ti nic nechce’ldt?
No, je to &Zky.
Jo, tak dobe.
16. M&S ve Skole djaké kamarady?
Jo.
17. Jo, takZze tam mas s kym si povidat a tak?
Jo.
18. A jak mate verfde uspagddané lavice?
E, tak no, my sedime kazdy zwgako jednou.
19. Kazdy ve své lavici?
Ano.
20. A méte je takhle za sebou, ty lavice?
Jo.
Jo, supr.
21. A jaké nefastji dostavas znamkyzrdba z pisemek, z domacich dkao mas nej-
caskji za znamky?
J&? Dvojky, trojky actyiky.
22. A co se stane, kdyZijgleS dom se Spatnou znamkaoiebia s towtverkou nebo @-
kou?
Tak...
23. Zlobi se na tebe vasi nebo jim je to jedno nebo?
Ne, zlobi se. Tak t&a m¢ vzdycky zbije, jak dostanwgjakou pétku to.
24. Takze taka se zlobi?
Prikyvnuti.



Jo.

25. A je taky @co, co by ses ve Skole drelepsit?
Ja? Jo.

26. Jo, a co by to bylo, co bys zlepSoval?
Angli¢tina a ¢ist.

27. Chtl bys lipcist?
Jo.
Supr.

28. A uii t¢ jeden nebo viceciteli?
Ne, vice.

29. Vice, takzZe se u tebéjak stidaji, teba na kazdou hodinu matekoho jiného?
Jo.

30. A jsou to muzi nebo zengt$inou?

Muzi aji zeny.

31. A mate vic muznebo vic zen, kolik, kolikeba ¥ uci ucitelu?
Mé uéil jeden a tu mame pana ditele, potom mame tu prvouku, tu naméupani
uditelka, potom mame angttinu, tu nam wéi pani witelka a potom mame matiku,
tu nam wi pani witelka.

Jo, takze takhle se to"&ta.

32. A mluvite ve Skoléesky nebo romsky?
Cesky.

33. A rozumis tam vSemu?
Jo.

34. Nemas s tim problém?
Zakrouceni hlavou.

35. A pracuiji tvoji rodie?
Nee.

36. Ne, nepracuji?

Jenom ta’ka.

37. Tarka, a co dla?

E, to &#la, (ndznaky rukou).

38. Malir pokoyji?

Ne, ten...



39. Nejaky natrac?
Pockej. Ten, zednika.
Jo, zednika. Supr.
40. A vis, jakou maji Skolu tvoji ragk, co maji vystudovanyho?
Nevim
41. Ne ani taka, ani mamka nevis?
Ne.
42. A kolik mas sourozetie
J&? Tu, jA mam moc sourozelicale n¥ se to nechce pitat.
43. Tak veba kolik asi?
No, tak mam tak dvacet.
44. Sourozendg, to znamena...
Tak mamka, ta’ka...
45. Ne, sourozenci je ségra a bracha, ty myslis tégckny pibuzny, ale ja myslim je-
nom sourozence. Jenom...
Tak to mam brachu, sestru, sestru am
46. Jo takze jstétyri doma?
Jo.
Hm, supr.
47. A co dlaji tvoji sourozenci, chodi do Skoly nebo pracujmibo?
Ne. Tak ja a j& a Lenka moje sestra chodime do gkoh a oni a DanuSa a Danusa
nepracuje, protoze najidtko a a a David jako, jako my mame jakoggbarak no
a tam#ika majitel Davidovi: Davide pomiieno jako malovanim to, tak mu da pe-
nize.
Jo, takzZe takovy, jagnPrivydelava si.
48. A seS nejstarSi nebo nemladsi, upfed?
UplIné az naposledtvrte;.
49. Uplné nemladsi?
Jo.
50. A wi se s teboudkdo doma?
Jo. Mamka.

Mamka.



51. A kde se ¢i8?
Doma.

52. Doma no, ale kde domageba mas na to pokoj ai$inebo v kuchyni u stolu?
My méame takovej pokoj a tam nemame jako, no mamkoja\vij pokoj a ja tam
mam jako, jako sij jako ten pokojfek. No tam mama iijde no a uz se &me.

53. TakZze mas gy stole’ek?

Jo.
54. A doprovazid nekdo do Skoly?
Ne, ja chodim sam.

55. A jeSt se ¢ zeptam, co bys aittdelat, az budes velkej?
Kuchar.

56. Kucha' bys ch¢l byt?

Prikyvnuti.
57. AviS, co k tomu pégbujes za Skolu?
E, ne.

58. Stredni ti k tomu s, maturita. To si myslim, Ze bys mohl zvladnout.
Jo.

59. A chodis$ do ¢akého klubu nizkoprahovyho?

Téd’ka chodim jo, ale do centra.
60. A chodi$ tam pravidetf?

Jo. Tak tam mame svénu, piti a tak.

Jo takhle, tak to jo.

61. A mas v klubu djaky kamarady?

Jo, Jimiho, P&’u, MiSu, Zdeika, Tomasa, MiSu. No vSechny tam mam.

62. A sourozence tamegjaky mas, chodi tam s tebou sourozenci?
Ne, jen ja sam.

63. A chodi$ v tom klubu na dévani?

Jo, nékdy jo.

64. A chodis tam pravidetna to dodko?

Tak e tak, ja tam chodim e mozn&jak jinak. Jak pojedeme to do Brna, no tak
mozna jak pojede Skola, tak tamijolu a potom gjdu do té klubovny a zase tam
nepijdu. To tak si stidam.

Jo, jasny.



65. A proc jsi zaal chodit do klubu &akyho?
Tak protoZe nd to tam nebavi doma furt sétla tak.

66. A tak je rco, co ti klub dav4, co jako je pro teb@mpsem?
Jo, tak mi tam @ijdem a my sbirdme takovy body a a a jak potortosdni tam daj
takovej stoléek a tam daj kokina a a a bude tam mit deset kojako body, tak
tam mizeme @co koupit za ty body.
Jo, jo, jo.

67. A Ucastnis se s klubem éjakych mimoklubovych akaieba aquaparky a tak, jezdis
s klubem?
Jo.

Tak jo, to je vSechno a ja dik za rozhovor.



