Priloha 6 - Posudek vedouciho diplomové prace

Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta managementu a ekonomiky

Posudek vedouciho diplomové prace

Jméno studenta: Vedouci DP: Ak. rok:
Bc. Jana Valkova Ing. Evaiitkova, Ph.D. 2013/2014
Téma DP:

Projekt zefektiviini vybranych pracoviSve spolénosti WOCO STV, s.r.o.

Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)
1 Nara:nost tématu prace 8
2 | Splreni cili prace 8
3 | Teoretick&ast prace 9
4 Praktickacast prace 8
(analytickacast)
Projektovatast
5 P 7
(feSicicast)
6 | Formalni Urovi prace 8
CELKOVY PO CET BODU 48
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych Kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJAD RENI
0 bod nesplréno
(odpovida stupnjF* podle ECTS)
1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadawvi
(odpovida stupnjE” podle ECTS)
3 — 4body splnéno s vyrazréjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD* podle ECTS)
5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou préaci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)
7 — 8bodh spinéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)
9 — 10bodh spinéno nadstandardng
(odpovida stupnjA“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Diplomova prace se zabyva problematikou zefektvivybranych pracoviSv spol€nosti
WOCO STV, s.r.0. Prace je standafdfencna na teoretickou a praktik@ast a nasledné
zawrecné zhodnoceni projektoveheseni.

Teoretickatast prace se zatifuje na problematiku gmyslového inzenyrstvi, potazmo Stihlé
vyroby. Diplomantka vyuZiva dost&meeho mnoZzstvi literarnich zdtopro tvorbu kvalitniho
zékladu pratast praktickou. Ve wtu metod Stihlé vyroby nechybi otazka plytvaniplaty,
vizualizaceti 5S, ergonomie a hlagrmetody MOST a jeji aplikace a vyuZziti v praxi.

V praktickécasti nechybi fedstaveni dané spéleosti a zejména uvedeni tksené
problematiky. Analyza se zatifuje na sotasny stav jednotlivych operaci montaze u vybrané
linky, které jsou podrobeny MOST analyze, kterageoves podkladem pro stanoveni

normy. V analyze nechybi nazorné obrazkgtw vyswtleni provedenych vypiba a

komentde dosazenych vysledk

Projektovaiast prace se zatfuje na tvorbu projektovéh@Seni. Nechybi zakladni atributy
projektu wetne casového harmonogramu a nakladového zhodnocenbrbgpitka take
provedla analyzu moznych rizik RIPRAN a sestaviégspa ramco logicky rdmec
projektu. Projekt byl také balancovan pro jednétlioky wetné nékolika variantreSeni.

Diplomantka probléniieSila se vSi pdivosti a dislednosti a je mozrigci, Ze hlavni cil prace

byl zcela jist splren.

Otazky k obhajobe:
Veskeré otazky byly zodpérzeny Ehem zpracovani diplomové prace.

DP byla podrobena kontrole ke z§ist pivodnosti prace v IS STAG. Na zaktadysledki této
kontroly bylo zjiSéno, Ze DP neni plagiat.
Prace spiuje kritéria pro obhajobu DP. X

Prace nespblje kritéria pro obhajobu DP (minimé&ljedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 02.05.2014



podpis vedouciho DP

Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témafeho zamiteni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortmd zdroje, neexistenci obvykléhoeSeni,
nedostupnosteseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spkmi zadani prace na zaktadefinovanych cfl prace, které musi byt stasti
avodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanécnésti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se fedevsim vybr teoretickych zdrdi, jejich moZznéa aplikace prigeSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich inforngaich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Grové citaci. V teoretick&asti nelze
uvadit poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickésti. Rozsah zpracovaneé literatury, jeji aktualnogiziti
cizojazy¥né literatury a sfejnich praci, vyuZzitelnostighledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledi, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych naiki a disledki pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by #h byt po metodické a formalni stran¢édré zpracovan &etrg citaci a odkak pro
pouZzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémikm vyuZiti teoretickych poznaitk
pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu nérost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zéxii z analyzy, jako vychodisko prie@Sici¢ast. Diplomova prace obsahujéepny
popis pouzité metodiky, figemzZ tato metodika je vhodna ke spihcile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi ffistupy, moznost adtitelnosti vysledk metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouZzitych vzotk oSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace vysleillkza vyuZziti vice metod,
zdavodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace geSici¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se w®cna drové feSeni problému, dosaZeni stanovenychd, cihdvaznost feSici casti
na analytickowast. Hodnoti se logicka struktureSeni problému, péipads predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovz celkovou Urovie provazanosti teoretické a praktick@sti prace, spravnost
odvozenych zawrt, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawri, aplikovatelnost
doporieni, zdivodreni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni trovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Urove grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickaei, zvolené formulace, celkova
Urover vyjadiovani. Spravnostéleréni, logické navaznosti textu, spravnost pouZzitémieologie,
jednoznanost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grave



