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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	B
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	B
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

+ Ocenit lze snahu propojovat text „můstky“ mezi jednotlivými kapitolami. 
+ Autorka do textu vhodně zařazuje kapitolu o vztahu dobrovolnictví a sociální pedagogiky.
+ Popisná část výzkumu je doplněna o vhodnou interpretaci.

+ Využití dvou různých dotazníkových technik. Rozsáhlý sběr dat.

- Některé pasáže teoretické části jsou vystavěny jen na několika málo zdrojích (viz např. str. 14 až 16).
- Ne všechny kapitoly jsou stejně přehledné; např. první kapitola je mnohem méně přehledná než následující kapitoly.
- Není jasné zařazení kapitoly 2.2.1 „Práva a povinnosti dobrovolníků“ do kapitoly o „Dobrovolnictví v ČR.“
- Autorka neformuluje žádné hypotézy, díky čemuž se ochuzuje o statistické testování vztahů mezi proměnnými. Tento krok snižuje celkovou náročnost práce.
- Závěr práce postrádá výraznější pokus o vztažení k dosavadním poznatkům o dané problematice (jen částečně na s. 57).

	Otázky k obhajobě:

Jaké hypotézy by bylo možné v případě autorčina výzkumu formulovat?
Jak by bylo možné ve výzkumu dále pokračovat?

	Celkové hodnocení*
	
	
	C
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





