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ABSTRAKT

Tato bakalafskda prace se zabyva problematikou kriminality, a to konkrétné primarni
prevenci provadénou Vramci Probaéni a media¢ni sluzby Ceské republiky ve Zling.
V teoretické Céasti se prace zaméfuje na seznameni s Probacni a mediacni sluzbou,
konkretizuje mediacni a probacni Cinnosti, dale specifikuje praci s mladistvymi a détmi
do 15 let. Rovnéz vysvétluje pojem restorativni justice, ktery je pro koncept Probacni
a mediacni sluzby zésadni a také priblizuje Probacni a mediacni sluzbu v evropském
kontextu. V neposledni fad¢ charakterizuje prevenci kriminality a to jak primarni,
tak 1 sekundarni a terciarni. Dale popisuje obdobi adolescence z pohledu vyvojové
psychologie a taktéZz adolescenty jako ohrozenou socialni skupinu. V empirické casti se
prace zaméfuje zejména ha zpétnou vazbu studentd, ktefi prosli edukacni besedou
na stiedisku Probaéni a mediaéni sluzby CR ve Zling. Hlavnim cilem vyzkumu je zjistit,
jaka je odezva ze strany studentd na besedy poradané PMS CR. Dil¢imi cily je
prozkoumat, zda se n€kdy studenti nebo nékdo v jejich okoli stal svédkem ¢i obéti
trestného ¢inu ¢i prestupku, co si zapamatovali z ¢innosti pracovnika Proba¢ni a mediaéni

sluzby a také jaké jsou jejich postoje ke spachani trestného Cinu ¢i prestupku.

Kli¢ova slova: Probacni a mediacni sluzba, probace, mediace, prevence kriminality,

adolescence

ABSTRACT

This thesis deals with the problems of criminality, specifically primary prevention
implemented by the Probation and Mediation Service of the Czech Republic in Zlin. The
theoretical part introduces the Probation and Mediation Service, specifies mediation
and probation activities, further specifies working with adolescents and children up to 15
years of age. It also explains the concept of the restorative justice system, which is a key
concept for the Probation and Mediation Service. It also describes the Probation
and Mediation Service in the European context and characterizes crime prevention in all
levels, i.e. primary and secondary, and tertiary. It focuses on the period of adolescence
from the perspective of developmental psychology and sees adolescents as a vulnerable
social group. In the empirical part of the thesis, the author focuses on the feedback of those

who participated in an educational forum of the Probation and Mediation Service in Zlin.



The main objective of this research is to determine the responses on the part of students to
the discussions organized by the Probation and Mediation Service. Partial objectives are
to explore whether some students or someone in their neighbourhood has ever been
a witness to or victim of a crime or offence, what they remember from the activities of
Probation and Mediation Service workers, and also what are their attitudes to criminal

activities.

Keywords: Probation and Mediation Service, probation, mediation, crime prevention,

adolescence
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UvVOD

Primarni prevence je kli¢em i cestou k pfedchazeni neZadoucim jevim v rtiznych oblastech
lidského zivota. Jednim z takovych jevi je i1 kriminalni chovani. S modernizaci a postupem
doby se objevuje stale vice prostfedkil, které umoznuji pachani trestné ¢innosti. S tim
samoziejm¢ roste také pocet obéti trestnych Cinli. Prevence je tedy stdle aktudlnéjSim
tématem, kterym Se je tfeba zabyvat a na které je tieba klast dliraz. V této praci se budeme
blize zabyvat primarni prevenci, kterd ma nejvétsi vliv v oblasti vychovy, protoze mlady
Cloveék se nejvice utvari a formuje. Je tedy nejefektivnéjsi ptisobit pravé v tomto obdobi
zivota a prevence by zde tedy méla byt nejvice rozsifena. Primarni prevenci muze byt
provadéna riznymi subjekty a my se v ramci bakalaiské prace zaméfime na jeden z nich,
konkrétné na stfedisko Probaéni a mediaéni sluzby Ceské republiky ve Zling.
Na tomto stfedisku jsou totiz uskutecnovany edukacni besedy pro studenty, kde jim
pracovnici Probaéni a mediaéni sluzby CR sdéluji spoustu dilezitych informaci z oblasti
prava a kromé teoretické casti beseda zahrnuje i ¢ast praktickou. Rozhodli jsme se tedy
prozkoumat, jak tyto besedy hodnoti studenti, ktefi se téchto besed zacastnili, za icelem
poskytnuti zp&tné vazby stiedisku Probacni a media¢ni sluzby Ceské republiky ve Zling.
Hlavnim cilem bakaléatské prace je tedy zjistit, jaka je zpétnd vazba na tyto besedy se
zaméfenim na primarni prevenci kriminality pofadané PMS CR ve Zliné a jaky je piinos
téchto besed pro studenty. V teoretické ¢asti se seznamime s Proba¢ni a mediacni sluZzbou
Ceské republiky, s jejim poslanim, cili i principy. Déle se budeme zabyvat pojmy probace
a mediace, pfiblizime praci PMS CR s mladistvymi a détmi do 15 let a nastinime probaci
a mediaci v evropském kontextu. Dale také budeme konkretizovat vySe zminénou
prevenci, a to jak primarni tak sekundéarni a terciarni. V neposledni fad¢ se také budeme
vénovat tématu adolescence, protoze to je dle rozdéleni Végnerové, kterého se
v bakaléatské praci budeme drzet, vékova skupina, kterou budeme zkoumat a také
se zam&fime na adolescenty jakozto ohroZenou socialni skupinu. V praktické casti
bakalarské prace se uz zamétime na samotny vyzkum, zpracovani a interpretaci dat, které
ziskame pomoci dotaznikového Setfeni, jez bude provedeno na stiedisku PMS CR

ve Zliné.
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1 PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA CR

Proba¢ni a media¢ni sluzba je statni ¢i narodni organizace, ktera je ukotvena v zakoné
¢. 257/2000 Sb. o Proba¢ni a mediacni sluzbé. Vychazi z konceptu restorativni justice
(obnovujici.) ,,Poslanim probacni a mediacni sluzby je pfispivat k napliiovani trestni
spravedlnosti, piedev§im vytvafenim podminek pro uplatnéni alternativnich
postupil v trestnim fizeni, zajisténi u¢inného vykonu alternativnich tresti a nalezeni u¢inné
reakce na spachany trestny ¢in. Za timto ucelem provadi PMS probaci a mediaci a podili
se na feSeni sporii mezi obvinénymi a poSkozenymi, Svymi Cinnostmi usiluje
o urovnani konfliktnich stavii, obnoveni respektu k pravnim normam v souvislosti
s trestnim fizenim. Nedilnou soucasti posldani PMS je prevence a snizovani rizik

opakovani trestné ¢innosti.* (Pfirucka pro probaci a mediaci, 2001, s. 1, D1)

Jednim zcili Probacni a mediaéni sluzby je integrace obvinéného zpatky
do socialniho zivota, ktera zahrnuje snahu o jeho seberealizaci a uplatnéni, a to bez dalsi
kriminalni ¢innosti. Spolu s integraci je rovnéz kladen velky ddraz na snahu o obnoveni
respektu obvinéného k pravnimu stavu spolecnosti. Jako druhy cil mizeme zatadit
participaci. Zde se jedna zejména o spolutcast poSkozeného na procesu jeho vlastniho
odskodnéni. M¢l by byt také navracen pocit bezpe¢i poskozeného a spolu s vyse
zminénym respektem i obnovena divéra Vpravni systém. Tietim cilem je ochrana
spolecnosti. Tento cil je realizovan prevazné prostiednictvim feSeni konfliktnich
a rizikovych stavil, které jsou spojené s trestnim fizenim a ucinnym zajisténim realizace
danych alternativnich tresti a opatfeni. PracovniCi Proba¢ni a mediac¢ni sluzby
by se méli fidit urcitymi, velmi dualezitymi, zisadami. Jsou to dustojnost jednani,
zakonnost a v neposledni fad¢ pfiméfenost intervence. Je nezbytné, aby jejich prace byla
vV absolutnim souladu se zakladnimi lidskymi prdvy a svobodami a rovnéz
byla respektovana distojnost a nezavislost klienta. Jejich prace musi byt také v naprosté
shod¢ s prislusnymi zakony a mira intervence vuc¢i pachateli nesmi ptekrocit rozsah
¢i  obsah  pravomocného rozsudku soudu nebo  statniho  zastupitelstvi.

(Ptirucka pro probaci a mediaci, 2001, s. 1, D1)

Po cilech a zasadach PMS je vhodné jesté zminit principy ¢innosti PMS. Patfi mezi né
transparentnost, kde je primarni poskytnuti srozumitelnych informaci jak orgdniim
¢innych v trestnim fizeni o spolupraci s Kklienty, tak klientim o vSem co je

pro né podstatné v situaci, do které se v dasledku trestného ¢inu dostali. Kazda prace
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s klienty vychazi z jejich individudlnich potieb, z4jmu a z okolnosti kazdého piipadu, zde
se bavime o principu individualizace. Dale je to vcasnost intervence — zasdhnout
co nejdiive. Princip vyvazenosti v sobé zahrnuje shahu o rovny pfistup k potiecbam
a zayjmum mezi obvinénym, poSkozenym a spolecnosti, za ucelem nalezeni vzajemné
co nejpiijatelngjsiho feSeni. Poslednim principem je motivace, coz je princip usilujici
pfedevsim o aktivni pfistup a Gcast klientl pfi feSeni ndsledku trestné innosti. Pachatel ma
podporu pii hledani zdroji, které by mu umoznili zménu dosavadniho vzorce
chovani. Rovnéz poskozeny zde dostdva moznost stat se aktivnim subjektem,
ktery ma vliv na podminky a zptisob svého odskodnéni. (Ptiru¢ka pro probaci a mediaci,

2001, s. 1-2, D1)

Mizeme fict, ze Probatni a mediacni sluzba usnadiiuje pachateli komunikaci
se statnimi zastupci, soudci i policii a rovnéZ pomaha po celou dobu se spoustou
formalit a orientaci v zdkonech, stejné jako upozoriiuje na potencionalni rizika. Sehrava
tak velmi humanni roli v trestnim fizeni i po ném. Stejn¢ uzitecnd muize byt i pro obéti,
pokud maji zajem sni spolupracovat. VSechny sluzby, které poskytuje, jsou zdarma,
a je mozné se na ni obratit i bez nafizeni ze strany soudu ¢i statniho zastupce,

wevr

1 kdyZ kontakt prostiednictvim této cesty, je stale nejcastéjSim.

1.1 Probace

Pojem probace pochazi zlatinského slova probare, coz znamend, zkousSet,
ovéfovat nebo dohlizet (Stern et al., 2010, s. 71). Podle zakona ¢&. 257/2000
Sb., o Proba¢ni a mediacni sluzbg, § 2, odst. 1, je probace definovana takto: ,,Probaci
se pro Ucely tohoto zakona rozumi organizovani a vykonavani dohledu nad obvinénym,
obZalovanym nebo odsouzenym (dale jen ,obvinény“), kontrola vykonu trestl
nespojenych s odnétim svobody, vcetné¢ uloZenych povinnosti a omezeni, sledovani
chovani odsouzeného ve zkuSebni dobé podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody, déle individualni pomoc obvinénému a plisobeni na néj, aby vedl fadny Zivot,
vyhovél soudem nebo statnim zastupcem uloZenym podminkam a tim doSlo k obnové
naruSenych pravnich i1 spolecenskych vztaht“. Co se ty€e tzv. alternativnich trestd,
na jejichZ vykon dohlizi probac¢ni pracovnik, existuje nékolik druhli téchto trestl. Patii zde
napiiklad obecné prospésné prace, trest domaciho vézeni, trest zakazu vstupu
na spolecenské ¢i sportovni akce, penézity trest, zdkaz ¢innosti a dalsi. Alternativni tresty

V sob¢ zahrnuji spoustu, na prvni pohled ne tolik ztetelnych, vyhod. A to at’ uz na né



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 14

pohlizime z hlediska obvinéného, poskozeného, anebo z hlediska spole¢nosti. Mizeme
naptiklad udélat malé srovnani na piikladu trestu domaciho vézeni a trestu odnéti svobody.
Predstavme si Cloveka, ktery spachal néjaky trestny cCin, jenz nebyl pro spolecnost
nebezpecny. Mohlo by se jednat napiiklad o uvérovy podvod. Pokud bude ¢lovek
za spachani takového trestného cinu, odsouzen k trestu odnéti svobody, znamena
to pro n¢ minimdln¢ vylouceni ze  spoleCnosti, zpfetrhani  rodinnych
1 spolecenskych vazeb, ztratu zaméstnani, zdznam v trestnim rejstiiku a dalsi. Stane
se tedy to, ze nebude vydélecné Cinny a pochopitelné nebude schopen splacet skodu, které
se dopustil na poskozeném. V tomto piipadé se tedy obéti trestného ¢inu nedostane
patficné kompenzace. Zatimco v piipad¢ ulozeni trestu doméciho vézeni, zde zlstane
ponechana moznost dale chodit do zaméstnani, a ziskavat tak prostiedky potiebné
na uhrazeni Skody. DalSim velice dulezitym efektem je, Zze rodinné vazby
zustanou diky trestu domadaciho vézeni neporuSeny. Zaroven vSak stile zistava
zachovan princip trestu, ovSem Vtéto druhé variant¢ mnohem efektivnéjsiho.
Dle Matouska (2007, 103) tradiéni trest odnéti svobody sice chrani spolec¢nost
pfed pfimym puasobenim pachatele v dobé, kdy je v€znén, zaroven vsak také vtlacuje
pachatele hloub¢ji do kriminogenni subkultury a mtize ho dale separovat od spolecnosti.
A prave to je diky alternativnim trestim zmirnéno a navic dochazi také k mensimu naporu

na kapacity véznic a vV neposledni fad¢€ jsou tyto tresty mnohem mén¢ finan¢né nakladné.

1.2 Mediace

Podle zakona ¢. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a media¢ni sluzb¢, § 2, odst. 2 je mediace
definovdna takto: ,Mediaci se pro ucely tohoto zdkona rozumi mimosoudni
zprostiedkovani za ticelem feSeni sporu mezi obvinénym a poSkozenym a ¢innost sméfujici
k urovnani konfliktniho stavu vykonavana v souvislosti s trestnim fizenim. Mediaci 1ze

provadét jen s vyslovnym souhlasem obvinéného a poskozeného.

Mediace se tyka zejména pripravného fizeni, které probiha jesté pfed rozhodnutim
statniho zastupce, &i soudce. Uelem mediace je, aby se pachatel a obét’ sesli osobné
a pokusili se n¢jakym zptisobem urovnat, mezi sebou vznikly, konfliktni stav. Soucasti je

také vypracovani podkladil pro statniho zastupce, &i soudce. (Stern et al., 2010, s. 39)

Mediace musi byt vzdy pouze dobrovolnd, jinak ji nelze uskute¢nit. To je také Casto
divod k tomu, pro¢ k mediaci nedojde, jelikoZz poSkozeny ¢i pachatel nemaji nejmensi

zajem se s druhou stranou setkat. Pokud se ale rozhodnou na mediaci pfistoupit otviraji
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se moznosti komunikace. Obvinény mediaci ziskdvd moznost ptijmout odpoveédnost
za sviyj ¢in, ma prostor k piipadnému vysvétleni co ho k ¢inu vedlo, jaké byly okolnosti
a muze se také obéti omluvit a projevit litost. PoSkozeny ziskava moznost osobn¢ se setkat
s pachatelem a zeptat se ho sam na okolnosti a na vSechno, na co ma potiebu se zeptat.
Lidé, ktefi se stanou obéti trestného Cinu, byvaji Casto takovym zézitkem traumatizovani,
takze v nekterych pifipadech mtze poskytnuté vysvétleni a moznost rozhovoru s vinikem
mit pozitivni vliv na jejich psychicky stav. Zkratka ob¢ strany ziskdvaji moZznost
se vyjadfit K vzniklé situaci a navrhnout zptisob odSkodnéni. Moznost, které ale nemusi
vyuzit. Mediator zde funguje pouze jako nezavisly prostfednik ¢i moderator hovoru, sam
nenavrhuje zadna feSeni, pouze se snazi dovést aktéry K néjakému vychodisku.
Snaha pachatele a jeho aktivni pfistup ke spolupraci s Proba¢ni a mediac¢ni sluzbou

se mohou kladné projevit na rozhodnuti statniho zastupce, ¢i soudce.

,Mediace mezi poSkozenym a obvinénym neni vyloucena ani po pravomocném
skonceni trestni véci, pokud vede k urovnani vztahi narusenych trestnym Cinem a tim
pfispivd k naplnéni zasad restorativni justice a smyslu a podstaty uloZenych trestii
¢1 omezeni a povinnosti (zde zejména povinnosti nahradit Skodu zplsobenou trestnym

¢inem).* (Pfirucka pro probaci a mediaci, 2001, s. 2, B2)

Hold (2003, s. 152) uvadi, ze media¢ni proces vyrazn¢ humanizuje justicni systém,
protoze umoctuje pocit spravedlnosti justicniho systému a vytvaii podminky
pro individualni posouzeni kazdého piipadu. Dale také pfispiva k feSeni problému
preplnénych kapacit ve véznicich a je rovnéz velmi perspektivni v oblasti prevence

kriminality a pfedchdzeni dal§im konfliktlm.

1.3 Restorativni justice

Restorativni justice je v mnoha ohledech odlisnd, od retributivni justice, ktera je u nas
vice zakofenéna. | kdyz by se dalo fict, ze v posledni dobé¢ se restorativni justice dostava
vice do popiedi. Retributivni justice je jakymsi konceptem tradi¢niho soudnictvi. Primarni
je pro ni potrestat pachatele. Nezabyva se tim, jaké to bude mit disledky pro socidlni
oblasti zivota pachatele a nezabyva se v podstaté pfiliS§ ani ob&ti. Zatimco restorativni,
neboli obnovujici justice, je novéjSim konceptem, kde praveé tento primdrni zajem,
potrestat, ustupuje vice do pozadi. Jde spi§ o to, aby byl pachatel schopen od¢init,
co zpisobil a ziroven mu nejsou sebrany vSechny moznosti, k tomu, aby to dokdazal.

Rovnéz je kladen diraz na to, aby se pachatel vyvaroval dalsi trestné ¢innosti a mohl
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zaroven dale pokraovat ve svém zivoteé a udrzet si néjaky standart. Taktéz jsou u tohoto

typu justice dulezité zajmy poskozenych a tendence zapojit je aktivné do trestniho fizeni.

Hlavni rozdil mezi retributivni a restorativni justici je tedy v tom, ze prvni zminéna
se zamétfuje zejména na sankci, zatim co ta druhd se zaméfuje na odstranéni zpisobené
Gjmy a piijeti vhodnych opatieni snizujicich riziko recidivy pachatele (Stern et al., 2010,
s. 35).

Vysledky viktimologickych vyzkumt vyvratily nepravdivost myti o udajné potiebé
obéti zlo¢inu pomstit se pachateli za piikofi, které jim zpisobil. A dokazaly, Zze naprosté
vetsSing€ obéti jde predevsim o to, aby se jim co nejdiive a v nejlepSim piipadé neformalni
cestou, dostalo jak moralniho, tak i materialniho zadostiu¢inéni. (Kuchta et al, 2005,

5. 179)

Jednim z kli€ovych principii restorativni justice je respekt, ktery je projevovan obéti,
dal$im postizenym osobam, ale i pachateli. Dalsim je odpovédnost, protoze restorativni
proces posiluje motivaci pachatele Kk obnové narusenych vztahti a také prevzeti
odpovédnosti za spachany ¢in. Dale je to dialog a jeho rizné formy mezi stranami
konfliktu, taktéz participace vSech ucastnikt konfliktu, a to proto, aby bylo feSeni celé
situace v rukou téch, kterych se tyka a ne jen formalni autority. Rovnéz vyvazenost,
protoze je dilezité snazit se najit takové feSeni, které je piijatelné pro vSechny strany
a snazit se znovu obnovit rovnovahu. Tento princip ovSem nerelativizuje spachany ¢in
ani jeho nasledky, za néZ nese odpovédnost pachatel. Velmi dilezitym clankem je
dobrovolnost, nikdo nesmi byt k Gi€asti donucen. Poté pospolitost, restorativni justice vzdy
usiluje o zapojeni ¢lenti komunity, kde obét’ i pachatel Ziji. A poslednim je individualita,
protoze restorativni proces podporuje ve vzdjemné pospolitosti rozdilnost a individualitu

kazdého z nas. (Zehr, 2001 cit. podle Stern et al., 2010, s. 33-34)

Ptrestoze je ve spolecnosti Casto nejveétsi vyznam prikladan prave trestu, kriminologické
vyzkumy jiZ nékolik desitek let presvédcive poukazuji na to, Ze vyse trestu ma velmi maly
az nulovy Vliv na kriminalni chovani populace. Ti, kdo spachaji trestny ¢in poprvé, témeft
nikdy neznaji jeho trestnépravni kvalifikaci ani vysi sankce. A ackoliv recidivisté ji naopak
znaji, nepostacuje jim tato znalost k tomu, aby se trestnému jednani vyhnuli. (Matousek,
2003, s. 266) Prestoze Proba¢ni a mediacni sluzba vychazi z konceptt restorativni justice,
nelze se bez retributivni upIné obejit. Liebmann (2007, s. 319) uvadi, Ze existuje spousta

situaci, kdy aplikace restorativni justice neni pfili§ G€¢inna. Nekteré z nich mohou byt
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v dtsledku Spatného uplatnéni restorativni justice v praxi, jako napiiklad pfili§ mala
pozornost vénovana obéti, kterd nasledné v restorativni justici neshledava pro sebe nic
vyhodného. Dale se muze jednat o instituciondlni selhani, jako jsou naptiklad pfilis
rezolutni pravidla, ktera mohou branit komunikaci nebo ji omezovat. Také existuji piipady,
kdy neni pfili§ vhodné vyuziti restorativni justice s ohledem na poméry ucastniki.
A také néktefi lidé, at’ uz obéti nebo pachatelé spolu zkratka nechtéji komunikovat

z mnoha riznych davodi. *

1.4 Prace s mladistvymi a détmi do 15 let

Podle zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi vécech mladeze, je povinnosti informovat
sttedisko Probacni a media¢ni sluzby o zahdjeni trestniho stihani proti mladistvému.
Trestny ¢in spachany mladistvym se oznacuje jako provinéni, trestny ¢in spachany ditétem
do 15 let se nazyva ¢in jinak trestny. V ramci stfedisek Probac¢ni a media¢ni sluzby, jsou
zaméstnani pracovnici, ktefi se specialné zamétfuji na mladistvé pachatele. U prace
s mladistvymi a détmi do 15 let je dulezita i spoluprace a kontakt s rodinou a nejbliz$im

socialnim ¢i vychovnym okolim mladistvého ¢i ditéte.

Cilem ¢innosti PMS CR vramci piipravného fizeni je posilit vychovné plisobeni
na mladistvého pachatele. Jde o to, aby byl probac¢ni pracovnik schopen rozlisit, zda se
u ditéte ¢i mladistvého jedna o jednorazové pochybeni ¢i naopak a v takovém pfipadé,
aby byla uplatnéna takova opatieni, ktera budou posilovat vychovny vliv a budou
tak minimalizovat riziko dal§i recidivy mladistvého. Cinnost PMS by méla
sméfovat rovnéz k ndpravé vzniklé Uymy a obnoveni naruSenych vztaht. (Mladistvi

a déti — metodika, PMS CR)

Mladistvym jsou podle § 10, odstavce 1, zakona ¢. 218/2003 Sb., ukladana vychovna,
ochrannd ¢i trestni opatfeni. Tato opatieni nemusi byt ukldddna jen samostatné,
ale 1 zérovei s jinym opatienim, nejdéle vSak na dobu 3 let. Mezi vychovna opatfeni patii

dle § 15, odstavce 2, zakona ¢. 218/2003 Sb., dohled probac¢niho ufednika, probacni

1 Of cours there are many occasions when things do not work out. Some of these are due to poor
practice - such as paying too little attention to victims so that they do not see anything in it for them. Others
are due to institutional failures, such as inflexible rules that inhibit communication. There are also cases
where it is inadvisable to continue, because of participants circumstances - restoratice approaches are ment to
fit round people. And finally, some people (victims or offenders) simply do not want any communication
with each other, for a whole variety of reasons.
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program, vychovné povinnosti (napiiklad spolecensky prospéSnd cinnost), vychovna
omezeni a napomenuti s vystrahou. Jejich ucelem je motivovat mladistvého k tomu, aby se
vyvaroval dal$i trestné Cinnosti a snaha nasmérovat jeho zivot spravnym zptsobem.
U ochrannych opatieni je kladen diraz i na jakousi ochranu spolecnosti, ale taktéz
na kladny vyvoj mladistvého. Patii zde dle § 21, odstavce 1 a 2, zakona ¢. 218/2003 Sb.
ochranné léceni, zabezpeCovaci detence, zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty
a ochranna vychova. Do tfetiho typu — trestnich opatieni se dle § 24, odstavce 1, zakona
¢. 218/2003 Sb. tadi obecné prospéSné prace, penczitd opatifeni, penézité opatieni
s podminénym odkladem vykonu, propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, zdkaz
¢innosti, vyhosténi, domaci vézeni, zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spole¢enské
akce, odnéti svobody podminéné odloZzené na zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni),
odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu s dohledem, odnéti svobody
nepodminéné. U ditéte do mladsiho 15 let miiZze soud pro mladez za €in jinak trestny ulozit
podle § 93, odstavce 1, zakona ¢. 218/2003 Sb. vychovnou povinnost, vychovné omezeni,
napomenuti s vystrahou, zafazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného
vhodného vychovného programu ve stiedisku vychovné péce, dohled probacniho ufednika,

ochrannou vychovu, ochranné 1é¢eni.

1.5 Probace a mediace v evropském kontextu

Proba¢ni aktivity vznikaly pivodné zcela mimo statni zafizeni, a to v ramci cirkvi
a dobrovolnickych zafizeni. Za zemi s nejdelsi tradici probace je v Evropé povazovano
Nizozemsko. Jeji zalozeni se zde datuje kroku 1823. Rovnéz Velka Britanie
a skandinavské zemé maji dlouholetou tradici. V zemich zapadni Evropy zaznamenala
probace rozvoj piedevsim ve druhé poloviné 20. stoleti. V sou€asnosti piedstavuji systémy
probacnich sluzeb v evropskych zemich pestrou Skalu organiza¢nich modeld. Ve Francii je
probace zaClenéna jako specializovana socialni prace piimo do justice, v Rakousku
a Némecku je touto Cinnosti zase povéfena privatni organizace. Anglie a Wales maji
probacni Cinnosti zajiSt€né prostiednictvim privatnich a justi¢nich organti. Pfes mnoho
formalnich rozdild v téchto systémech jsou rovnéZ patrné i spolecné rysy. Mezi
charakteristické ukoly evropskych probacnich sluzeb patti poskytovani kvalifikovaného
informa¢niho servisu pro organy ¢inné v trestnim fizeni a dal$i subjekty za ucelem
usnadnéni jejich rozhodnuti. Déle podpora, organizace a zajisténi vykonu sankci a opatieni

vykonavanych ve spolecnosti. Také poskytovani socialni a psychologické pomoci,
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poradenstvi a podpory v pribéhu kontaktu pachatele s trestni justici. Rovnéz podpora
a rozvoj programi zaméfenych na odklon od klasického trestniho fizeni a podpora klientd,
ktefi se nachazi ve vykonu trestu odnéti svobody. V neposledni fad¢ zde patii podpora
rodin a 0sob z nejblizs§iho socialniho okoli pachateli, za Géelem vytvoieni vhodnych

podminek pro klidné souziti. (Pfirucka pro probaci a mediaci, 2001, s. 3-5, Al)

Probacni programy v zahrani¢i se konstruuji specidlné pro rtizné pachatele. Existuji
programy pro zavislé na alkoholu, ¢i jinych navykovych latkach, pro pachatele sexualné
motivované, pro pachatele domaciho nasili apod. Tyto programy tak reaguji na specifické
potieby pachatelti a zkouSeji ovliviiovat kriminogenni postoje pachatel a také posilovat

jejich odpovédnost. (Matousek, 2007, 104)

Probacni a mediaéni sluzba Ceské republiky je v souasnosti partnerem 3 mezinarodnich
projektl. VSechny tii se realizuji v letech 2013 — 2014. Prvni z projekti se nazyva
Strategicky zacileno na recidivu prostiednictvim hodnoceni a monitorovani (STREAM)
a jeho realizatorem je Narodni probacni a vézenska sluzba Anglie a Walesu. V tomto
projektu mohou dva odbornici, které deleguje PMS CR piispét k vyzkumu v ramci tohoto
projektu. Druhym projektem je Restorativni justice na trovni vykonavaciho fizeni,
podpora a ochrana obéti trestnych ¢intl. Jeho realizatorem je Slesvicko-holstynské asociace
pro socialni odpovédnost v oblasti trestniho soudnictvi a zachdzeni s obéti a pachatelem.
V tomto projektu bude taktéz delegovan jeden odbornik podilejici se na vyzkumu.
Poslednim je projekt sndzvem Kruhy pomoci pro pachatele sexudlniho nasili
(CIRCLESA4EU), ktery realizuje Avans Centrum pro bezpecnostni politiku a trestni justici
a Holandska probacni sluzba. V tomto projektu bude Proba¢ni a mediacni sluzba sledovat
vyvoj projektu v zemich, kde byl projekt spustén, provadét adaptacni studie a pfipravovat
podminky pro budouci implementaci projektu a taktéz opét deleguje odbornika, ktery miize

pfispét k vyzkumu v ramci projektu. (Proba¢ni a mediaéni sluzba Ceské republiky, 2014)
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2 PREVENCE KRIMINALITY

Prevence kriminality je nedilnou soucasti kriminologie. Jedna se o ¢innost, kterou plni
stat a spolecnost za ucCelem ochrany obCani pfed kriminalitou. Prevenci kriminality
rozumime veskeré aktivity sméfujici k pfedchdzeni pachani trestnych ¢inli, k snizovéni
jejich vyskytu cestou zamezeni pachani nebo neutralizaci pfi¢in a podminek vzniku
trestnych ¢ind. Jejim cilem je tedy zastavit rust kriminality nebo alesponi dosahnout jejiho
zmenseni. Predstavuje Gsili eliminovat trestnou ¢innost jesté pred jejim zapocetim nebo
pokracovanim. Prevence kriminality je stdle castéji oznaCovana jako ,kontrola

kriminality*. (Zapletal, 2008, s. 7-8)

Bouta (2007, s. 98) uvadi, Zze kvalitni prevence kriminality je mnohem efektivné;si
a hospodarnéjsi nez podpora represe a systému trestni justice. Odnéti trestu svobody totiz
muze prinést kratkodobou ulevu, nicméné ma dlouhodobé celospolecenské dusledky

1 negativni spole¢ensko-ekonomicky dopad na pachatele a jeho nejblizsi socialni okoli.

Na prevenci by se tedy mélo stavét. Je mnohem celnéjsi né¢emu predchéazet, nez nést
nasledky. Nicméné prevence neni zaleZitosti pouze statu ¢i spolecnosti, ale 1 kazdého
jedince zvlast. Kazdy Clovek totiz nese odpoveédnost za své Ciny a mél by tedy dobie

zvazovat své jednani.

Prevenci kriminality mtizeme v ramci obsahového zaméteni dé€lit na prevenci socidlni,
situacni a viktimologickou. Socidlni prevence je orientovana na pachatele a jeho socializaci
a také na zménu pficin kriminality. Je nejSirSi, zaméfend na kriminogenni faktory jako
naptiklad prostituce, nezaméstnanost, extremistické skupiny, alkoholismus, deformace
Vv oficidlni politice a pravnim fadu apod. Situacni prevence se koncentruje na samotny
trestny ¢in. Zlo¢in vnima jako produkt motivace a pfileZitosti. Je zamétend na odstranovani
kriminogennich situaci, omezovani pfilezitosti ke spachani trestného ¢inu a zvySovani
rizika dopadeni pro pachatele. Viktimologickd prevence je zaméfena na vyuZziti
viktimologickych poznatkli a orientuje se na osvétovou a poradenskou c¢innost — jak se
maji lidé chovat, aby ochranili sebe a svlij majetek a také jak se maji chovat pted utokem,
v jeho pribéhu a po ném. Dalsi tfidéni prevence kriminality je mozné podle okruhu
adresard, a to na primdarni, sekundarni a terciarni prevenci. Rovnéz ji mtizeme kvalifikovat
podle strategie na pfimou a neptimou, kdy se jedna bud’ o ¢ekani na pachatele v konkrétni
dobu a na konkrétnim misté, kdy by méelo ktrestnému cinu dojit (piima),

nebo o preventivni obchtizkovou ¢innost policisti v mistech se zvySenou trestnou ¢innosti
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(neptimd). Také podle ¢asového hlediska na predeliktni — pted spachanim trestného ¢inu
(naptiklad umisténi kamery na urcity objekt) a postdeliktni — po spachani trestného
¢inu, aby zabranila dal§imu trestnému ¢inu. Dale podle pouzitych prostiedkii na pravni
a mimopravni. Prvni zminovana obsahuje naptiklad ¢ekéani na pachatele a jeho zadrzeni
policisty dle Trestniho fadu a druha obnasi napfiklad vznik obcanskych hlidek. Taktéz
podle urovné rozvijeni na mistni — napf. opatfeni u konkrétniho objektu, regionalni — napf.
vyhléaseni zakazu vstupu do lesnich prostor a celostatni - naptiklad zékaz jizdy kamiont
v uréité dobé z divodi nehodovosti. A v neposledni fadé podle druhu preventivniho
opatfeni na organizacni (napf. zfizeni krizového centra), technickou (napf. umisténi
zabezpecovacich zatizeni do vozidel), personalni (napf. provéfovani osob) a vychovnou

(napft. drogova osvéta) ¢i jinou. (Svatos, 2012, s. 88 - 92)

2.1 Primarni, sekundarni a terciarni prevence

Primarni prevence je orientovana na veskeré obyvatelstvo statu, mésta, ¢i nékterou
z demograficky vymezenych skupin obyvatelstva jako je napi. mladez. Plisobi na kazdého
bez ohledu na stupeni jeho kriminalniho ohrozeni, a to cestou socialni, kulturni a prévni
politiky. Mtize byt socidlni, coz znamena, ze je uskutecniovana formou vychovy, vzdélani,
osvéty apod. Déle situacni, coz mlze byt naptiklad vystavba menSich sidlist, protoze velka
sidliSté¢ jsou Castym mistem pro pachani kriminality. A také viktimologickd, napftiklad
v ramci informovani urcité skupiny vetejnosti o potencionalnim nebezpeci. (Svatos, 2012,

s. 90)

Cilem primarni prevence kriminality je tedy predchéazet vzniku jakéhokoliv kriminalniho
chovani za ucelem vyssi kvality Zivota celé spole¢nosti. Velmi dulezitou cilovou skupinou
primarni prevence je mladez. Dle Policie CR ,Kriminalita mladistvych a nezletilych ma
vzrustajici tendenci a stava se celospolecenskym problémem. Jednim z divodl pro¢ tato
problematika narusta, je i mylné povédomi této cilové skupiny, ze jim vzhledem k jejich
véku v podstaté nehrozi zadny trest za protipravni jednani.© Matousek (2003, s. 266) uvadi,

Ze nejvyznamnéjsim prostfedkem socialni prevence je vychova déti v rodinach a Skolach.

V procesu prevence kriminality je dualezité, aby déti a mladistvi skutecné poznali
podstatu kriminality a protipravni Ciny jako projev nedostate¢né tcty, vztahu, empatie
a citu vaci jinému ¢lovéku, véci nebo zviteti. A protoze kazdodenni soucasti zivota déti
a mladistvych je pravée skola, méla by byt v tomto prostiedi rozvijena empatie i asertivita.

Na prevenci mladeze ma také velky vliv celkovd spoleCenska atmosféra a nazory,
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¢i to, jak je jim podavéna interpretace spolecenské reality ze strany dospélych. (Danek,

2007, s. 207-208)

Pochopeni je klicem k tomu aby ¢lovék jednal v souladu se svym svédomim. Hodnoty
lidi se méni béhem celého jejich zivota, na zéklad¢é nejriznéjSich Zivotnich zkuSenosti,
ale nejveétsi prostor k napomahani v jejich utvareni dostavame pravé v dobé¢, kdy jsou
détmi, ¢i mladistvymi. Mzeme se snazit byt prikladem, vysvétlovat a poukazovat. Snazit

se co nejlépe vyuzit piilezitosti, které se nam dostane.

Primarni prevence miize byt provadéna v rdmci riznych programd, seminafi ¢i besed
apod. Jednou z moznosti je dlouhodoby neboli komplexni program, jehoz soucasti je vedle
problematiky socialné nezadoucich jevu i rozvoj socialnich dovednosti. Dalsi je program
primérni prevence pro rizikové skupiny ¢i program vcasné intervence, ktery je cilenym
programem primarni prevence pro skupiny osob, u kterych je zvySené riziko socidlné
nezadoucich jevil. Program primarni prevence pro rizikové osoby neboli program véasné
intervence je uren pro jedince, u kterych je zvySené riziko socialné¢ nezadoucich jevi.
Do Peer programu (vrstevnicky program) jsou zapojeny vySkolené osoby stejného véku.
Tento program se snazi zejména posilit postoje proti socidlné¢ nezddoucim jevim a také
posilit normy uvniti skupiny. Edukativni program je uceleny vzd€lavaci program,
zahrnujici teorii a zakladni informace z oblasti problematiky socialné nezadoucich jevu,
ptipadné také prohlubovani ziskanych znalosti ¢i pfedavani aktualnich informaci a nacvik
praktickych dovednosti. Interaktivni seminaf je vétSinou jednorazova aktivita, ktera
zahrnuje informacni ¢ast a tyto informace zprostfedkovava interakéni formou spolu
s moznostmi, kam se obratit v pfipadé¢ potizi. Vzdélavaci seminatf je jednorazova
vzdélavaci aktivita nejéastéji informacniho charakteru orientovana na jedno konkrétni
téma. Komponovany pofad je jednorazova aktivita, kterd kombinuje uméleckou formu
s diskusi s odborniky. Beseda je rovnéz jednorazova aktivita, ve které prednasejici
prostiednictvim rozhovoru s posluchaci zjistuje jejich znalosti, nazory a postoje a podle
jejich trovné se zameétuje na konkrétni témata, odpovida na dotazy a dava prostor
pro vyjadieni jednotlivych osob ve skupin€. Pfednaska, taktéz jednorazova aktivita,
ktera zahrnuje odborny vyklad ¢isté informacniho charakteru, ktera nepfedpoklada aktivni
zapojeni cilové skupiny. PfednaSka je zaméfena na konkrétni téma. (Narodni informacni

centrum pro mladez, 2014)

Sekundarni prevence je zaméfena na potencionalni pachatele, kterymi mtzou byt

rizikové skupiny mladeze, lidé zavisli na navykovych latkach aj., ddle na potenciondlni
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obéti, kterymi muzou byt seniofi, déti apod. a také na kriminogenni situace jakymi jsou
nebezpecné kiizovatky, mista s vysokou koncentraci kriminality atd. Sekundarni prevence
mize byt stejn¢ jako primarni prevence socialni (nezaméstnanost v konkrétnim regionu
z davodu strukturalni nezaméstnanosti), situacni (osvétleni tmavého prostranstvi)
i viktimologickd (informovéani seniori na konkrétnim sidli§ti o zvySeném mnozstvi

pfepadavani starSich osob). (Svatos, 2012, s. 90)

Na rozdil od primarni prevence orientované na vesSkeré obyvatelstvo se tedy sekundarni
prevence zaméfuje na rizikové jedince ¢i skupiny. At uz jde o potencionalni obéti

¢i pachatele.

Terciarni prevence se orientuje na predchazeni krimindlni recidivy konkrétniho
pachatele. Snazi se toho dosdhnout pohriizkou trestu, uklddanim ochrannych opatieni,
postpeniterciarni péci ze strany Proba¢ni a media¢ni sluzby, ze strany organti ochrany péce
o mladez apod. Taktéz se zabyva obétmi, a k tomu aby se obét’ nestavala obéti opakované

je vyuzivano napiiklad poradenské ¢innosti, posttraumatické péce atd. (Svatos, 2012, s. 91)

Soustiedi se také na resocializaci 0sob po navratu z vykonu trestu a ochranu spole¢nosti.
Dalo by se fict, ze ptichazi ve chvili, kdy primarni a sekundarni prevence selze.
Je ale také velmi dulezitd i proto, ze kdyz se ¢loveék vrati naptiklad z vézeni, potiebuje
obrovské zazemi k tomu, aby sloZitou Zivotni situaci piekonal a k trestné Cinnosti
se Vv idedlnim piipadé nevratil. Zde opét sehravd mimo jinych sluZeb nezastupitelnou roli

Probac¢ni a mediacni sluzba.
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3 OBDOBI ADOLESCENCE

Z pohledu vyvojové psychologie je obdobi dospivani neboli adolescence pfechodnou
dobou mezi détstvim a dospélosti. Zahrnuje jednu dekadu zivota, od 10 do 20 let. Je
to obdobi, ve kterém dochazi ke komplexni proméné osobnosti v oblasti somatické,
psychické i socialni. Priibéh dospivani je zavisly na konkrétnich kulturnich i spolecenskych
podminkach. Pravé z téch vyplyvaji pozadavky a ofekavani spolecnosti k dospivajicim.
Je to obdobi hledani a pifehodnocovani, v némz ma jedinec zvladnout vlastni proménu,
dosdhnout pfijatelného socidlniho postaveni a vytvofit si zralej§i formu vlastni identity,

se kterou bude spokojen. (Vagnerova, 2012, s. 367)

Vagnerova (2012, s. 369 - 371) dale déli obdobi dospivani na dvé faze a to na ranou
adolescenci (11 - 15 let), kterou oznacuje jako pubescenci a na pozdni adolescenci
(15 — 20 Ilet), oboji surcitou individualni variabilitou. U pubescence uvadi jako
nejnapadnéjsi zmeénu télesné dospivani, kterou povazuje za podnét ke zmeéné sebepojeti
1 chovani okoli. Déale se méni mySleni 1 emoc¢ni prozivani. Pubescent se zacina
osamostatiiovat a velkou roli v této fazi hraje ptatelstvi. Potfebu odliSit se od déti
i dospélych demonstruji skrz upravu zevnéjsku, zivotni styl, hodnoty apod. Pozdni
adolescenci charakterizuje jako dobu komplexné&jsi psychosocialni promény. Na pocatku
tohoto obdobi vrcholi pfijeti specifické adolescentni kultury jako potvrzeni pfislusnosti
k vékové vymezené skupiné a k potvrzeni urCité socialni identity. Experimentovani

S riznymi variantami chovani v tomto obdobi muize byt uzitené, ale 1 riskantni.

Podle Viagneroveé (2012, s. 450) neni problémem adolescentii nedostatek hodnot,
ale spiSe jejich mnoZstvi a neujasnéné priority. Dospivajici podle ni potiebuji stabilni
hodnotovy systém, ktery jasné€ rozliSuje co je dobré a co Spatné. JenomZe pravé existence
mnoha vzajemné¢ se vyluCujicich ocekavani spoleCnosti nuti adolescenty k piijimani
protichiidnych roli, coz zapfi¢inuje zmatek a nejistotu a neustalé hledani téch spravnych
a navzdy platnych norem, které vSak casto nabizeji extrémisticky zaloZené skupiny,

protoze jistota v oblasti hodnot neni dosazitelna.

Miizeme tedy fict, Ze je to obdobi velmi naroné pro vyvoj jedince, ktery je ovlivnén
mnoha faktory. Dulezity je citlivy, trpélivy a empaticky pistup k adolescentim, aby bylo
dosazeno co nejlepsich podminek pro jejich osobni rozvoj. Taktéz je tfeba urcité davky
ostrazitosti a v§imavosti V piipadech problémového chovéani. A to jak ze strany rodiny,

tak Skoly a jinych instituci.
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3.1 Adolescenti jako ohroZena socialni skupina

Adolescence neobsahuje ve své zakladni charakteristice konflikty, krize a zvraty,
nicméné je to obdobi velmi citlivé pro rozvoj tzv. rizikového a problémového chovani.
Toto chovani miiZzeme rozdélit na dva druhy, prvnim je poskozovéani télesného
nebo duSevniho zdravi adolescentii a druhy typ je spjat s ohrozenim spolecnosti,

tedy negativnim vlivem a ujmou druhych lidi. (Macek, 2003, s. 77)

Na adolescenty ¢eka v tomto zivotnim obdobi velky pocet rizik. Je to i z toho duvodu,
ze se jedna o obdobi, kdy se uréitym zplisobem osamostatiiuji a pozvolna oddéluji
od rodi¢u. Adolescenti jsou jednou z nejpocetnéjsich skupin uzivateld internetu, zainaji
mit vice volného casu, ktery mizou travit podle sebe, navstévuji diskotéky, maji vétsi
ptileZitost setkat se s navykovymi latkami, a protoZe je tato doba i dobou experimentovani,
existuje velkd pravdépodobnost, ze nékteré z téchto latek i vyzkousi. Zejména na divky je
kladen tlak na $tihlou postavu a pozadavky na krasu, ktery se mtze stat pricinou nékteré
z poruch pfijmu potravy. A to je jen maly vycet ze vSech ostatnich moznych rizik. Rovnéz
se ale u adolescenti pravé vtomto obdobi muze rozvinout rizikové a problémové
chovani. Takovymto skutecnostem se snazi ptredchazet néktera zatizeni, jako naptiklad
nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez, kde mohou travit sviij volny ¢as, provozovat
spoustu aktivit, ale také se pracovnikiim svéfit se svymi problémy. Tyto kluby maji tedy
poradenskou i1 preventivni ¢innost. Dé&ti a mladistvi se tu tedy bavi a zdroveil jsou

pod jakymsi dozorem.

Sluzby pro rizikové déti a mladez uvadi Matousek (2007, s. 86 - 87). Jednou z nich je
kurator, ktery je ufednikem statu a jeho povinnosti je starat se o déti a mladez, ktera
je obtizné vychovatelna a mladistvé pachajici trestnou ¢innost a jejich rodiny. Poskytuje
jim poradenskou a socioterapeutickou pomoc. Ta vSak nemize byt piili§ intenzivni
z divodu omezené cCasové kapacity sohledem na velké mnoZstvi piipadd, kterymi
se kuratofi zabyvaji a proto je také odkazuje do soustavné péce jinym organizacim. Dale
uvadi, Ze systém statnich Skolskych zatizeni pro tuto skupinu tvoii diagnostické ustavy,
détské domovy se Skolou a vychovné tstavy pro mladez. Do téchto organizaci ptichazeji
déti a mladeZ se soudem ur€enou Ustavni a ochrannou vychovou, kromé& diagnostického
ustavu, ve kterém je mozny pobyt i na vlastni zaddost. Dale ve vétSich méstech existuji
stiediska vychovné péce s poradenskou a terapeutickou péci rodindm. Také ustavy

poskytujici vzdélavaci programy.
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Paradoxem je, ze v dnesni dobé€ existuje jakysi kult mladi, ktery je vSak jen pouhou iluzi.
Tento kult totiz nemluvi o problémech mladych lidi a naprosto opomiji dulezitost toho,
aby kazdy jednotlivec dospél a naopak jen neustale vyzdvihuje jakousi pokiivenou podobu
hodnot a zptsobu zivota mladych a je tedy naprostym zkreslenim reality a ptirozeného
kolob&hu zivota. Nazornou ukazku propagace mladi kolem sebe mizeme vidét kazdy den
napiiklad v reklamach, které jsou v dnesni dobé prezentovany v médiich. Mladi 1idé jsou
zde ukazovani jako krasni, $t'astni, schopni a aspé$ni. Zatimco naopak star$i generace jsou
obsazovany zejména do reklam na nejruznéjsi typy farmaceutik. Takova stereotypizace

vsak celkovému chovani a vnimani spolecnosti viibec neprospiva.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 METODOLOGIE VYZKUMU

Vyzkum realizovany v ramci bakalafské prace, je orientovdn na primarni prevenci
provadénou Probaéni a mediaéni sluzbou ve Zling. Na stiedisku PMS CR se V ramci
primarni prevence kriminality konaji edukacni besedy pro studenty. Na téchto besedach
prednaseji vétSinou vzdy dva z pracovnikl Probaéni a mediacni sluzby z celkového poctu
Ctyt pracovnikl. Na zacatku dostanou studenti na vybér ze dvou variant priabehu besedy.
Jedna se o to, zda chtéji mit celou besedu pouze V teoretické formée, anebo maji moznost si
zvolit navstévu soudni mistnosti, kde si mohou vyzkouset hlavni li¢eni nanecisto. V prvni
&asti besedy pracovnici predstavuji studentiim Probaéni a mediaéni sluzbu CR, jeji poslani
a cinnosti jako ptedevsim osobni praci s klienty, kontrolu a pomoc, zjistovani
rizikovych faktori v zivoté klienti a zaméfeni se na jejich feSeni. Dale hovoii
0 alternativnich trestech, vysvétluji pojem trestni odpovédnost a zminuji také dalsi velmi
uzite¢né informace z pravni oblasti jako pojem spolupachatelstvi, pokus trestného ¢inu
a také véci vylucujici trestnost — veék, nutna obrana, nepticetnost, krajni nouze a opravnéné
pouziti zbrané. Kazda beseda je trochu odlisna, protoze jak uvadime V teoretické casti,
na besedé predndSejici prostfednictvim rozhovoru se studenty zjistuje jejich znalosti,
nazory a postoje a podle jejich trovné se zaméfuje na konkrétni oblasti, odpovida
na dotazy studentt a dava prostor pro vyjadfeni jednotlivym = studentim
ve skupiné. Neexistuje tedy zadny identicky program, stejnd je pouze jeho zékladni
osnova. V druhé¢ ¢asti besedy tedy na zakladé vybéru studentli pokracuje bud’ prednaska
nebo dochazi k ptesunu do jedné ze soudnich mistnosti. Konkrétné se jednd o soudni
mistnost, ve které se odehrava feSeni ve veécech mladistvych. V piipad¢ zvoleni druhé
varianty je studentim popsan a vysvétlen prubéh celého procesu a také zajimavosti tykajici
se napiiklad myti o ¢eském soudnictvi. Déle si studenti sami zvoli, kdo by chtél zastavat
jakou ulohu v hlavnim liceni. Na vybér je pfedseda senatu, dva ptisedici, statni zastupce,
obhdjci a obzalovani. Poté je studentim pfecten ptipad, ktery se bude feSit. Pracovnici
PMS CR pouzivaji vét§inou trestny &in zatajeni véci dle § 219, odst. 1, trestniho zékoniku.
Studenti dostanou pokyny a sehrava se hlavni liceni. Jsou instruovani i v pribehu li¢eni,
protoZze maji spoustu dotazii nebo nejasnosti. Ti, ktefi zastavaji funkci senatu nebo statniho
zastupce, maji pied sebou osnovu formalnich informaci, které by mély byt proneseny
Vv pritbéhu 1 v zavérecné feci, sami si tam vSak nékteré skutecnosti dopliuji a také navrhuji

trest. Po skonceni hlavniho liceni a dotazli ze strany studenti je beseda ukoncena.
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4.1 Vyzkumny problém a vymezeni vyzkumnych cilu

Vyzkumnym problémem je tedy piinos eduka¢nich besed PMS CR ve Zliné pro studenty

zakladnich a stiednich kol a jejich zpétna vazba na tyto besedy.

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit jaka je zpétna vazba na edukacni besedy zamétené
na primarni prevenci kriminality pofadané PMS CR ve Zling a jaky je piinos téchto besed

pro studenty.
Dil¢i cile byly formulovany takto:

1. Zjistit jestli povazuji studenti besedu za pfinosnou, zda pro né¢ byly sdélené
informace nové a zda je povazuji za uzitecné.

2. Zjistit, kterou ¢ast besedy povazuji za nejpiinosnéjsi a co by na této besed€ zménili.

3. Zjistit zda by se této besedy studenti zucastnili znovu a jestli se jiz Gcastnili néjaké
besedy tykajici se kriminality.

4. Zjistit zda byli n€kdy studenti nebo nékdo z jejich okoli, svédkem ¢i obéti trestného
¢inu nebo prestupku anebo obéti pokusu o trestny ¢in ¢i piestupek.

5. Zjistit zda studenty zaujala praice PMS CR a co si pamatuji z naplné &innosti
pracovnika PMS CR zminénych na besed.

6. Zjistit jak by se studenti zachovali, kdyby se trestného ¢inu ¢i prestupku dopustil
jejich kamaréd a jaké skute¢nosti mohou mit podle nich vliv na to, Ze ¢lovek spacha

trestny €in.

4.2 Vyzkumné otazky

VOL1: Povazuji studenti besedu, které se ucastnili, za pfinosnou a informace na ni ziskané

za uzite¢né a nove?
VO2: Ktera ¢ast besedy byla pro studenty nejptinosnéjsi, co by naopak zménili?

VO3: Zicastnili by se studenti této besedy znovu a Uc€astnili se n€kdy jiné besedy tykajici
se kriminality?
VO4: Stali se nekdy studenti nebo n€kdo zjejich znamych svédky ¢i obétmi

trestného ¢inu, ¢i prestupku nebo obéti pokusu o ne?

VO5: Zaujala studenty prace pracovniki PMS CR, a které zjejich &innosti si

zapamatovali?
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VO6: Co ma podle studenti vliv na spachéani trestného Cinu ¢i prestupku a jak by se

zachovali, kdyby trestny ¢in ¢i prestupek spachal jejich kamarad?

4.3 Vyzkumny soubor a technika sbéru dat

Vyzkumnym souborem byli studenti, ktefi se za¢astnili besed na PMS CR ve véku od 13
do 20 let. Jedna se tedy o studenty v obdobi adolescence, jak konktetizujeme v teoretické
&asti. Slo o vybér zamérny.

Vyzkum byl realizovan kvantitativni metodou. Ke sbéru dat byla pouzita metoda
dotaznikového Setfeni, ktera byla s ohledem na potfeby vyzkumu vyhodnocena jako
nejvhodnéjsi. Na besedach tak studentim vyplnéni dotazniku nezabralo pfili§ mnoho ¢asu,
ale zaroven jsme ziskali vSechny potiebné informace. Vytvofeny dotaznik obsahoval
devatenact otazek, konkrétné otazky oteviené, uzaviené, polouzaviené i skdlové. Pouze
na jednu otazku bylo mozné odpovédét vice moznosti. Setfeni probshlo vzdy na konci
besedy. V ramci predvyzkumu byl dotaznik rozdan na jedné z besed, které se ucastnilo
patnact zakd, a diky tomu jsme ovéfili spravnost a srozumitelnost formulaci otazek.

Z celkového poctu 193 dotazniki, bylo po vytiidéni k vyzkumu pouzito 190.

4.4 Metoda analyzy dat

K analyze dat byla pouzita pfedev§im deskriptivni analyza. Ve dvou ptipadech byly
stanoveny hypotézy, které byly formulovany takto:

H1: Mezi potem muzl a zen, ktefi se stali obéti trestného Cinu ¢i prestupku, existuje

rozdil.

H2: Mezi pohlavim studentt a jejich piedpokladanym chovanim v piipadé, ze jejich

znamy spacha trestny €in ¢i piestupek, existuje rozdil.

V prvnim ptipadé byl pouzit test nezavislosti chi kvadrat pro ctyipolni tabulku
a ve druhém test nezdvislosti chi-kvadrat pro kontingencni tabulku. ,,Tohoto testu
vyznamnosti je mozno vyuzit napt. v piipadech, kdy rozhodujeme, zda existuje souvislost
(zavislost) mezi dvéma pedagogickymi jevy, které byly zachyceny pomoci

nominalniho (popf. ordindlniho méteni).” (Chraska, 2007, s. 76)
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5 ANALYZAA INTERPRETACE DAT

Graf 1 — RozlozZeni respondentd podle pohlavi

1. Jste:

M Zeny

B muzi

Na tomto grafu vidime rozloZeni respondentii. Mezi studenty pievazovali muzi a to z toho
divodu, Ze mezi zkoumanymi besedami byla velkd ucast stfedni primyslové Skoly
s velkym zastoupenim muzt. VEétSi ¢ast tedy tvofilo 127 (67%) muzi a mensi 63
(33%) zen.

Graf 2 — RozloZeni respondentti podle véku

2. Kolik je Vam let?

9%

13-14
m15-16
m17-18
m19-20

Zde mizeme vidét, Ze nejpocetnéji zastoupena veékova skupina byla v rozmezi 17 — 18 let,

a to konkrétné 80 studenty (42%). Druhou nejpocetnéjsi skupinou byli studenti ve véku
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15 — 16 let, 74 studenti (39%). Dalsi dvé skupiny byli méné pocetné, ve véku
19 — 20 celkem 19 studentti (10%) a ve véku 13 — 14 pouze 17 studenti (9%).

Graf 3 — Rozlozeni respondentt podle bydliste

3. Bydlite:

m Na vesnici

B Ve mésté

133 studenti (70%) uvedlo, Ze bydli ve mésté a zbylych 57 (30%) ma bydlisté na vesnici.

Graf 4 — Jakou $kolu navstévujete?

4. Jakou Skolu navstévujete?

B Zakladni skola
B Gymnazium

Stfedni odborna skola

Nejvetsi zastoupeni bylo v dobé zkoumani studenty zakladni Skoly a to 90 zaky (47%).
S ptiblizné stejnym poctem 85 studentti (45%) besedu navstivili studenti stfedni odborné
Skoly. Z gymndzia se v danou dobu zucastnilo pouze 15 studenti (8%).
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Graf 5 — Povazujete prave absolvovanou besedu za ptinosnou?

5. Povazujete prave absolvovanou
besedu za prinosnou?
4%

m Ano
B Ne

Na tomto grafu mizeme vidét, ze témét naprosta vétSina studentll tuto besedu hodnoti
jako ptinosnou. Konkrétné¢ 182 studentd (96%). Pouhych 8 studenti (4%) uvedlo,

Ze tuto besedu za pfinosnou nepovazuji.

Graf 6 — Nakolik byly pro Vas sdélené informace nové?

6. Nakolik byly pro Vas sdélené informace

nove-?

3% 1% 8% B Zcelanové

Spise nové
B TakpUlnapul

m Skorovsechnojsemuz
védél(a) pred besedou

m Nicnovéhojsemse
nedozvédél(a)

Otéazka cislo 6 byla prvni ze tfi Skalovych otazek v dotazniku. Studenti méli za ukol
ohodnotit, nakolik byly pro né sdélené informace nové. Jak vidime, pro zhruba polovinu
studenti byly informace, které se dozvéd€li zcela nové nebo spiSe nové. Konkrétné
pro 16 studenti (8%) byly informace zcela nové a pro 76 studenti (40%) spiSe nové.
92 studenti (48%) uvedlo, Ze asi polovinu ze sdélenych informaci uz znalo a polovina byla

pro né nova. 5 studentti (3%) oznacilo odpovéd, Ze uz skoro vSechny informace znali
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pted besedou a 1 student (1%) uvedl, Ze se nedozvédél vibec nic nového.

Muzeme tedy fict, Ze novost informaci byla pro vétSinu studentti vysoka.

Graf 7 — Hodnoceni uZite¢nosti informaci

7. Ohodnotte uzite¢nost informaci, které
jste se na besedé dozvédél(a):

0% 1% e v
11% L B VelmiuZitecné

Uzitecné
B Primérmné uzitetné
54%
B SpiSe neuzitecné

H Absolutné neuzitecné

U druhé skalové otazky bylo ukolem studentti ohodnotit uzite¢nost informaci. Mlizeme
vidét, Ze nejvice studenti hodnotilo na vysSSich Skalach. 64 studentd (34%)
oznacilo informace za velmi uzite¢né, 103 studentl (54%) za uZzite¢né. 22 studentt (11%)
hodnotilo informace jako prumérné uzitecné a 1 student (1%) jako absolutné neuzite¢né.

PoloZku spiSe neuzite¢né neoznacil nikdo.

Graf 8 — Povazujete za dulezité mit piehled o zakladnich oblastech trestniho

prava?

8. PovaZujete za dllezité mit prehled o

0% zakladnich oblastech trestniho prava?

(o]

| Velmidulezité
Dilezité

m Nevim

| Spise nedllezité

B NedUlezité
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Posledni ze skalovych otazek méla za cil zjistit, jestli studenti povazuji za dulezité mit
pfehled o zakladnich oblastech trestniho prava. Ukézalo se, Zze za velmi dilezité
to povazuje 109 studentd (57%). Za dilezit¢ 77 (41%). 4 studenti (2%)
nedokazali odpovédét a uvedli, Ze nevi. Zbylé dvé polozky neoznacil nikdo. Z toho

vyplyva, ze valna vétSina studentl si uvédomuje dilezitost osvojeni si téchto znalosti.

Graf 9 - Byl(a) jste nékdy Vy anebo Va§ znamy svédkem trestného ¢inu

¢i prestupku?

9. Byl(a) jste nékdy Vy anebo Vas znamy
svédkem trestného Cinu i prestupku?

[0)
12% g

B Ano,ja
Ano, mUj zndmy
B Ne

Tato otazka byla prvni ze tfi polouzavienych, zjistujici v jaké mife se studenti nebo lidé
Vv jejich okoli dostavaji do kontaktu s trestnou ¢innosti, ¢i prestupky. Zde jsme se konkrétné
ptali na svédka trestného ¢inu ¢i prestupku. Ukazalo se, 23 studentl (12%) se n€ékdy stalo
svédkem trestného ¢inu ¢i prestupku. Pii popisu o jaky trestny €in ¢i prestupek Slo, patfila
mezi nejfrekventovanéjsi odpovédi kradez. Dale také studenti uvadéli autonehody, jizdu
na Cervenou, ubliZzeni na zdravi, prodej drog, Unik na danich, poziti
alkoholu nezletilym, fizeni auta nezletilym a sprejerstvi. 12 studentt (6%) uvedlo
odpovéd, Ze jejich znamy, zde byla nejcastéji uvadéna opét odpovéd kradez,
a dale uvedli také pobodani, ublizeni na zdravi, autonehodu a Sikanu. Pfevazna vétSina 155

studentt (82%) se nikdy nestala svédkem trestného ¢inu ani prestupku.
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Graf 10 - Stal(a) jste n€kdy Vy anebo Vas znamy obéti trestného cinu

¢i prestupku?

10. Stal(a) jste nékdy Vy anebo Vas
znamy obeéti trestného Cinu Ci prestupku?

6%
14% B Ano, j4
Ano, m{j znamy
B Ne

Tato otazka zjiStovala, zda se n€kdy studenti, nebo jejich znami stali obéti trestného ¢inu
¢1 prestupku. 12 studenti (6%) uvedlo, Ze se obéti stalo. Nejcastéji uvedli kradez, poté
podvod prostfednictvim internetu, dopravni nehodu a napadeni. Zajimavym jevem je, Ze tfi
Z dvanacti studentd uvedli jako pachatele Romy, coz mize evokovat ur¢itou zaujatost vuci
tomuto etniku, protoZe jiné popisy pachateld se v dotazniku neobjevily. 27 studentti (14%)
uvedlo, Ze obéti se nckdy stal jejich znamy, a to zejména obéti kradeze
(auta, vybaveni auta, majetku z garaze, pené¢z, mobilniho telefonu, horskych kol), dale
poskozeni cizi véci, dopravni nehoda, ubliZzeni na zdravi, srazka chodce s autem. Jeden
student uvedl, Ze jeho znamy oteviel Cizim osobam, které ho nasledné ohroZovali nozem
a okradli. 151 studentt (80%) uvedlo, Ze se oni sami ani jejich znami nikdy nestali obéti

trestného Cinu ¢i prestupku.
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Graf 11 - Stal(a) jste se nékdy Vy anebo Vas znamy obéti pokusu o trestny ¢in

¢i prestupek?

11. Stal(a) jste se nékdy Vy anebo V4s zndmy
obéti pokusu o trestny Cin Ci prestupek?

2% ’_6%

M Ano, ja
Ano, mj znamy

B Ne

Treti ze série téchto otazek zjiStovala, zda byli studenti nebo jejich znami nékdy obéti
pokusu o trestny ¢in. Pouze 4 studenti (2%) odpovédéli, ze oni sami. U vSech
uvedenych piipadid se jednalo o zmaiené pokusy o kradez. 11 studentt (6%) uvedlo,
ze obé&ti pokusu se stal jejich znamy, zde studenti rovnéz uvadéli kradeze a také v jednom

ptipadé poskozeni majetku. 175 studentt (92%) odpovédélo na otazku zéporné.

Graf 12 — Kterou ¢ast besedy povazujete za nejptinosnéjsi?

12. Kterou cast besedy povazujete za
nejprinosnéjsi?
2%

B Prednasku
B Sehraniukazky pribéhu
soudniholiceni

W Obédasti

Zadnou &ast

Z tohoto grafu vyplyva, Ze nejvétsi pocet studentll a to konkrétné 98 (51%) povazovalo
za nejptinosnéjsi obé Casti besedy. Jak teoretickou, tak praktickou. Druhd nejpocetnéjsi

skupina 65 studentl (34%) povazovala za nejvétsi piinos praktickou cast besedy,
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sehrani pribéhu soudniho liceni. 24 studentii (13%) uvedlo, ze nejpfinosnéjsi pro né byla

prednaska a pro 3 studenty (2%) nebyla pfinosna zadna ¢ést.

Graf 13 - Navstivil(a) byste tuto besedu znovu, kdybyste véd¢l(a), co Vas ¢eka?

13. Navstivil(a) byste tuto besedu
znovu, kdybyste védél(a) co Vas ¢eka?

7% 17%

B Ano
B Ne

Nejsem si jist(3)

Ugelem této otazky bylo zjistit, jak by studenti reagovali na navitiveni této besedy zpé&tné,
kdyz uz védéli, jak probiha a co se na ni dozvi. 145 z dotazovanych studentli (76%)
po absolvovani besedy uvedlo, ze by tuto besedu navstivilo znovu, byli tedy se svou
navstévou spokojeni. 13 studentd (7%) uvedlo, ze by besedu znovu nenavstivilo a 32

studentt (17%) si svou odpovédi nebylo jisto.

Graf 14 - Zaujala Vas prace pracovnika probacni a mediacni sluzby?

14. Zaujala Vas prace pracovnika
probacni a mediacni sluzby?
1% 7% B Ano,vbudoucnubychji
chtél(a) vykondvat
B Osobneé bych jivykonavat
nechtél(a), ale jinak je zajimava

Nevim

B Vibecmé nezaujala
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V této otdzce jsme se studentii dotazovali, jestli je zaujala prace pracovnika probacni
a mediacni sluzby. Pro 140 studentd (74%) byla zajimava, ale nechtéli by ji sami
vykonavat. 14 studentii (7%) naopak uvedlo, Ze by si ji sami v budoucnu pfali vykonavat.
17 studenti (9%) uvedlo, Ze nevi a 18 studenti (9%) prace pracovnika PMS CR viibec
nezaujala. Jinou moznost oznacil jeden student (1%), s tim, ze ho prace zaujala, ale jesté

nevi, jestli by ji chtél vykonavat.

Graf 15 — Co si studenti zapamatovali z ¢innosti PMS CR

15. Zapamatovali si studenti nékteré z
¢innosti PMS CR?

m Ano
B Ne

V patnacté otazce méli studenti za ukol vypsat, co si zapamatovali z innosti PMS CR,
které byly zminéné a popsané na besedé. 76 studentd (39%) uvedlo, Ze si z Cinnosti
nic nepamatuji, nebo kolonku proskrtlo, ¢i nevyplnilo na znameni toho, Ze si z ¢innosti nic
nepamatuji. Zbylych 114 studenti (61%) bylo schopno vyjmenovat alesponi néjakou
z ¢innosti probacni a mediacni sluzby. Velice ¢asto studenti uvadéli odpoveéd’, Ze probacni
a media¢ni sluzba dohlizi na pachatele trestnych ¢inti. Také zminovali alternativni tresty
obecné, konkrétné jim v paméti nejvice utkvél trest domaciho vézeni a podminéné
odsouzeni. Déle uvadéli, Ze se zabyva trestnou cinnosti mladistvych, pomoci obétem,
poskytuje konzultace klientim a potfadda besedy pro studenty. Také pomoc pachatelim

S navratem z vykonu trestu do spole¢nosti.
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Graf 16 — Zmeénil(a) byste néco na této besede?

16. Zménil(a) byste néco na této besedé?

m Ano
B Ne

174 studentd (92%) uvedlo, ze by na besedé nezménili nic. 16 studenttd (8%)
by n¢jaké zmény provedli. V této otdzce méli moznost napsat, co by se podle nich dalo
udé€lat jinak a jaké zmény by uvitali. Mezi nejcastéjSimi ndvrhy na zménu bylo zkraceni
piednasky a vice praktické casti, jeden student by uvital méné otazek na studenty,
a vice povidani ze strany pracovnikl. Dale by uvitali navstévu skute¢ného soudniho li¢eni,
a aby se u sehravani ukéazky prostiidalo vice studentii. V neposledni fadé¢ by studenti

ocenili vice piikladti z praxe pracovnikii PMS CR.

Graf 17 - Ugastnil(a) jste se nékdy jiné besedy &i besed tykajici se kriminality?

17. Uc&astnil(a) jste se nékdy jiné besedy
Ci besed tykajici se kriminality?

®m Ano
B Ne

Z tohoto grafu vyplyva, ze 142 studenti (75%) nikdy nenavstivilo jinou besedu tykajici se

prevence kriminality. 48 studentl (25%), kteti uvedli, ze se jiz n¢jaké tucastnili,
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mohli doplnit, kde tato beseda probéhla nebo kym byla zprostfedkovana. Vétsina studentii

uvedla jako misto konani §kolu a n&kolik studentti uvedlo Policii CR.

Graf 18 - Co byste udé¢lal(a), kdyby se Vas kamarad, znamy, ¢i osoba Vam blizka

dopustila trestného ¢inu ¢i prestupku?

18. Co byste udélal(a), kdyby se Vas kamarad, znamy, ci
osoba Vam blizka dopustila trestného cinu Ci

pre stu P ku? B Okamtité bychto oznamil(a) na policejni stanici

m Promluvila(a) bychsis nim/niasnazil(a) bych se
ho/ji presvédditaby to oznamil(a) sém/samaa
udinil(a) kroky k napravé

Délal(a) bych, Ze o nicem nevim

B Nevim

M Jiné

V této otdzce jsme zjistovali, jak by se studenti zachovali v pfipade, ze by se jejich
kamarad dopustil trestného ¢inu ¢i prestupku. Vice nez polovina studentli, konkrétné 103
(54%) uvedla, Ze by si s kamarddem promluvili a snaZili by se ho presvédcit k tomu,
aby to oznamil a ucinil kroky k napravé. 29 studentd (15%) uvedlo, ze by délali,
ze o nicem nevi a34 studentd (18%) uvedlo, ze nevi, jak by se zachovali. Pouhych 10
studentti (5%) by takovou skutecnost okamzité nahlasilo na policejni stanici a 14 studentd
(8%) oznacilo moznost jiné. Zde studenti uvadéli zejména to, Ze by se jejich chovani
odvijelo dle zadvaznosti spachaného trestného ¢inu ¢i piestupku, déale také Ze by se snazili
kamarada ptfimét k naprave, ale oznameni by diikladné zvazili. Mezi dalsi odpovédi patiilo,

ze by s doty¢nym kamaradem pterusili kontakt, ale také Ze by mu to pomohli utajit.
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Graf 19 - Jaké skute¢nosti mohou mit podle Vaseho nazoru vliv na to, ze ¢lovék

spacha trestny ¢in, ¢i prestupek?

19. Jaké skutecnosti mohou mit podle Vaseho
nazoru vliv na to, Ze Clovék spacha trestny Cin
Ci prestupek?

190 ~ B Nefunkéni rodinné
prostredi
140 -
B Vliv ndvykovych latek

90 -
40 - FAN l/\‘- Média
-10 ' ' ' '

Nefunkéni Vliv Média Jiné Jiné

rodinné ndavykovych

prostredi latek

Devatenactd otazka byla posledni polozkou dotazniku a zaroveii byla jedinou otazkou,
u které se dalo uvést vice moznosti. V tomto grafu tedy neuvadime procenta, ale poéty
oznaceni jednotlivych odpovédi. Zamérmné zde nebylo wuvedeno vice moznosti
k vybéru, a to z toho divodu, ze jsme chtéli zjistit, co studenti uvedou sami, bez rozsahleji
vyznaené linie. 143x byla oznacena odpovéd nefunkcni rodinné prostredi, 136x vliv
navykovych latek, 45x studenti oznacili média a 45x moznost jiné. Jako jiné skute€nosti
byly uvedeny: nedostatek finan¢nich prostfedki, bezvychodna Zzivotni situace, reakce
na néjakou Zivotni udélost, nezamé&stnanost, nevyhovujici socialni prostfedi, vychova,
natlak, Sikana, psychické poruchy jako napiiklad kleptomanie, psychicky stav, nemoc,
deprese, strach, nepfiCetnost, provokace, ptatelé, partner ¢i partnerka, politika, mentalni

retardace a také nepozornost a zabava.

5.1 Verifikace hypotéz

Prvnim ovéfovanym vztahem je vztah mezi odpovéd'mi na otazku ¢. 10 — ,,Stal(a)
jste se n¢kdy Vy anebo Va§ znamy obéti trestného ¢inu ¢i prestupku?” a otazku
¢. 1 dotazujici se na pohlavi studentii. Protoze proménné, mezi kterymi budeme

ovefovat vztah, mohou nabyvat pouze dvou alternativnich kvalit, byl zvolen test
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nezavislosti chi-kvadrat pro Ctyfpolni tabulku. V nasledujici tabulce uvadime odpovédi

studentil na tyto otazky.

Tabulka 1 — Ctyipolni tabulka pro test nezavislosti chi-kvadrat

Ano Ne >

Zeny 4 60 64
Muzi 8 118 126
y 12 178 190

Formulované hypotézy

H1o. Mezi po¢tem muzi a zen, ktefi se stali obéti trestného ¢inu ¢i piestupku, neexistuje

statisticky vyznamny rozdil.

H1a. Mezi poftem muzi a Zen, ktefi se stali obéti trestného Cinu ¢i piestupku, existuje

statisticky vyznamny rozdil.

Tabulka 2 - Vypocet oéekavanych cetnosti

Ano Ne >

Zeny | 4(4,04) 60 (59,95) 64

Muzi | 8(7,95) | 118(118,04) | 126

3 12 178 190

Protoze byla ocekavana Cetnost ve vice neZ 20% mensi nez 5, nelze tento test provést.
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Druhym ovéfovanym vztahem, ktery jsme zkoumali, byl mezi pohlavim studenti
(otdzka ¢. 1) a otazkou ¢. 18. — ,,Co byste ud¢lal(a), kdyby se Vas§ kamarad, znamy,
¢1 osoba Vam blizkd dopustila trestného Cinu ¢i prestupku?. Vysledky ziskané pomoci

dotaznikového Setieni jsme zapsali do kontingencni tabulky.

Odpovéd’ €. 1: Okamzité bych to oznamil(a) na policejni stanici

Odpoved €. 1: Promluvil(a) bych si s nim/ni a snazil(a) bych se ho/ji piesveédcit aby to

ozndmil(a) sdm/sama a ucinil(a) kroky k népravé
Odpovéd’ €. 1: Délal(a) bych, ze o nicem nevim
Odpovéd’ €. 1: Nevim

Odpovéd’ €. 1: Jind moznost

Tabulka 3 — Tabulka naméfenych Cetnosti

Odpovéd | Odpoveéd | Odpoveéd | Odpovéd | Odpoved
¢. 1 ¢.2 ¢.3 ¢. 4 ¢.5 2
Zeny 4 45 8 5 1 63
Muzi 6 58 21 29 13 127
Y 10 103 29 34 14 190

Formulované hypotézy

H2o. Mezi pohlavim studenti a jejich pfedpokladanym chovanim v ptipadé, Ze jejich

znamy spacha trestny €in ¢i prestupek, neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

H2a. Mezi pohlavim studentti a jejich piedpokladanym chovanim v ptipad€, ze jejich

znamy spacha trestny €in Ci prestupek, existuje statisticky vyznamny rozdil.
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Tabulka 4 — Kontingen¢ni tabulka s vypoétem oc¢ekavanych Cetnosti
Odpoveéd | Odpoveéd | Odpoveéd | Odpovéd | Odpoveéd y
¢. 1 ¢.2 ¢.3 ¢. 4 ¢.5
Zeny 4 (3,3) 45 (34,15) 8 (9,6) 5(11,27) 1(4,64) 63
Muzi 6 (6,68) 58 (68,8) | 21(19,38) | 29(22,7) | 13(9,35) 127
> 10 103 29 34 14 190
—0)\2

Dale jsme pomoci tohoto vzorce X°= Y @ 00) vypoéitali testové kritérium x

Tabulka 5 - Vypocet testového kritéria x2

Pozorovana Ocekavana — 0)2
cetnost P cetnost O PO (-0 %
4 3,3 0,7 0,49 0,14
45 34,15 10,85 117,72 3,44
8 9,6 -1.6 2,56 0,26
5 11,27 -6,27 39,3 3,48
1 4,64 -3,64 13,24 2,85
6 6,68 -0,68 0,46 0,06
58 68,8 -10,8 116,64 1,69
21 19,38 1,62 2,62 0,13
29 22,7 6,3 39,69 1,74
13 9,35 3,65 13,32 1,42
> 15,21
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Dle Chrasky (2007, s. 78) je vypo&itana hodnota x* ukazatelem velikosti rozdilu mezi
skutec¢nosti a vyslovenou nulovou hypotézou. Pro posouzeni vypocitané hodnoty X2 je dale

potieba urcit pocet stupiiil volnosti tabulky dle nésledujiciho vztahu.

f=(r-1) - (s-1)

f=(2-1)-(5-1) =4

Pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 a pocet stupiiti volnosti jsme ve statistickych
tabulkach nasli kritickou hodnotu testového kritéria X20,05 (4) = 9,488. Protoze je nami
vypocitand hodnota testového kritéria 15,21 vyssi nez hodnota kritickd 9,488, odmitame
nulovou hypotézu. To znamend, Ze mezi odpovéd'mi na uvedené otazky byla prokazana
statisticky vyznamna souvislost a pohlavi studentii tedy ovliviiuje jejich chovani v ptipadé,

ze se jejich kamarad dopusti trestného ¢inu ¢i prestupku.

5.2 Vyhodnoceni vyzkumnych otazek

V této podkapitole se zaméfime na vysledky Setfeni. Hlavnim cilem bakalafské prace
bylo zjistit jakd je zpétna vazba studentli na edukacni besedy zaméfené na primarni

prevenci kriminality pofddané PMS CR ve Zliné a jaky je piinos t&chto besed pro studenty.

VOL1: Povazuji studenti besedu, které se ucastnili, za pfinosnou a informace na ni

ziskané za uziteé¢né a nové?

K prvni vyzkumné otdzce se v dotazniku vztahovaly polozky 5, 6 a 7 a dil¢i cil ¢. 1.
Ukéazalo se, Zze drtiva vétSina, konkrétné 96% studentli besedu shledala jako
pfinosnou, coz uz samotné vypovida o velmi pozitivni zpétné vazbé na tyto besedy. Novost
informaci oznacilo 8% studentli jako zcela nové, 40% jako spiSe nové. Miizeme tedy fict,
Ze témet polovina studenta se dozveédéla pievazn€ nové informace. Zhruba ptlku novych
informaci se dozvédélo 48% studentl, coZ znamena, ze 96% studenti se na besedé
dozvédélo nejméné polovinu novych informaci, coz shledavame jako velice dobry
vysledek. Pfestoze nekteré informace jim uz znamé byly, diky této besedé¢ si je pfipomnéli
a také doslo k propojeni v $ir§im kontextu s informacemi novymi. Pouze 3% studentl
uvedlo, ze uz skoro vsechno védéli pied besedou a 1 student se nedozvédél vibec nic
nového. Co se ty€e uZitecnosti informaci, zde 34% studentli oznacilo informace jako velmi

uzitecné a 54% jako uZitecné, coZ nam dohromady dava 88% studentli, kteti informace



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii a7

za uziteéné povazovali. Za primérné uziteéné je povazovalo 11% a absolutné neuzite¢né
1%. Odpoveéd na tuto otdzku tedy zni ano, v pfevazné vétSin€ studenti tuto besedu

shledavaji jako pfinosnou a informace jako uzitecné a nové.
VO2: Ktera cast besedy byla pro studenty nejpiinosnéjsi, co by naopak zménili?

Prostfednictvim této otdzky jsme se zaméfili na zkoumani toho, kterd cast byla
pro studenty nejvice pfinosna a co by na ni naopak zmeénili. V dotazniku se tato otazka
tykala polozek 12 a 16 a je vztazena k dil¢imu cili ¢. 2. Ukazalo se, ze pro 52% studentti
byly stejn¢ ptinosné ob¢ ¢asti, tedy prednéaska i sehrani ukazky prib&hu hlavniho li¢eni.
Abychom srovnali pfednasku se simulaci procesu, za nejpiinosnéj$i byla simulace
oznacena V 34% a piednaska v 13%. Moznost ,,zadnou ¢ast* oznacilo 1% studentd. Je tedy
jasné, ze ve vétsing piipadii beseda studentim vyhovuje, tak jak je nastavena, coz dokazuje
1 polozka €. 16 ve které¢ 92% uvedlo, Ze by na besed¢ nezménilo nic. Zbylych 8 procent
navrhovalo zkraceni ptfednasky a vice praktické casti, ve které by jim vyhovovalo,
aby se jich prosttidalo vice. Také by studenti ocenili vice teoretickych informaci, méné
dotazli na studenty a ucast trestaného na besed€. Dale by uvitali navstévu skute¢ného

hlavniho li¢eni a vice ptikladi z praxe pracovnikit PMS CR.

VO3: Zicastnili by se studenti této besedy znovu a tcastnili se nékdy jiné besedy
tykajici se kriminality?
Vyzkumna otdzka €. 3 ndm méla ukézat, zda jsou studenti se svoji navstévou spokojeni
a jestli by tedy tuto jiz absolvovanou besedu zpé&tné navstivili znovu a takeé jestli se jednalo
o prvni besedu se zaméfenim na prevenci kriminality. Tato otdzka je vztaZena
k dil¢imu cili ¢. 3 a v dotazniku se jednd o polozky 13 a 17. Protoze 96% oznacilo besedu
jako pfinosnou, je mozné ze u této otazky doSlo u nékterych studenti k mylné
interpretaci. Domnivame se tak na zakladé toho, ze besedu by navstivilo 76% studentt,
coz je 0 20% méné. Otazka tak mohla byt pochopena jako opétovna navstéva stejné besedy
a ne tak jak byla zamyslena. Ale také prichazi v uvahu moznost, Ze se studentiim pfinosna
zdala, ale znovu by ji nenavstivili. 17% studenti si zde svou odpovedi nebylo jistych a 7%
by besedu znovu nenavstivilo (i zde ptichdzi v ivahu obé ptedchozi varianty). Co se tyce
ucasti studentli na jinych besedach, zde se prokazalo, ze 75% studentl se nikdy neucastnilo
jiné besedy tykajici se kriminality, coZ shleddvame jako ponékud alarmujici vysledek.

Je tedy vidét, ze prevence kriminality je relativné podcenovana ¢i zanedbavana a Probacni
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a mediacni sluzba vykonava velmi potfebnou ¢innost. 25% studenti uvedlo, ze se néjaké

jiné besedy uéastnilo a to pfevazné na zakladni §kole nebo Policii CR.

VO4: Stali se n€¢kdy studenti nebo nékdo z jejich znamych svédky ¢i obét'mi

trestného ¢inu, ¢i prestupku nebo obéti pokusu o n¢?

V ramci této otdzky jsme zjiStovali, zda jsou studenti Casto v kontaktu (jak osobnim
tak zprostfedkovanym) s trestnymi Ciny ¢i pfestupky a zda se tedy stali nékdy oni nebo
jejich znami obéti ¢i svédkem trestného Cinu ¢i piestupku nebo pokusu o néj. Tato otazka
je vztazena k dil¢imu cili ¢. 4 a v dotazniku se jedna o polozky 9, 10, 11. Zde se ukazalo,
ze studenti se do kontaktu s trestnymi Ciny ¢i piestupky piilis nedostavaji, protoze u vsech
tii polozek vétSina studentt (82%, 80%, 92%) uvedla, ze se oni ani jejich znami nestali
ani obéti ani svédkem trestného Cinu, pfestupku ¢i pokusu o ngj. 12% studentl uvedlo,
ze byli svédkem trestného Cinu ¢i prestupku, 6% studentl se stalo obéti a 2% obéti pokusu
o trestny Cin ¢i prestupek. Rovnéz u odpovédi ,,ano, mij zndmy* nebyli Cetnosti prilis
vysoké. 6% znamych se stalo svédkem, 14% obéti a 6% obéti pokusu o trestny Cin
¢i prestupek. Konkrétni vycet trestnych cinii a prestupkii uvadime u kazdého grafu

dotaznikové polozky zvlast' v pfedchozi ¢asti.

VO5: Zaujala studenty prace pracovnikii PMS CR, a které z jejich ¢innosti si

zapamatovali?

Tato otazka se vztahuje k dotaznikovym polozkam ¢islo 14, 15 a dil¢imu cili €. 5. Zjistili
jsme, e vétSina studenti - 74% povazuje praci pracovnika PMS CR za zajimavou,
ale nikdo z nich by ji nechtél vykonavat, coz je pomérmné zajimavé. Otazkou zUstava, pro¢
a co je od této prace odrazuje, jistou roli by mohlo hrat to, Ze vétSina spolecnosti se od lidi,
ktefi n€koho zavrazdi, ¢i okradou apod., snazi mit co nejvetsi odstup a ne s nimi piichazet
do kazdodenniho kontaktu. Ostatni studenti uvadéli, Ze nevi nebo, Ze je tato prace viibec
nezaujala. Co se tyée zapamatovani si naplné prace PMS CR, vysledky nejsou zcela
uspokojivé, 39% studentli si nezapamatovalo viibec nic. 61% studentti bylo schopno uvést
alespon nékterou z Cinnosti. Jak uvadime v pfedchozi Casti, studenti Casto zminovali
dohled nad pachateli trestnych ¢int, souvislost s alternativnimi tresty, ze kterych uvadéli
pfedevS§im trest domdciho vé€zeni a podminéné odsouzeni, dale trestnou cinnost
mladistvych, pomoc obétem i obzalovanym, konzultace, potadani besed pro studenty.
Protoze v n¢kolika ptipadech uvadeli studenti v dotazniku pouze pojmy probace a mediace

bez bliz§iho vysvétleni téchto pojmul, nemohli jsme posoudit, zda studenti také rozumi



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 49

vyznamu pojmu nebo je pouze uvadi napt. na zakladé¢ podobnosti s ndzvem Probacéni

a mediacni sluzba. V jednom ptipad¢ doslo také k zaméné pojmu mediace s medializaci.

VOG6: Co ma podle studentii vliv na spachani trestného Cinu ¢i prestupku a jak by se

zachovali, kdyby trestny Cin ¢i piestupek spachal jejich kamarad?

Posledni vyzkumna otézka se vztahuje k polozkdam 18 a 19 a dil¢imu cili €. 6. Z vysledkt
vyzkumu vyplyva, ze vliv na spachéni trestného Cinu ¢i prestupku ma podle studentii
spousta raznych aspektii. Z nabizenych moznosti byla 143x uvedena odpovéd’ nefunkcni
rodinné prostredi, 136x vliv navykovych latek, 45x studenti oznacili média a 45x mozZnost
jiné. Jak bylo zminéno vyse, u této polozky nds zajimalo pfedevSim to, co studenty
napadne samovolné. Konkrétni vycet je uveden vySe, u grafu ¢. 19., nejcastéji se vSak
objevovaly odpovédi jako nedostatek finanénich prostifedkl a bezvychodna zivotni situace.
V ramci zachovani se studentl v ptipadé€, Ze by se jejich kamarad dopustil trestného ¢inu
¢i prestupku se ukdzalo, Ze vice nez polovina studentd, konkrétn¢ 54% by si s kamaradem
promluvila a snazila by se ho ptesvédcit k tomu, aby to oznamil a u¢inil kroky K napravé.
15% by délalo, Ze o ni¢em nevi a 18% uvedlo, Ze nevi, jak by se zachovali. Pouze 5%
studentli by takovou skutecnost okamzit¢ nahlasilo na policejni stanici. 8% oznacilo
moznost jiné, kde uvadeli, ze by se jejich chovani odvijelo dle zdvaznosti spachané¢ho
trestného Cinu ¢i prestupku, dale také ze by se snazili kamarada pfimét k naprave,
ale oznameni by dukladné zvéazili. Mezi dalSi odpovédi patiilo, Ze by s dotyénym
kamaradem prerusili kontakt, ale také ze by mu to pomohli utajit. MiZzeme se vsak jen
dohadovat jak by se studenti zachovali v realné situaci. Je totiz rozdil mezi tvrzenim

a jednanim.

5.3 Doporudeni pro praxi

Konkrétnim vystupem doporuceni pro praxi je celd prakticka cast bakalarské prace. Tento
vyzkum byl realizovan proto, aby analyzoval zp&tnou vazbu na besedy poradané PMS CR,
ukdzal, zda jsou tyto besedy pro studenty piinosné a poskytl tak pracovnikiim
PMS CR jasné vysledky jejich prace se studenty. V praktické ¢asti se tedy pracovnici PMS
CR dozvi zjisténé skute¢nosti, které mohu dale vyuzit v praxi a pomoci nichz mohou
besedy déle utvaiet potiebnym smérem. To jestli se budou chtit pracovnici PMS CR

inspirovat konkrétnimi navrhy studentdi, uz zalezi na nich, protoze ne vSechny navrhy jsou
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realizovatelné, at’ uz z organizacnich, ¢asovych nebo jinych diavodu. Jiné naopak, jako
napt. vice prikladd z praxe urcité mozné jsou a navic takovéto ptiklady dé€laji besedu
pro studenty zajimavéjSi. Na zadklad¢ vysledk vyzkumu vSak zastavame nazor,
ze besedy jsou nastaveny velmi dobfe ve své nynéjsi podob¢, tudiz bychom zadné vétsi
zmény nedoporucovali, protoze nejsou potieba. Nasledujici tvrzeni také dokazuje,
ze pro efektivitu besed je klicové 1 to, Ze na nich dochazi ke kombinaci
nékolika rtiznych didaktickych metod. Dle Skvorové (2003, s. 20) si totiz lidé pamatuji
10 % z toho, co ¢tou, 20 % z toho co slysi, 30 % z toho co vidi, 50 % z toho co slysi a vidi,

70 % z toho co mluvi, 90 % z toho co délaji.
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ZAVER

Jednim z divodu realizace tohoto vyzkumu bylo, abychom jeho prostfednictvim
upozornili na diilezitost prevence v oblasti kriminality. Stézejnim divodem vsak bylo to,
aby poskytl zpétnou vazbu tém, kdo tuto prevenci provadi. Protoze stfedisko Probacni
a mediacni sluzby Ceské republiky ve Zliné realizuje edukaéni besedy pro studenty jiz
nékolik let a za celou tu dobu neméli jeho pracovnici moznost reflexe, snazili jsme se jim
touto formou poskytnout reflexi od studentu, ktefi jsou pohnutkou toho, pro¢ takové véci
uskute¢novat. Hlavnim cilem, ktery jsme si vyty¢ili, bylo tedy zjistit jaka je zpétna vazba
na tyto besedy se zaméfenim na primarni prevenci kriminality pofadané PMS CR ve Zling
a jaky je pfinos téchto besed pro studenty. Diky dotaznikovému Setfeni se ndm podaftilo
prozkoumat reakce studentl na celou besedu i na jeji jednotlivé ¢asti a také na informace,
které se na ni dozvédéli. Zjistili jsme také jejich postoje ke spachani trestného cinu
¢i prestupku blizkou osobou i to co sami povazuji za pfi¢inu spachani trestného ¢inu
&i prestupku. Diky vyzkumu se pracovnici PMS CR také dozvi, s jakymi trestnymi &iny
¢1 prestupky ptichdzi studenti do kontaktu nejcastéji. Domnivame se, Ze tato prace pfinese
pracovnikim PMS CR ve Zliné cenné udaje a informace, ze kterych budou moci dale
Cerpat ve své praci se studenty a také budou moci sami posoudit, kde je potfeba vychovné
zapusobit. Zaroven vSak také uvidi ohodnoceni své prace a také to, Ze jejich snaha neni
marna a ze je jejich aktivni ¢innost v této oblasti pfijimana pozitivné, coz je nejvetsi
odménou za energii a Usili, kterou do besed pro studenty vkladaji. Drtiva vétSina studentd,
ktefi se besed ucastnili, totiz ohodnotila ji 1 to co jim piinesla velice kladn€. Strediska
probacnich a mediac¢nich sluzeb jsou také jednim z nejvhodnéjSich mist k uskute¢novani
takovychto besed, protoze pracovnici Proba¢ni a media¢ni sluzby v piipadé spachani ¢inu
jinak trestného ¢i provinéni s mladistvymi a détmi do patnacti let pfimo spolupracuyji.
Besedy jsou tak potfadany lidmi, ktefi jsou odbornici v této oblasti a maji spoustu
ZkuSenosti ze své praxe. Sohledem na zjisténi, ze pro znacny pocet studentli byla
zkoumana beseda prvni z oblasti prevence kriminality, které se kdy ucastnili, musime také
konstatovat, Ze Probacni a mediaéni sluzba sehravd velmi vyznamnou roli v primarni

prevenci, prestoze je v mnohem vét§i mife zndma prevenci terciarni.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dotaznik

Vazeni studenti,

chtéla bych Vas pozéadat o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery slouzi vyzkumu, jenz je
soucasti mé bakalaiské prace. Odpovidejte prosim pravdive, dotaznik je zcela anonymni
a vSechny informace budou pouzity pouze pro ucely mého vyzkumu. Pokud neni uvedeno
jinak, zvolte vzdy pouze jednu odpovéd'.

Dékuji mnohokrat za pomoc. Pieji krasny den. ©

Lucie Kasikova

1. Jste:
[] Zena
L] Muz

2. Kolik je Vam let?

[]13-14
[]15-16
[]17-18
[119-20

3. Bydlite:

[ ] Na vesnici
[ ] Ve mésté

4. Jakou Skolu navstévujete?

[] Zakladni skola
[J Gymnazium
[] Stfedni odbornd 8kola - ..............ccceeiiiiniininiinn.n. (zde uved’te zaméfeni)

[] Stiedni odborné uciliste - .............cooviriiiiniiiieinnn... (zde uved’te zaméteni)

5. Povazujete praveé absolvovanou besedu za piinosnou?

(] Ano
[ ] Ne



6. Nakolik byly pro Vas sdélené informace nové?

Zcela nové

SpisSe nové

Tak ptl na ptl

Skoro vSechno uz jsem védél(a) pred besedou

AW IN|F

Nic nového jsem se nedozveédeél(a)

7. Ohodnot’te uzitecnost informaci, které jste se na besed¢ dozvédél(a):

Velmi uzite¢né

Uziteé¢né

Pramérné uzite¢né

Spise neuzite¢né

a1l B W N

Absolutné neuziteéné

8. PovaZzujete za diilezité mit piehled o zakladnich oblastech trestniho prava?

Velmi dulezité

Dulezité

Nevim

Spise nedulezité

Nedutlezité

gl b~ W iIN]|PF

9. Byl(a) jste nékdy Vy anebo Vas§ znamy svédkem trestné¢ho ¢inu ¢i piestupku? (pokud

ano, popiste co se stalo)



10. Stal(a) jste se nékdy Vy anebo Vas zndmy obéti trestného Cinu ¢i prestupku? (pokud

ano, popiste co se stalo)

11. Stal(a) jste se nékdy Vy anebo Vas znamy obéti POKUSU o trestny ¢in ¢i prestupek?

(pokud ano, popiste co se stalo)

12. Kterou ¢ast besedy povazujete za nejpiinosnéjsi?

[] Pfednéasku

[] Sehrani ukazky priibéhu soudniho liceni
[] Obe &asti

[J Zadnou &ast

13. Navstivil(a) byste tuto besedu znovu, kdybyste védél(a) co Vas ceka?

(] Ano
[ ] Ne

[ ] Nejsem si jist(a)



14. Zaujala Vas prace pracovnika probacni a mediacni sluzby?

L] Ano, v budoucnu bych ji chtél(a) vykonavat

[] Osobné bych ji vykonavat nechtél(a), ale jinak je zajimava

[] Nevim

(] Vibec mé nezaujala

L T DAZOT: ot

15. Na besed¢ bylo zminéno, ¢im se probacni a mediacni sluzba zabyva. Na nasledujicich

fadcich uved’te, co z toho jste si zapamatoval(a):

16. Zmenil(a) byste néco na této besed€? (pokud ano, uvedte, co by se podle Vas dalo

udélat jinak)

17. Utastnil(a) jste se n&kdy jiné besedy ¢i besed tykajici se kriminality? (Pokud ano,

napiste kde to bylo, napft. ve skole apod. nebo kdo Vam tuto ptilezitost zprostiedkoval)

18. Co byste udélal(a), kdyby se Va§ kamarad, znamy, ¢i osoba Vam blizka dopustila

trestného ¢inu ¢i prestupku?

[] Okamzité& bych to oznamil(a) na policejni stanici

[ Promluvil(a) bych si s nim/ni a snazil(a) bych se ho/ji ptesv&d¢it aby to oznamil(a)
sam/sama a ucinil(a) kroky k naprave

[] Délal(a) bych, Ze o ni¢em nevim
[] Nevim

19. Jaké skute¢nosti mohou mit podle Vaseho nazoru vliv na to, Ze ¢lovék spacha trestny

¢in Ci prestupek? (zde muzete oznacit 1 vice mozZnosti)

[] Nefunkéni rodinné prostiedi
[] Vliv navykovych latek
[] Média



