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	Komentáře k diplomové práci:

	Diplomová práce je napsána čtivým stylem bez velkého množství gramatických a formálních chyb. Teoretická část mohla být obsáhlejší, zahrnuje pouze 12 stran. Chybí např. popis chemického složení hub, bližší charakteristika polyfenolických látek či metod, které lze využít na stanovení antioxidační aktivity, polyfenolů a těžkých kovů.

V kapitole 6.5.3 je dle mého názoru nesprávně vysvětlena veličina "y" v rovnici regrese – nejedná se o úbytek absorbance, ale absorbanci samotnou.

Ve výsledkové části považuji za zbytečné uvádět veškeré výsledky formou tabulek i grafů, říkají to samé. Stejně tak Tab. 7 – 15 opakují již dříve uvedené výsledky v Tab. 5. V Tab. 2, 3 a 5 bych doporučila pouze 1 desetinné místo. Závěr je příliš dlouhý, zbytečně opakuje výsledky namísto zestručnění. 
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1. Mohl byste stručně charakterizovat chemické složení hub?

2. Na str. 22 píšete o akumulaci těžkých kovů v houbách. Jaká je úloha chitinu, případně chitosanu v tomto procesu?

3. Znátě některé další metody, kromě metody DPPH, které lze využít pro stanovení antioxidační aktivity?
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