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Dokumentární film o málo známém poválečném „divokém odsunu“ Karpatských Němců.

Velmi silné a nejspíš pro většinu diváků i objevné téma. Bohužel dojem kazí poněkud zmatený a zpočátku těžko přehledný způsob vyprávění. Do historických událostí je divák vržen po hlavě, bez potřebné orientaci poskytující expozice. Natočena však v podstatě byla, nicméně autoři s ní pracují až v druhé polovině filmu, kdy už naopak působí téměř retardačně.  

V průběhu filmu cítím, že bylo natrefeno na zásadní látku, autoři objevili dokonce jednoho z přímých pamětníků a pracují nejspíš s velmi cennými archivními záběry. Bohužel však tuto matérii nedokázali dostatečně prodat. Historické záběry se vzpírají zakotvení, netuším, jestli se jedná o zachycení popisovaných událostí, či záběrů odjinud, které mají „pouze“ dotvářet atmosféru.  Výpovědi působí chvílemi vytržené z kontextu, či bez jasných a zřejmých souvislostí. Historik – průvodce – je mnohdy stavěn do sobě ne zcela vlastních poloh, takže chvílemi vyznívá poněkud křečovitě. Co však vidím z hlediska vyprávění jako závažnější problém, zmiňovaný průvodce by měl diváka dostávat do kontextů a připravovat jej na mnohdy nepříliš ucelené výpovědi zainteresovaných. Například o hlavním „záporňákovi“ Pazúrovi, který inicioval vraždění nevinných, se dozvídáme způsobem, kdy nabývám dojmu, že mi v předchozím sledu něco uteklo. Zase ztrácím kontext, „hledám se“, musím „příliš přemýšlet“ a tím pádem se vytrácí potřebná plynulost a s ním spojená „libost konzumace díla“. Proč se v jakési mezihře tématu „Pazúr“ objevuje sekvence poválečných záběrů Ludvíka Svobody, se přiznám, už nechápu vůbec…

Na to, že jde o téma emočně vypjaté, navíc spravedlnosti nebylo učiněno zadost a vrazi vyvázli v podstatě bez úhony, dokonce dožili jako vážení občané socialistické společnosti, bych měl být po zhlédnutí filmu plný vzteku, případně dojetí. To však nejsem. Resp. až když si film racionálně vyhodnotím, postoj pomalu měním. Tím pádem je dle mého něco špatně.  

Celkově také postrádám čistější filmovou řeč.  Takto snímek působí spíše publicizujícím dojmem, který podtrhává i styl titulků a hlas „televizního“ vypravěče. Přivítal bych osobnější a tím pádem i emotivnější způsob vyprávění. Za velkou bolest považuji práci s hudbou, která „válcuje“ co může a celkové vyznění podtrhuje i její „urvání“ po závěrečných titulcích, což působí poněkud amatérsky a ještě víc ničí celkový dojem.

Navzdory veškerým výše uvedeným výhradám, zvolené téma může otevřít další diskusi a zachycení pamětníka a dalších zainteresovaných osob považuji za objevné a důležité. Navíc z vlastní zkušenosti vím, jak je obtížné dokumentárně rekonstruovat děje zaváté časem, tedy netočit tzv. „živý dokument“.  

S přihlédnutí k těmto okolnostem navrhuji hodnocení velmi dobře, tedy za B.

Návrh klasifikace  
B – velmi dobře
V Praze,   dne 4. 6. 2014
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	Jazyková a formální úroveň práce, přílohy
	
	
	
	
	X
	
	


Štěpán Lankočí se ve své bakalářské práci zabývá střihem přenosů a záznamů televizních pořadů, které vznikají v České republice v rámci výroby veřejnoprávních, komerčních a komunitních televizních společností. Na třech modelových příkladech pořadů – scénickém představení, publicistice a sportovním přenosu – přitom zkoumá rozdílný přístup střihače a jeho práce pro jednotlivá média.

Největším kamenem úrazu předkládané práce je z mého pohledu nepříliš šťastně vymezené téma a cíl práce. Čtenář navíc není dostatečně obeznámen s množstvím důležitých aspektů (např. definice rozdílných parametrů analyzovaných médií, princip výběru porovnávaných pořadů, atd.), díky čemuž některé výroky zásadně ztrácejí na důvěryhodnosti a relevanci. Příkladem za všechny budiž zobecňující porovnání přehledu odvysílaných záznamů činoher (str. 12). V něm autor provádí komparaci počtu těchto pořadů v prvním roce působení vybraného veřejnoprávního, komerčního a komunitního média – tedy ČST v roce 1953, TV Premiéra z roku 1992 a TV Noe v roce 2006. Dle mého názoru hraje v takovémto případě typ média více než podružnou roli. Nepřesně podložená či zavádějící tvrzení provázejí čtenáře v průběhu větší části textu, který autor shrnuje konstatováním, že „se jednotlivé typy pořadů prolínají” (str. 37).    

Přes výše uvedené připomínky bych chtěl vyzdvihnout především autorovu snahu aplikovat do textu vlastní poznatky a zkušenosti s oborem, využití příloh či logické a přehledné strukturování textu. 

Vážené komisi tímto doporučuji teoretickou část bakalářské práce Štěpána Lankočí přijmout a navrhuji hodnocení C – dobře. 
Otázky k obhajobě:

1) Bylo by možné říci, kolik zápasů karate a v jakém poměru odvysílá veřejnoprávní, komerční a komunitní televizní stanice ročně? Proč jste si zvolil zrovna tento sport jako příklad porovnávaného sportovního pořadu? 

2) Ve své práci píšete, že každý z uvedených typů médií vyžaduje rozdílný přístup střihače a jeho práce. V čem se tyto přístupy obecně liší a jaký nejvíce vyhovuje Vám?
Návrh klasifikace  
C – dobře
Ve Zlíně dne 21. 5. 2014.
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