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Trendy vývoje identifikačních prostředků osob
(téma)

The trend analysis of person identification equipment
Předložená diplomová práce s názvem „Trendy vývoje identifikačních prostředků osob“ naplnila zadání. Zpracovatel Bc. Kamil Zobaník se ve své práci zabýval tématem, který je velmi často diskutovaný, především z pohledu bezpečnosti osob, majetku ale také informací. Zvolená tématika je opravdu nanejvýše aktuální. S problematikou identifikace osob se potýká každý z nás a to jak doma tak i ve světě. Právě díky světovému dění je v posledních 10 letech věnovaná zvláštní pozornost identifikaci osob. Současné globální pojetí světa umožňuje jedinci realizovat velmi rychlý přesun z jednoho konce světa na druhý a okamžitě zpět.


Téma, které si zvolil Bc. Zobaník, je velmi obtížné. Odhadovat trendy vývoje v tomto odvětví je velmi složité. K tomuto cíli se můžeme přiblížit velmi důkladnou analýzou současných prostředků, které jsou používány k identifikaci osob. Velmi pozitivně hodnotím tu část práce, která pojmenovává jednotlivé prostředky. Díky mnoha informačním zdrojům, jak v knižní podobě, tak zejména na internetu, si Bc. Zobaník velmi dobře poradil s uvedením jednotlivých prostředků identifikace a s popisem jejich parametrů. 


Na straně druhé zde postrádám osobní přínos zpracovatele a to zejména v porovnání jednotlivých prostředků a s doporučením. Chybí mi analýza jednotlivých prostředků. Ke zpracování této analýzy mohly zpracovateli napomoci dílčí závěry jednotlivých kapitol, kde mohl problematiku uzavřít. Bc. Zobaník tuto možnost bohužel nevyužil. 

V první části práce se zpracovatel věnoval problematice bezpečnostní politiky. Zcela správně provedl rozdělení od obecného k detailnímu pojetí. Lze polemizovat se zpracovatelem o vhodnosti, kým bude zpracována bezpečnostní politika. Musíme dobře zvážit, zda externí firma nebo organizace samotná. Obě varianty mají svá úskalí. 


V druhé části práce byla zaměřena pozornost na důvod použití identifikačních prostředků, včetně naznačení jejich potřeby od historie do současnosti.


Ve třetí části práce uvedl zpracovatel druhy identifikačních prostředků. 

V pořadí čtvrtá část práce byla zaměřena na objasnění problematiky čárových kódů. Postrádám zde dílčí závěr k zhodnocení čárových kódů, jaké jsou výhody a nevýhody pro identifikaci osob a práci by zkvalitnilo i provedení porovnání jednotlivých typů.


Pátá část práce byla věnována problematice identifikačních karet. Zpracovatel zde opět kvalitně provedl rozdělení těchto karet, ale celkové zhodnocení zde není. 

V 6. části je řešena problematika RFID tagů. Zpracovatel hned na počátku uvádí největšího výrobce a při objasnění této problematiky se zaměřuje pouze na produkty tohoto výrobce. I přesto, že zpracovatel vyslovuje pochybnosti o této technologii, neuvedl zde žádný případ pro a proti používání této technologie pro identifikaci osob.

Biometrie je řešena v sedmé části práce. Je to dnes aktuální problém, který se dotýká každého z nás. Zavádění biometrických pasů je jedním z příkladů, dalším může být porovnávání DNA. Zpracovatel provedl výčet používaných biometrických metod se základními parametry. V této kapitole, ke prospěchu věci, již Bc. Zobaník provedl vyhodnocení jednotlivých metod, což hodnotím velmi kladně.

Těžištěm práce měla být specifikace vývojových trendů, kde měl zpracovatel provést naznačení vývojových trendů na základě zjištěných poznatků. Jaký prostředek má perspektivu, který je již za zenitem a bude postupně upadat v používání. Identifikace osob je velmi důležitá především z důvodu bezpečnosti každého jedince. Technologie mohou být velmi dobře navržené, ale ten kdo je používá, je může zneužít. Musíme se rozhodnout, zda jsme ochotni omezit své právo na soukromí anebo se zvýší riziko ohrožení. Zpracovatel mohl na základě současného dění ve světě a zjištěných poznatků uvést příklady pro používání jednotlivých prostředků. 
Jak jsem již výše uvedl, zpracovatel věnoval větší míru důležitosti ke sběru informací a k jejich popisu. Osobní přínos diplomanta není na výši, kterou tato práce potřebuje. Diplomant nevyužil možnosti vyslovit svůj názor na řešenou problematiku. Těžiště práce, podle mého soudu, mělo být v kapitole specifikace vývojových trendů, ale tato kapitola je obsahově nejmenší. 
Po formální stránce se zpracovatel nevyhnul množství gramatických chyb jak ve slovní skladbě tak v pravopise. 

Předkládám k obhajobě Bc.Zobaníkovi následující otázky:

1. Definujte pojem biometrie, a co obsahuje?

2. Znáte jiné moderní biometrické identifikační prostředky než ty uvedené v práci? 
3. Kde je dle Vašeho názoru vhodné implementovat RFID identifikaci pro osoby.

Návrh na klasifikaci diplomové práce:
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