	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Zdeňka Čiháková

	Název práce
	Sociální učení katolické církve a jeho aplikace v sociální pedagogice

	Oponent práce
	PhDr. Antonín Dolák, Ph.D.

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Analýza a syntéza problému 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Analýza dat a interpretace dat 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky: vhodně zvolená literatura, zajímavé postřehy.
Slabé stránky: práce by mohla mít vyšší odbornou úroveň, formulace problému by mohla být věcnější a systematičtější.











	Otázky k obhajobě:
1) Má sociální učení církve blízko k marxismu? Pokud ano, v čem?
2) Formulujte dva argumenty pro toto sociální učení.






	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Datum: 10. 12. 2013
	Podpis:




POSUDEK 

OPONENTA

 

BAKALÁŘSKÉ

 

PRÁCE

 

Jméno a pøíjmení studenta

 

Zdeòka Èiháková

 

Název práce

 

Sociální uèení katolické církve a jeho aplikace v

 

sociální pedagogice

 

Oponent

 

práce

 

PhDr. Antonín Dolák, Ph.D.

 

Obor

 

Sociální pedagogika

 

Forma studia

 

kombinovaná

 

Kritéria hodnocení práce

 

Stupeò hodnocení

 

dle stupnice ECTS

 

Formální stránka práce

 

Pøehlednost a èlenìní práce

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Úroveò jazykového zpracování

 

(odborná úroveò

 

textu, gramatická 

 

a stylistická správnost)

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Dodržení formálních 

náležitostí (

dodržení citaèní normy

, úprava

 

práce

)

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Teoretická východiska práce

 

Formulace cílù práce 

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Analýza a syntéza problému 

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Práce s

 

odbornou literaturou (využití re

levantních zdrojù, odbornost 

 

a aktuálnost 

zdrojù)

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Empirická èást práce

 

Formulace výzkumného cíle (

nároènost, 

srozumitelnost, aktuálnost)

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, 

použité 

metody

 

a techniky zpracování

)

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Analýza dat a interpretace dat 

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Splnìní výzkumných cílù a formulace závìrù práce

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Celková kvalita a pøínos práce

 

Kvalita, nároènost a originalita øešení zvoleného tématu

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Odborný pøínos práce a možnost jejího praktického využití

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Odùvodnìní hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

 

Silné stránky: vhodnì zvolená literatura, zajímavé postøehy.

 

Slabé stránky: práce by mohla mít vyšší odbornou úroveò, formulace problému by mohla být vìcnìjší a 

systematiètìjší.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Otázky 

k

 

obhajobì:

 

1)

 

Má sociální učení církve blízko k

 

marxismu? Pokud ano, v

 

čem?

 

2)

 

Formulujte dva argumenty pro toto sociální učení.

 

 

 

 

 

 

Celkové hodnocení

*

 

A

 

B

 

C

 

D

 

E

 

F

 

Datum:

 

10. 12. 2013

 

Podpis:

 

 

                                        

                  

 

*

 

Výsledná známka není aritmetickým prùmìrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

 

