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Jméno studenta: Oponent DP: AKk. rok:
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Téma DP:

Projekt podnikové logistiky se zaiienim na optimalizaci skladovych protes spolénosti
Siemens, s.r.0. odginy zavod Elektromotory Mohelnice

Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)
1 Naranost tématu prace 8
2 | Splreni cila prace 8
3 | Teoretick&ast prace 8
4 Praktickacast prace 3
(analytickacast)
Projektovaiast
5 P 8
(feSicicast)
6 | Formalni Urove prace 8
CELKOVY PO CET BODU 48
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJAD RENI
0 bodi nesplnéno
(odpovida stupnjF* podle ECTS)
1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadawvik
(odpovida stupnjE* podle ECTS)
3 — 4body splnéno s vyrazréjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD“ podle ECTS)
5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou préaci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)
7 — 8bod spinéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)
9 — 10bodh spinéno nadstandardng




| | (odpovida stupnjA* podle ECTS)

Pripominky k praci:

Teoretickatast prace se zatifuje na problematiku pmyslového inZenyrstvi a jeho metod a
také logistiky, ktera je &&ejnim tématem préce. Literarni reSerSe je zprawokaalitre,
diplomant cituje dostatay pcaiet literarnich pramenvéetnd novych zahragnich poznati

v dané oblasti. Teoretickést prace timto poskytuje dostateu oporu pr@ast praktickou a
projektovou.

Analytickacast prace je zpracovana podrélpomoci snimkovani. Vysledky jsou vzdy
okomentovany a graficky zobrazeny pro leg&htednost.

V projektovécasti postradam lepsi definovani troimperativu kinjecetre predlEzného
rozpaitu. Také logicky ramec je zpracovan pkad striéné a ne Upld presré podle
techniky logického ramce. Naopak aag studii rizik RIPRAN, kde diplomant podrobn
rozebird mozna rizika projektu a dale s nimi prasujextu prace.

Projektovaiat prace jako celek je zpracovana velmiritdan je vict, Ze diplomant fistoupil

k tématu prace odpeune a pelivé. Oceaiuji také navrhy diplomanta, které jsou praktické a
pro spolénost Siemens zcela jistyuzitelné a ginosne.

Otazky k obhajobe:
Konzultoval diplomant SWOT analyzu s pracovnikylsfosti Siemens? Jak jste dékp
k uvadnym procenim a odpovidaji reali®

Pra byla k analyze a nasleéike zpracovani projektu vybrana pédwalac. 57? Prosim
vyswtlete.

Prace spluje kritéria pro obhajobu DP. 4

Prace nesplje kritéria pro obhajobu DP (minimé&ljedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 31.8.2013



podpis oponenta DP
Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodl)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témateho zamifeni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortmd zdroje, neexistenci obvykléhoeSeni,
nedostupnosteseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spbmi zadani prace na zaktadefinovanych cfl prace, které musi byt stasti
avodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanécnésti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se fdevsim vybr teoretickych zdrdi, jejich moZzna aplikace prigeSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich inforngaich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Grové citaci. V teoretick&asti nelze
uvadit poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickésti. Rozsah zpracovane literatury, jeji aktualnogiziti
cizojazy¥né literatury a sfejnich praci, vyuZzitelnostighledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledi, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych naiki a disledki pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by #h byt po metodické a formalni stran¢édré zpracovan &etrg citaci a odkak pro
pouZzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémikm vyuZiti teoretickych poznaitk
pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu nérost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zéxii z analyzy, jako vychodisko pri@Sici¢ast. Diplomova prace obsahujéepny
popis pouzité metodiky, fifemZ tato metodika je vhodna ke spihcile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi ffistupy, moznost adtitelnosti vysledk metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzotk oSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace vysletllza vyuZiti vice metod,
zdavodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace geSici¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se w®cna arové feSeni problému, dosaZeni stanovenychd, cihdvaznost feSici casti
na analytickowast. Hodnoti se logicka struktureSeni problému, péipads predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovz celkovou Urovie provazanosti teoretické a praktick@sti prace, spravnost
odvozenych za&wru, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawri, aplikovatelnost
doporieni, zadivodreni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni trovn & prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Urove grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickaei, zvolené formulace, celkova
Urover vyjadiovani. Spravnostéleréni, logické navaznosti textu, spravnost pouZzitémieologie,
jednoznanost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grave



