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	Téma bakalářské práce:
	 Zabezpečení seniorů - systémy přivolání pomoci 
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1. Zkoušela jste v praxi použitelnost popisovaných systémů? Je senior vždy schopen je obsluhovat a správně vyhodnocovat vysílané alarmy?
2. V práci uvádíte, že terminologie dle platné normy není pro praxi dostačující. Vysvětlete proč.
3. Vysvětlete podroběji rozdíl ve vhodném umístění ústředny PZTS a centrální jednotky SAS. Popište výhody a nevýhody těchto umístění.


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Práce je zpracována poměrně profesionálně, kazí ji bohužel množství překlepů a pravopisných chyb. Mezi číslem a jednotkou nejsou vloženy mezery, čtenář se tudíž musí dovtípit, jestli např. 5% znamená  5 procent nebo pětiprocentní. Formulace "je faktem" je sice v současnosti oblíbená, nicméně dovoluji si zde poukázat na to, že čeština stále použití 7. pádu v tomto případě nepřipouští (správně je "je fakt, že…", nebo "je pravda, že…"). Rovněž si dovoluji poukázat na používání přídavných jmen účelových - autorka práce ignoruje rozdíly mezi "měřící" a "měřicí" a podobně. Plynem "Methan CH4" má autorka pravděpodobně na mysli česky pojmenovaný plyn "metan" běžně se vyskytující v zemním plynu, pro nějž lze jako alternativu použít chemickou zkratku CH4. Zápis "Methan CH4" je matoucí, protože čtenář váhá, jestli se jedná o metan nebo registrovanou obchodní známku. Vzhledem k výše uvedeným nedostatkům v jazykovém zpracování jsem nucen hodnotit známkou B - velmi dobře.  
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