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	Téma diplomové práce:
	Řešení a generování deterministických a nedeterministických logických úloh


Hodnocení práce:

Úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu

Zadání diplomové práce bylo splněno, autor popisuje problematiku řešení a generování deterministických a nedeterministických logických úloh, které jsou i dnes velmi aktuálním tématem a jsou pro studium daných systémů relevantní. Práce obsahuje i implementace vybraných úloh a prakticky hodnotí celý výstup včetně možnosti zabezpečení.
Způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu

Práce je zpracována solidně, postrádám kvalitnější popis deterministických a nedeterministických pojmů. V práci se o determinismu/ nedeterminismu hovoří pouze v abstraktu a následně na stránce 13 a 20 což považuji za nedostatečné vysvětlení a určitě by si dané pojmy zasloužili alespoň vysvětlení v samostatné kapitole či podkapitole. Závěr práce, který hovoří o dosažených cílech, zcela jistě neodpovídá úvodu, který práci svým obsahem definuje.
Úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta

Teoretická část práce se věnuje vysvětlení pojmů inteligence a samotné teorii matematicko – logických úloh, přičemž se věnuje a detailněji popisuje celkem 5 logických úloh. Praktická část práce se věnuje opět popisu vybraných úloh s ukázky implementace a samotné praktické provedení obsahuje i popis zabezpečení a bodování, který je sice velmi strohý, ale má své opodstatnění.
Formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě

Práce má z formálního hlediska několik zásadních nedostatků. V práci je hned několik překlepů a gramatických chyb, formát odkazů není vždy dle standardu citační normy. Seznam obrázků obsahuje prapodivné přehozy, jako obrázek 4, který následuje obrázek 1. Diagramu na straně 39 zcela chybí popis. Rozsah i výběr literatury je dostatečný a odpovídá tématu diplomové práce. 

Dotazy k obhajobě

Vysvětlete prosím pojem deanonymizace, který je uveden v textu na straně 20?
Které funkce obsažené ve vybraných modulech by mohly být využity k útokům na např. zahraniční servery a proč?
Hodnocení může přesahovat na další strany.
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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