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Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)
1 Nara:nost tématu prace 8

2 | Splreni cili prace 9

3 | Teoretick&ast prace 7

Praktickacast prace

4 | (analytickasast) !
Projektovaiast
5 s rxz 6
(feSicicast)
6 | Formalni Urove prace 9
CELKOVY PO CET BODU 46
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych Kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJAD RENI
0 bod nesplréno
(odpovida stupnjF“ podle ECTS)
1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadawvi
(odpovida stupnjE”“ podle ECTS)
3 — 4body splnéno s vyrazréjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD* podle ECTS)
5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)
7 — 8bodx splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)
9 — 10bodi spinéno nadstandardrg
(odpovida stupnjA“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Predkladana prace ja na standardni, chvalitebné trdeoretick&ast by se mohla opirat o
vice zdroji. Ne vSechnotemu se studentkamuje v teoretick@asti skuténé vyuziva i

v praktickécasti prace. Jinak je jeji Urokva@le standardni a pro diplomovou praci dogjiai.
Analytickacast prace obsahujekdy az zbyténé moc "nic-ndikajicich" detail, jako nap.
popis technickych paramétstroje - navic ponechany v anginé. Pozitivre hodnotim
spoustu obrazk ukazek, které vSak nejsou vzdycky tolyswtleny a neni zcela jasné,
proc je autorka uvadi a kam tim gfoje. Analytickacast obsahuje také spoustu
kvantitativnich dat tykajicich se probihajicich @@ na pracovisti a vyrobnihoizzeni jako
takoveého, které jsou pak vyuzitelné itgact navrhu opaeni v projektov&asti. Celko¥
hodnotim analyzu z obsahového hlediska pozitivgitkla bych pouze afas nepehlednost a
téZké vnimani souvislosti nezagelkenymdcitatelem.

Projektovaiast prace obsahuje sice spoustu navrzenychiespatotazenych do konce, az do
formy jakéhosi aéniho planu. Oaguji kvantifikaci navrzenych opgni v za¥ru prace.
Durazre vSak vytykam, Ze tatéast prace nema formu projektu - uz i nadpis je pouz
"Navrhy na zlepSeni". Diplomova prace bylenbyt projektem a #la by obsahovat vSechny
jeho nalezitosti jako je logicky rameatgsovy harmonogram, rizikovou analyzu apod.

Otazky k obhajobe:

Vysvétlete podrobgyji vypocet OEE, hlava v piipadt rychlosti, kterou jste nagtila dne
11.2. a pesahuje 100%. Z jakych vstupnich dat jste vych&z€labylo zakladnou vygtu,
kdyz Vam vysledek igsahnul 100%?

Prace spluje kritéria pro obhajobu DP. X

Prace nesplje kritéria pro obhajobu DP (minim&lpedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 9.5.2013



podpis oponenta DP
Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témateho zamiteni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortmd zdroje, neexistenci obvykléhoeSenti,
nedostupnostesSeni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti sphmi zadani prace na zakkadefinovanych cil prace, které musi byt seasti
Gvodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanéénésti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se fedevsim vybr teoretickych zdrdi, jejich mozna aplikace prieSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich inforrémich zdroji. Hodnoti se row¥ zpisob i Urové citaci. V teoretick&asti nelze
uvackét poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickdsti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnogiZiti
cizojazyné literatury a s¥ejnich praci, vyuZitelnostighledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledi, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych radlki a disledii pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by #h byt po metodické a formalni strand¢édre zpracovan etrg citaci a odkax pro
pouZitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analytickacast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémikm vyuZiti teoretickych poznaitk
pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu néirost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zé&ki z analyzy, jako vychodisko pr@Sicicast. Diplomova prace obsahujéepny
popis pouzité metodiky,femZ tato metodika je vhodna ke spihcile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi filstupy, moznost aiitelnosti vysledk metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouZitych vzotk oSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace vysleillkza vyuZziti vice metod,
zdiavodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace eSicic¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se w¥cna uarové feSeni problému, dosaZzeni stanovenychd, cihavaznost feSici éasti
na analytickoutast. Hodnoti se logicka struktureSeni problému, péjpadct predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovtiz celkovou Urove provazanosti teoretické a praktick@sti prace, spravnost
odvozenych z&ra, jednoznaénost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawrt, aplikovatelnost
doporueni, zdivodreéni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Uroue grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickaei, zvolené formulace, celkova
Groveir vyjadrovani. Spravnostélenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzitémieologie,
jednoznénost a pehlednost grafickych praci, jazykova urdve



