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Téma BP: Sponzoring pro neziskový sektor - Dětský pěvecký sbor Ondrášek
Tabulka A 

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap.)
	
	
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	x
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  ( realizace)
	
	x
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	
	x
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Posudek bakalářské práce: 

Cílem bakalářské práce bylo analyzovat možnosti získávání finančních zdrojů pro neziskový sektor a přiblížit metody financování Dětského pěveckého sboru Ondrášek. Autorka si stanovuje čtyři pracovní hypotézy, bylo by snad lze poukázat na vágnost některých formulací („současný stav komunikace DPS Ondrášek je špatný“ - není specifikováno jaké komunikace (např. mezi sborem a rodiči dětí?), hlavně zde nejsou žádná kritéria pro to, co je „dobré“ a co „špatné“). V teoretické části autorka nejprve vymezuje neziskový sektor a zabývá se možnostmi financování neziskových organizací, zejména sponzoringem. Osobně se mi poněkud nepozdává autorčino vymezení vztahu pojmů „fundraising“, „sponzoring“ a „dárcovství“, považoval bych za vhodné, kdyby se autorka u obhajoby zmínila, jak jej přesně chápe. 

V praktické části se napřed autorka zabývá současným stavem financování sboru a jeho marketingovými komunikacemi (nejsem si zcela jist správností její klasifikace - např. to, co řadí na straně 28 pod osobní prodej a podporu prodeje se takto dle mého názoru dá klasifikovat jen stěží). Na dalších stranách představuje sponzoringový projekt České firmy české kultuře, který, jak soudím z kontextu, sboru sama navrhla a spolu s ostatními členy a příznivci také zrealizovala. Nejde samozřejmě o projektovou část práce, takže asi nepřísluší jej hodnotit, doporučil bych ovšem pro příště také více zapojit kreativitu a jako protiplnění nenabízet jen obligátní „logo na plakátech“, které je pro většinu firem nezajímavé, ale například nějaké formy eventů (takový event ostatně vznikl spontánně z iniciativy partnera - str. 40), případně uvažovat o možnostech nějakých forem product placementu (děti samozřejmě asi nebudou zpívat o produktech sponzorujících firem, ale mohou si s nimi třeba při koncertě pohazovat) či guerilla marketingu, které ovšem budou zajímavé také pro případné sponzory z hlediska jejich cílových skupin. Bakalářská práce v předložené podobě je zajímavou sondou z praxe, která ovšem dle mého názoru trpí jistou neujasněností a ne zrovna ideálním stupněm propojení teorie s praxí. Pro příště by také neškodilo odstranit některé gramatické hrubky. 
Otázky k obhajobě: 

Objasněte vztah pojmů fundraising, sponzoring a dárcovství. Pokuste se rozlišit též legislativní stránku věci a obsah těchto pojmů tak, jak je chápán v odborné literatuře a praxi neziskových organizací. 

Jaké další formy eventů by bylo možné v budoucnu zařadit do „ceníku služeb“ (Příloha P4)? Uvažujte o typu (produktu) firem a jejich cílových skupinách v konfrontaci s potenciálem aktivit sboru a jeho vlastními cílovými skupinami.  
Práci doporučuji k obhajobě. x) 

Návrh na klasifikaci bakalářské  práce: C/D - dobře/uspokojivě
Ve Zlíně dne 15. 5. 2006
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    podpis oponenta BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
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