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Silné stránky práce:

Dobrá koncepcia záverečnej práce a dizajn výskumu, predovšetkým v rovine navrhnutých výskumných metód, zrozumiteľný a jasný jazykový prejav autorky práce.

Slabé stránky práce:

Hlavným výskumným cieľom bolo „zistiť význam rodiny v kresbách predškolského dieťaťa“. Môžem spochybniť buď cieľ samotného výskumu alebo jeho výskumné metódy. Ak mám odhadovať, aký význam člověk niečomu pripisuje, môžem sa ho na to priamo opýtať alebo to diagnostikovať porovnaním s tým, akú hodnotu, význam pripisuje niečomu inému, prípadne ako sa „k tomu“ správa. Odhadovať teda význam rodiny pre dieťa tým, že ho inštruujem, aby rodinu nakreslilo nie je príliš validné. Doporučila by som preto odvinúť i hlavný výskumný cieľ od cieľa záverečnej práce, ktorý je uvedený v Úvode práce.

Jedným zo záverov práce je tvrdenie, že screeningový dotazník je vhodný aj pre deti predškolského veku. Zdá sa mi to pomerne odvážne, zvlášť ak chýbajú relevantné argumenty, napríklad len jednoduché porovnanie rodinnej situácie sledovaných detí z ich kresieb s informáciami o rodine získaných i z iných zdrojov.
Autorka sa v práci často opiera o dnes už klasickú prácu R. Davido. Tá je však v texte zle je citovaná – Davido je jej priezvisko, v texte je chybne uvádzaná citácia cez Roseline - jej krstné meno.

Autorka uvádza, že zmenila mená detí, ktorých kresby využila. Kresba 17 v autorstve Libora je však podpísaná.

Záverečnú prácu odporúčam prijať k obhajobe.

	Otázky k obhajobě:

1. Vyjadrite sa k pripomienke okolo hlavného výskumného cieľa.

2. Čím by ste podporili Vaše tvrdenie, že screeningový dotazník je vhodný aj pre predškolský vek.
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