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Téma, zaměření a cíl práce

Název bakalářské práce je závratně nesrozumitelný a nesrozumitelnost nenapravuje ani název první kapitoly praktické části. Název by měl být zjednodušen a vyjasněn. Lze mu rozumět v problémovém nazření tak, že zahrnuje tyto propojené i překrývající se složky: otázku sociálního začleňování, otázku sociální interakce (začlenění či vyloučení) členů zranitelné skupiny (osoby se zdravotním postižením) se společností a otázku jednoho druhu sociálního bydlení (bydlení samostatné a jeho podpora).

Na s. 8 si autorka „klade za cíl poskytnout vhled do problematiky sociálního začleňování osob se zdravotním, a zejména s mentálním postižením a podpory samostatného bydlení osob s mentálním postižením v běžné společnosti ve vlastních nebo pronajatých bytech“. Připomínám, že bakalářské práce neposkytuje mnoho vhledů, ale spíše přehled, a to zejména v části teoretické. Proto povahu bakalářské práce přiléhavě označuje význam výrazu „synoptický“.

 Sémantickou otázku sociálního začlenění studuje autorka především v úvodu první věcné kapitole. Na ni navazuje podkapitola o legislativě, která upravuje některé stránky začleňování osob se zdravotním postižením do společnosti. Opětovně název podkapitoly není přiléhavý, protože v případě deklarací OSN (srov. čl. 10 Charty) se vylučuje používání výrazu „legislativa“. Totéž platí pro Úmluvu o právech osob se zdravotním postižením coby formální pramen mezinárodního práva, jakož také národní plány, které zákonodárnými akty nemohou z vlastní povahy být. 

V kontextu kapitoly autorka nezmiňuje některé směrnice Evropské unie, ačkoli by to mohlo být užitečné, například směrnici o zákazu diskriminace v zaměstnávání (2000/78/EC). Skutečně hlediska rozlišování aktů na základě vnitřní a vnější formy či obsahu v podkapitole chybějí. Jednotu logickou i myšlenkovou narušují další části kapitoly zasvěcené předsudečnosti ve společnosti a problematice deinstitucionalizace pobytových sociálních služeb.
Druhá kapitola vychází především z poznatků lékařských věd a nikterak věd společenských, právě takový přístup měl být autorkou upřednostněn. Na s. 21 autorka odkazuje na odbornou definici Světové zdravotnické organizace „mentální retardace“ (the WHO's International Classification of Functioning, Disability and Health-ICF, 2001) a zcela opomíjí definici stejné mezinárodní organizace vymezující interaktivním způsobem „postižení“ (dynamic interaction between health conditions and environmental and personal factors). Sociální porozumění postižení je pro práci skutečně prvořadé. V sociálních souvislostech postižení vyjadřují vztahy mezi takovým jednotlivcem a společenským prostředím, a to včetně otázek samostatného bydlení.
Organicky a logicky se do druhé kapitoly (specifika života osob s mentálním postižením) nezačleňuje část o formách bydlení osob se zdravotním postižením. Vrátíme-li se k názvu a zaměření práce, pak by bylo vhodnější tuto část konstituovat jako samostatnou kapitolu.

 Poslední kapitola o Slezské diakonii nejvěrněji zrcadlí povahu bakalářské práce (přehledová). Jako jediná kapitola teoretické části vykazuje obsahovou a vnitřně formální soudržnost. Obdobně vyhlíží praktická část, která ústrojně navazuje na závěr části teoretické. Kasuistiky uživatelů jsou zpracovány jednoduše a čtivě, přičemž autorka využívá jedno schéma (historie, přechod, nový život).
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika

Bakalářská práce se spíše řadí k podprůměrnému standardu, ale přesto vykazuje kladné rysy. Téma je skutečně sociálně-pedagogické a zahrnuje řadu otázek, jež musí tento obor zevrubně, ale zejména analyticky odpovídat. Rovněž jsou využitelné poznatky ze zvláštní části. 
Práce s literaturou


Autorka v  odborné literatuře nerozlišuje monografické vědecké a vědeckopopulární povahy od formálních pramenů práva (zákony, mezinárodní smlouvy) či vládních a resortních dokumentů (akční plány aj.). Dokonce mezi literární prameny zařazuje jeden zahraniční zdroj, což bakalářské práce zpravidla necharakterizuje. 

Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava


Autorce nelze upřít píli a snahu, která se mj. projevuje v délce práce. Co se týká jazykové a stylistické kompetence, zejména v teoretické části se objevují neobratné věty.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu


Doporučuji autorce, aby podrobněji
reagovala na připomínky a náměty obsažené v první části posudku.
Celková klasifikace bakalářské práce je na základě uvedeného hodnocení D.
V Brně 10. 5. 2013                                                                      prof. JUDr. Dalibor Jílek, CSc.
