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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	


	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	B
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	B
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· Relevantní téma bakalářské práce
· Zpracování empirické části odpovídá požadavkům bakalářské práce
Slabé stránky:
· Drobné nedostatky v úpravě práce
· Absence odborného komentáře autorky

· Kapitola č. 2 Vzdělávání v sociální sféře, se vztahuje pouze na základní vzdělávání a RVP ZV
· Vzhledem k druhé kapitole teoretické části práce, považuji výběr vzorku za neadekvátní (např. vhodnější vzorek žáků ZŠ pro konkrétní analýzu informovanosti o …)

· Redundantní prezentace získaných dat grafickým znázorněním i pomocí tabulek četností

· Shrnutí výsledků je pouze deskriptivní, závěry práce vágní, vzhledem k tématu je velmi stručné doporučení pro praxi
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





