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ABSTRAKT

Téma bakalaiské prace zni Postoj studenti strednich skol k prislusnikiim ndrodnostnich
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tikulturni vychovy a jejich zakladnich pojmi. Popsany jsou narodnostni menSiny zijici
v CR a souziti s nimi. V druhé poloving teoretické ¢asti jsou piiblizeny socialni postoje.
Prakticka cast je zaméfena na popis vyzkumného problému a cile, vyzkumného souboru a

metody. Nasledn¢ jsou zanalyzovany data vyzkumu a shrnuty jeho vysledky.

Kli¢ova slova: multikulturni vychova, kultura, etnicka skupina, narodnostni mensina, soci-

alni postoje.

ABSTRACT

The topic of this Bachelor thesis is The Secondary School Students” Attitude towards Eth-
nic Minorities. In the theoretical part there are firstly summarized the most important as-
pects of multiculturalism, multicultural education and its basic concepts. There are also
described the ethnic minorities living in Czech Republic and the coexistence with them.
Secondly, the theoretical part deals with social attitudes. The practical part concentrates on
the research problem and target, the research group and the Method. Finally, it analysis the

research data summarizes the research results.

Keywords: multicultural education, cultural, ethnic group, ethnic minorities, social atti-

tudes.
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UvVOD

V dnesni moderni dobé je zadkladnim ptfedpokladem clovéeka, aby se prizptsobil situaci,
kdy se nase spolecnost proméiuje v multikulturni prostiedi, kde spolu koexistuji riizné
narodnostni mensiny. Cely svét se neustale rozviji, globalizuje. Lidé chtéji navstivit a po-
znat nové staty a jejich kultury. Studenti studuji v rdmci vzdélavacich programi Evropské
Unie ve vSech statech svéta, kde poznavaji jinou mentalitu tamnich obyvatel a jejich kultu-
ru. Stale vice lidi odchazi za lepsi praci do zahranic¢i. Jednim z piedpokladd, ktery dovoluje
volny pohyb lidi po Evropé, je Schengenska smlouva, ktera nam oteviela zcela jiné dveie

Moznosti.

Do nasi republiky prichazi neustale nové narodnosti, které zde hledaji zaméstnani, studuji
Skoly nebo se zde chtgji usadit. S jejich pfislusniky se setkavame kazdy den. I lidé na ma-
1ém mésté nejsou vyjmuti se setkdni s nimi. Vybavuje se mi zkusSenost, kdy v jednom ces-
kém supermarketu nakupoval ernoch. Pfistoupila ke mné starsi babicka a tika: ,,To je Cer-
noch, vidite, to je ¢ernoch!* tuto vétu nékolikrat zopakovala. Vypadalo to, ze je zcela vy-
vedena z miry a doposud vidéla ¢ernocha jen v televizi. Takhle vypada dnesni skute¢nost.
Mladé generace je pfipravena na multikulturni spolecnost a zcela respektuje ptitomnost
cizincu. Jinak je na tom star$i generace, kterd se s cizinci nesetkala nebo jen velmi ziidka a
nema vybudovanou potfebnou miru tolerance a respektu. Proto je velmi dulezité, byt
V soucasném svété pfipraven na multikulturni spolec¢nost, nebot’ se narodnostni menSiny

stavaji soucasti naseho kazdodenniho zivota.

Je tfeba, aby na tyto skuteCnosti reagovali politici, zamé&stnavatelé, vzdélavaci instituce.
Vladou byl vypracovan Narodni program vzdélavani v CR, tzv. ,,Bila kniha“ a Ramcové
vzdélavaci programy pro jednotlivé stupné skol. Tyto si kladou na bedra rozvoj osobnosti
studentil v oblastech nejen konkrétnich vzdélavacich programt a jejich ptisluSnych vzdéla-
vacich predmétii, ale zavadi tzv. prlfezova témata. Maji pfipravit studenty na Zivot
Vv globalnim svété, umét komunikovat a spolupracovat s narody, menSinami a to vSe ve
spole¢nosti bez intolerance, xenofobie, diskriminace a rasismu. Kazda Skola si na zakladé

Jo4

piislusnych RVP vytvaii své SVP a RVP je pomocnikem K jejich tvorbé.

Podle Ceského statistického tifadu neustale roste podet p¥islusnikii narodnostnich mensin,
které maji trvaly pobyt v CR. Pokud se zamé&iime na situaci vztahu majority k minoritnim

skupinam, je pon¢kud nepfizniva (jmenovat mizeme negativni vztahy k romské narod-
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nostni skuping, dokladem jsou ¢etné zpravy v médiich, které informuji jen o konfliktech,
nasilnych a trestnich ¢inech jejich piislusnikit). Cilem této bakalaiské prace je zjistit posto-
je studentl k narodnostnim mensindm. Nebot’ pravé nasi studenti budou urCovat smér vy-

voje vztahli s menSinami v nejblizsi dobé.
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1 MULTIKULTURNI VYCHOVA

Zijeme dnes v multikulturni spole¢nosti. Kazdy den nam to dokazuji tuzemské zpravy
v médiich, které nam piinasi informace o pfisluSnicich narodnostnich mensin. Takovy mul-
tikulturni stat by mél podle Kymlického opustit myslenku, Ze stat vlastni jedna narodnostni
skupina, Ze odmitne formovani naroda, ktery asimiluje nebo vylucuje prava mensin. (Hirt-
lova, 2009, s. 255) Multikulturni spole¢nost je takova, kde se prosazuje kulturni rozmani-
tost, pluralita. Razné odlisné kultury tady ziji vedle sebe ne izolovang, ale ve vzajemné
interakci a komunikaci. Dochézi zde ke spolupraci, k dialogu, ke vzajemnym vliviim a vza-

jemnému kulturnimu obohaceni. (Jiraskova, 2006, s. 21)

S pojem multikulturni vychova se dnes setkavame stale castéji. Zacala se intenzivnéji
uplatiiovat po vstupu nasi republiky do Evropské Unie. Timto krokem oteviela Ceska re-
publika dvefe vSem svétovym narodiim. Do kol se zavadi jako jedna z prifezovych témat
Réamcového vzdélavaciho programu (dale jen RVP). Déti ma naucit dovednostem a posto-
jum tak, aby zaujaly tolerantni a respektujici postoj ke vSemu jinému, cizimu, aby se nauci-
ly jednat, komunikovat, spolupracovat a Zit s odliSnymi narodnostnimi menSinami. Jak ale
uvadi Prucha (2001, s. 13), neméli bychom multikulturni vychovu chéapat jen jako edukacéni

¢innost, ale 1 jako oblast védecké teorie a vyzkumu.

1.1 Multikulturalismus

Na tvod je dualezité rozlisit pojmy multikulturalismus a multikulturalita. Sociolog Charles
Lemert vysvétluje pojem multikulturalismus jako pojmovou reflexi procesu setkavani a
stfetavani, asimilaci a podrobovani etnik, zatimco pojem multikulturalita chape jako realny
fakt objektivni skutecnosti. Multikulturalita se rozliSuje:
» historicky sedimentovana: lidé se do ni rodi a vnimaji ji jako normalni fakt
dobrovolna: 1idé ziji s jinymi kulturami dobrovolné, protoze chtéji

>
» vynucena: populace je nucena pfijimat jina etnika, narodnosti, nabozenstvi aj.
>

,11nd* multikulturalita: stav spole¢nosti, kdy kultura tolerance se zacina blizit své-

mu limitu. (Jiraskova, 2006, s. 24-25)
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Multikulturalismus je termin, ktery je tizce spojen s problematikou ras, socioekonomické
ttidy, rodové piislusnosti, jazyka, kultury, sexualni preference nebo télesné ¢i dusevni han-

dicapovanosti. Uziva se v riznych vyznamech, multikulturalismus jako:

» stav — riizné sociokulturni skupiny vedle sebe existuji spolu se svymi specifickymi
systémy instituci, tradic, vyznamu, postojii a hodnot. Mezi skupinami ale nemusi

dochdzet ani k interakci, ani ke spolupraci.

» proces — multikulturalismus funguje jako dynamicka vymeéna kulturnich statk, ja-

ko vzajemné ovliviiovani kulturnich systému, nebo i vznik systémi novych.

» Vvédecka teorie — multikulturalismus je transdisciplinarni védecka teorie, ktera se
zabyva aspekty sociokulturni diverzity. Kombinuje n¢kolik ptistupii, napt. antropo-
logické, filozofické, sociologické, psychologické, politologické, ekonomické a dal-

Si.

» spolecensky cil — znamena také Usili o vytvoreni pluralitni spolecnosti, ktera zahr-
nuje mnozstvi odlisnych sociokulturnich skupin. Jejich souziti je zaloZzeno na tole-

ranci, respektu, dialogu a spoluprace. DuleZitou slozkou a nastrojem je interkulturni

vychova. (Epax, © 2008)

Multikulturalismus by mél byt primarné piijiman jako ideal uskute¢fiované tolerance a re-
spektu ke vSemu jinému a odlisnému. V tomto smyslu je multikulturalismus neuskute¢né-
nou moznosti, které brani riizné podoby utlaku — marginalizace, nésili, vykofistovani,

bezmoc. (Jirdskova, 2006, s. 21)

1.2 Multikulturni vychova

Vybrat jen jednu definici multikulturni vychovy neni jednoduché, proto jich zde uvadime
hned nékolik. Jednoduché neni ani stejnd formulace terminu, fada autorii se piiklani
k jinému ptekladu z anglického vyrazu ,, multicultural education”. MuZeme se tak setkat
s pojmy jako multikulturni vychova, interkulturni vychova, interkulturni edukace, ale jak

uvadi Pricha (2001, s. 39-41), ptesnéjsi by bylo pouziti terminu multikulturni edukace.

Multikulturni vychova je aplikaci interkulturnich faktort do riznych vzdélavacich proce-

st, jak pii formalnim vzdélavani (ve Skolnich institucich), tak také pii neformalnim vzde-
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lavani (v ramci celozivotniho vzd€lavani). Tyto procesy zkouma interkulturni psychologie.

(Prucha, 2004, s. 17)

Multidimenzionalni aspekt multikulturni vychovy tvoii znalost zvyku, tradic, ritudlt a na-
bozenstvi etnické skupiny. Navazuje na né sezndmeni Se S etickymi a legislativnimi nor-
mami dané spolecnosti, jeji strukturou a jazykem. Dale jde o znalost socialniho prostiedi,
stravovacich navykl a individudlnich potieb. Pfitom je dulezité tolerovat a akceptovat od-

lignosti. (Svarcova, 2008, s. 28)

vvvvv

S. 41). Mluvi o multikulturni vychov¢ jako o pfipravé na reality v oblasti socialni, ekono-

mické a politické. Zaci prozivaji tyto reality v kulturné odlisném lidském styku.

Cilem multikulturni vychovy je podporovat schopnost lidi rozumét a respektovat jiné kul-
tury nejen svou vlastni, eliminovat nebo oslabit etnické nebo rasové piedsudky. Jeji prak-
ticky vyznam je zavisly na tom, jak se Evropsk4 Unie v budoucnu otevie imigrantim, pfi-

slusniktim jinych narodu, kultur a ras. (Pricha a Walterova a Mares, 2003, s. 129)

Multikulturni vychova je pedagogicka disciplina, ktera reflektuje potiebu schopnosti jed-
notlivce v oblasti interkulturnich kompetenci a komunikace. Nutnost se odrazi

V nésledujicim:
» fesit problém existence a spolecného zivota riznych skupin v jednotlivych zemich
» pripravit mladé lidi na zivot v globalnim svété

» veédét zachazet citlivé s vlastni identitou a identitou jinych lidi. (Interkultureles

Lernen in Ostmitteleuropa, 2011, s. 124)
Oblasti multikulturni vychovy
Prticha uvadi nékolik oblasti, které zahrnuje multikulturni vychova. Podstatu multikulturni
vychovy tvofi ¢tyti slozky:
» oblast védecké teorie, a to transdisciplinarniho charakteru, tzn. Ze se utvari napfic
nékolika védami
» oblast vyzkumu

» systém informacni a organizacni infrastruktury

» prakticka edukacni ¢innost. (Priicha, 2001 cit. podle Hladik, 2006, s. 31)
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Jak ale uvadi Preissova Ceska spole¢nost neni pohlcena multietnickou civilizaci, multikul-
turni vychova jest¢ neodpovida moralce spole¢nosti, a proto neni pfijata a realizovana jinak
nez formaln¢ a jeji cile nejsou a ani nemohou dojit naplnéni. Mame vysoce pievazujici
etnickou dominanci a diky ni dokdZeme ostatni etnika vylougit z podilu na moci. (Svinga-

lova a Kotlar, 2010, s. 56)

1.3 Zakladni pojmy multikulturni vychovy

S multikulturni vychovou je spojeno n¢kolik pojm, které je tieba definovat. Tyto pojmy se
k ndm dostavaji v médiich, v tisku, na internetu i v jinych prostfedcich masmédii. Patii

K nim napf. etnicka pfislusnost, narodnost, etnikum, narodnostni mensina aj.

Etnikum a etnicita jsou dva pojmy, které spolu neodmysliteln¢ tzce souvisi. Etnika nebo
také etnické skupiny, mens$iny, minority jsou etnické skupiny uvnitf systému etnické
vrstvy, kterd je uktivdéna, utlacovand, diskriminovana a poznamenana. Podle podminek
vzniku jeji polohy, podle rozdilnych socidlné strukturalnich postavenich a politické orien-

tace se rozliSuji nasledujici typy etnickych mensin:
» narodni a regionalni mensiny
» prist¢hovalecké mensiny
» kolonizované mensiny
» nové narodni mensiny. (Heckmann, 1992, s. 57)

Oproti terminu etnicka mensina stavi Heckmann (1992, s. 58) pojem etnicka vétSina, kte-

rou charakterizuje jako dominantni skupinu v systému etnickych vrstev.

Diderot se zminuje o skupiné lidi, pro kterou plati stejna etnicita a etnicka piislusnost. Jed-
na se podle néj o pojem $irsi nez narod, ¢ast populace vyznacujici se spole€nym rasovym a
narodnostnim ptivodem a naboZenskymi a kulturnimi zvyklostmi. Casto se tyto skupiny
koncentruji na ur¢itém tzemi a né€kdy dochazi az k segregaci (Diderot, 1999 cit. podle

Svarcova, 2008, s. 16). Etnikum se vyznacuje etnickou subkulturou, kde pojem subkul-
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tura zahrnuje soubor specifickych norem, hodnot, vzorti chovani a Zivotni styl charakteri-

sy Ve . r S v v ’ . ’ ’ 1
zujici ur€itou skupinu v ramei Sir§iho spolecenstvi, dominantni nebo hlavni kultury.

Ve Francii definoval Guy Heraud termin etnikum jako jednu ze tfid rovnocenné, funda-
mentalni struktury lidské sociality. American Walker Conner, dilezity zastupce skoly et-
nonacionalismu, jde jesté dale a vymezuje etnikum jako skupinu lidi stejného genetického

puvodu a zdaraziuje dulezitost Cisté kulturnich znaku jako je fe¢ a nabozenstvi. (Hensiek,

1999, s. 43)

Etnicita je podle Diderota jedna ze zakladnich charakteristik ¢loveéka jako spolecenstvi a
kultura bytosti. Jde o znakovy systém vzajemné a trvale se ovliviwjicich prvkua, které vzni-
kaji a zaroven zanikaji v kultufe a ve spolecnosti. Soucastmi etnicity jsou jazyk, teritorium,
hodnotovy systém a nékteré kulturni prvky. Z pohledu politologie a publicistiky je nékdy
pouzivana jako synonymum pro etnickou ¢i narodnostni ptislusnost. (Diderot, 1999 cit.

podle Svarcova, 2008, s. 15-16)

Casto se spojuji pojmy etnicita a etnicka identita, ale Dieter Halley spolu s Anthony
Smithem se je pokousi odliSovat. Zatimco ,,etnicita popisuje piislusnost k etnické skuping,
muze na ni za jistych okolnosti vzniknout etnickd identita. Za takové podminky miizeme

jmenovat:

» spolecné jméno
vira o spole¢ném ptvodu
vira o spole¢né historii
spole¢né kulturni aspekty

symbolicky vztah ke spole¢nému teritoriu a

vV VYV VY VYV V

solidarita Kk jinym cleniim etnicity. (Halley, 1995 cit. podle Khan — Svik 2008, s.
109)

! Jako subkultury jsou déale jmenovany subkultury mladych a diichodct, subkultury gayii a lesbidek, tidni
subkultury — ,,délnicka t¥ida““. Opakem subkultury je dominantni kultura, coZ je kultura socialni skupiny, ktera
je vétsinova a je drzitelem hlavnich zdroji moci (politika), ma monopol na vyklad moralky, ideologie a védeé-

ni. (Socidlni a kulturni antropologie, 1993 cit. podle Petrucijova, 2010, s. 6)
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Dalsim pojmem spojenym s etnikem je etnicka prislu$nost, kterou Ize definovat jako
sounalezitost jednotlivce s jeho etnickym spoleCenstvim a to na zakladé¢ teritoria, postoju,
zvyklosti a hodnotového systému jeho etnicity. (Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 241-

242) Pricha spojuje tento pojem s pojmem narodnost. (Pricha, 2001, s. 18)

Pojem narod se snazil definovat jiz Jan Amos Komensky, ktery ve své knize Stésti naroda
piSe, ze jde o mnozstvi lidi zrozenych z t¢hoz kmene, bydlicim na témze misté ve svéte,
uzivajicich téhoz zvlastniho jazyka. Heckmann oznacuje narod a narodni stat za historicky
stupenl vyvoje celé spole¢nosti v moderni dobé. Narod je podle néj etnicky kolektiv, ktery
sdili védomi o pospolitosti a je politicky jednotné organizovany ve formé narodniho sttu.
(Heckmann, 1992, s. 57) Velky sociologicky slovnik uvadi: narod je osobité a uvédom¢élé
kulturni a politické spole€enstvi, na jehoz utvafeni maji nejvétsi vliv spolecné déjiny a spo-
le¢né uzemi. (Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 668-669) Pojem narod se velmi blizi
pojmu narodnost, na ktery 1ze pohlizet ze dvou hledisek. Ve smyslu etnickém jde o soubor
osob se spolecnym jazykem, historii, tradici a zvyky a spoleCnym tGzemim a hospodat-
stvim. Ve smyslu politickém jde o soubor ob¢ani urcitého statu, tedy o osoby se statni pii-
slusnosti tohoto statu. (Pricha, 2001, s. 23) Diderot definuje narodnost jednoduseji, jde o
etnickou jednotku, ktera pfedchazi vzniku néaroda; ptislusnost k ur¢itému narodu. (Diderot,

1999 cit. podle Svarcova, 2008, s. 32)

Rada autort1 vidi jako problematické definovat narodnostni mensinu, a to i z toho dtvo-
du, Ze je termin spojovan s pojmy etnikum ¢i etnickéd skupina, etnicka menSina, jazykova
menS$ina. Narodnostni mensina je definovéna v tzv. ,,mensinovém zakon&? a fika, Ze na-
rodnostni mensina je spole¢enstvi obéanti Ceské republiky, ktefi Ziji v sou¢asnosti na jejim
uzemi. Odlisuji se od ostatnich obCanli zpravidla spole¢nym etnickym plivodem, jazykem,
kulturou a tradicemi. Tvofi po€etni menSinu obyvatelstva a zaroven projevuji viili byt po-

vazovani za narodnostni mensinu za uUc¢elem spole¢ného usili o zachovani a rozvoj vlastni

svébytnosti, jazyka a kultury a zaroven za uCelem vyjadieni a ochrany zajmu jejich spole-

2 Tzv. ,mensinovy zédkon® se nazyva zékon 273/2001 Sb., O pravech piisluniki narodnostnich mengin. Za-

kon vstoupil v platnost v roce 2001 a byl reakei na zvySeni imigraéni intenzity a zménu narodnostni skladby

.....

V ramci problematiky narodnostnich mensin. (Sedukon o.p.s, © 2011)
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&enstvi, které se historicky utvofilo. Pfislugnikem narodnostni mensiny je potom ob&an CR,
ktery se hlasi k jiné nez Ceské narodnosti a projevuje pfani byt povazovan za piislusnika
narodnostni mens$iny spolu s dal$imi, ktefi se hlasi ke stejné narodnosti (Zdakon 273/2001

Sb., O pravech prislusnikit narodnostnich mensin).

Kazdy narod, kazda skupina obyvatelstva je typicka svou vlastni Kulturou a ji se odliSuje
od jiného naroda. Jde o projev lidské tvorby, lidské Cinnosti. Za , kulturni 1ze povazovat
tradi¢ni kroje Valachti ¢i Hanakii na Moravé, nebo divadelni predstaveni v Narodnim diva-
dle v Praze, ale i tanec a zpév Romu na sidlisti. Pokud se ale zaméfime na definici kultury,
podle Pruchy (2001, s. 31) na ni miizeme pohlizet ze dvou sméri: v $ir§im pohledu zahrnu-
je kultura vSechno, co vytvari lidska civilizace, jak vysledky lidské ¢innosti — obydli, plo-
diny, pramysl, nastroje, tak i duchovni vytvory — uméni, ndbozenstvi, zvyky, politika, ¢i
pravo. V uzsim pohledu vyjadiuje spise projevy chovani lidi — zvyklosti, tradice, symboly,
komunika¢ni normy a jazykové ritudly, hodnotové systémy, zkuSenosti, ¢i zachovavana

tabu.

Nejstarsi definici kultury v ramci etnologie byla vypracovana britskym evolucionistou Ed-
wardem Burnettem Tylorem, ktery definoval kulturu — ktera znamenala ve svém smyslu to
stejné jako civilizace — jako ,,onen komplexni celek, ktery zahrnuje vSechno védéni, viru,
uméni, moralku, pravo, mravy a zvyky a vSechny jiné schopnosti a obyceje, které ziskal

¢lovek jako €len spoleénosti®. (Tylor, 1871 cit. podle Khan — Svik, 2008, s. 20)

Kultura je souhrn prostfedkd a mechanismu specificky lidské adaptace k vnéj§imu pro-
stiedi. Predstavuje program ¢innosti jednotlived a skupin, ktery je fixovany sociokulturni-
mi stereotypy a piedavany prostiednictvim kulturniho dédictvi. Kultura vystupuje
V podobé:

» vytvoru lidské prace,

» sociokulturnich regulativi — norem, hodnot, kulturnich vzorct,
» ideji — kognitivnich systémi,
>

instituci organizujicich lidské chovani. (Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 548 —
549)

Ivanova charakterizuje kulturu nasledovné. Kultura je:
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» produkt uceni - neni instinktivni ani vrozena, osvojujeme si ji po narozeni pro-

stfednictvim zivotnich zkuSenosti,
» produkt vyufovani - pfenasi se z rodicl na déti. Hlavnim nositelem je jazyk,

» prizpusobiva - zvyky a tradice se pomalu méni a pfizpisobuji se prostiedi a potre-
bam lidi. Nékteré tradicni kultury mohou diky ménicim se Zivotnim podminkam

oslabovat, ¢i zcela zanikat,
» integrujici — kulturni prvky vytvaii konzistentni a integrovany systém,

» souhrn uréitych predstav — kulturni zvyky skupiny prezentuji idealni normy mo-
delu chovéni. Lidé vSak napliiuji idealy podle svych vlastnich ptedstav, které se

mohou odlisovat od skupiny,

J 44

» prinasi uspokojeni — kulturni navyky pietrvavaji dokud uspokojuji potieby lidi,
uspokojeni navyky posiluje. Ale pokud ztrati svou funkci, postupné se od nich

opousti. (Ivanova, 2005 cit. podle Svarcova, 2008, s. 22-23)

Teoretickym principem spojenym s kulturou je kulturni pluralita. Uznava, ze jednotlivé
narody, etnika, kmeny a rasy maji své specifické kultury, které je nutno povazovat za rov-
nocenné. Kulturni relativismus je teorie, ktera uznava princip kulturni plurality. Jde o
ptistup, ktery studuje kulturni jevy pfedpokladajici, ze jednotlivé kultury ptedstavuji jedi-
necné a neopakovatelné sociokulturni systémy, které je mozno popsat a pochopit pouze
Vv kontextu jejich vlastnich hodnot, norem a ideji. Opakem relativismu je etnocentrismus,
ktery lze vysvétlit jako tendenci poznavat, hodnotit a interpretovat okolni svét jen
z perspektivy kultury vlastniho spole¢enstvi. (Pricha, 2001, s. 32) Jde o hodnoceni kultur-
nich, spolecenskych a Zivotnich jevl z hlediska vlastnich hodnot a tradic. Ty jsou povazo-
véany za nejvyssi, nejlepsi a za méfitko viech ostatnich. (Diderot, 1999 cit. podle Svarcova,

2008, s. 17)

S kulturou jsou spojeny pojmy jako asimilace, akulturace a adaptace, proto je dileZité si je
vysvétlit. Akulturaci se mini zmény hodnot, norem a postoji osob, ziskani znalosti,
schopnosti a kvalifikaci (fe€, pracovni kvalifikace, spole¢ensky-kulturni védomi aj.) jakoz 1
zmény chovani a stylu Zivota (napf. v ndvaznosti na préci, bydleni, konzum, chovani ve
volném case, formy komunikace, vzor svatby), také zmény identity jsou s tim v piipadé

nutnosti spojeny. Predpokladem akulturace je akomodace. Akomodaci oznacujeme proce-
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sy uceni a ptizpuisobeni osob, ktefi si v disledku zmény mista Zivota musi osvojit zakladni
prostfedky a pravidla komunikace a ¢innosti cizi spole¢nosti, znalosti jejich instituci a sys-

tému mysleni, aby se stali schopni interakce a prace. (Heckmann, 1992, s. 168)

Asimilace je proces postupného zaclenovani jednoho etnika a jeho kultury do jiné kultury
tak, Ze znaky pivodni kultury se vytraci a jsou nahrazovany dominantni kulturou.
V pribéhu nenasilné, ptirozené asimilace mize dochéazet ke vzajemnému obohacovani
etnickych spolecenstvi. (Broucek et al., 1991, s. 240 cit. podle Pricha, 2001, s. 34) Procesy
akulturace a asimilace mizou vést ke vzniku zcela nové kultury, jako ptiklad 1ze uvést tzv.

,tavici kotlik* v USA.?

V souvislosti s narodnostnimi mensinami a pfedeviim s romskou narodnostni mensinou” je
tieba zminit pojem diskriminace. Diskriminace je nerovné a nespravedlivé zachazeni se
skupinou obyvatel na zadklad¢ rasové, kulturni a nabozenské odlisnosti apod. Spociva
vV zamérném znevyhodnéni vytvafenim nerovnych hospodaiskych, politickych nebo prav-
nich podminek. Casto vede k degradaci, k segregaci nebo dokonce genocidg.”

Jiny vyklad pojmu diskriminace uvadi Petrucijova: diskriminace vznika, kdyz né&jaka osob-
ni vlastnost, kterd je spojend s vzhledem, osobnimi vlastnostmi jako pohlavi, vék, ptivod,
jazyk, naboZenstvi, zdravi, postiZeni, nebo pfesvédcenim zpisobi, ze je s clovékem jedna-
no jinak (mén¢ kladng), nez s jinym clov€kem ve srovnatelné situaci. Diskriminace mize
byt:

» prima — je piimo adresna k diskriminovanému ¢lovéku,

3 Tavici kotel“ je proces mieni kultur, kdy miiZe vzniknout zcela nova kultura. Piikladem je sou¢asna kultu-
ra USA, kdy se po n€kolik stoleti misily kultury Irti, Brit, Slovant, Itali a jinych evropskych a mimoevrop-

skych prist¢hovalct, az vznikl soucasny americky narod a jeho specificka kultura.

* V konfrontac¢nich situacich Romové reaguji tiemi moznymi obranymi zptisoby: mechanizmus uk¥ivdénosti
— po staleti jsou sziti s nevyhnutelnym védomim ktivdy, mechanizmus izolace — jedna se o socialni separaci
Romu, kterd je ovSem zcela Dobrovolna, mechanizmus ostré konfrontace — univerzalnim vinikem vsSech

N3

frustraci je povazovan ,,radzo*, ktery je vefejnym neptitelem. (Petrucijova, 2010, s. 106)

> Genocida je vyhlazovani skupin obyvatelstva z narodnostnich, rasovych, politickych nebo nabozenskych

e

v zemich obsazenych nacisty. (Diderot, 1999 cit. podle Svarcova, 2008, s. 19)
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» nepriima — je skryta, ¢asto se nemusi jednat o védomé jednani,

» pozitivni — je vnimana jako poruseni principu rovnosti a zaroven prosazovani prin-

cipu vyrovnavani piilezitosti. (Petrucijova, 2010, s. 9-11)

1.4 Multikulturni vychova jako soucast vzdélavani

James Banks, jeden z prvnich teoretikii multikulturni vychovy, feditel Centra pro multikul-
turni vychovu na univerzit¢ ve Washingtonu, formuloval teorii zmén celého Skolniho pro-
sttedi. Vychazi z ptesvédceni, Ze pro multikulturni vychovu je dulezita kvalita prostiedi, ve

kterém probiha. Jedna se ptedevsim o:
» otevienost Skoly navenek,
» osobnost a profesionalitu jednotlivych pedagogt,
» osobni zkusenosti pedagogti s zivotem v alternativnim prostiedi,

» veskerou rozmanitost Skolniho prostiedi. (Interkultureles Lernen in Ostmitteleuro-
pa, 2011, s. 126)

Problematika multikulturni vychovy je zakotvena v dokumentech ¢eské politiky vzdélava-
ni. V dokumentu Nérodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice (tzv. ,,Bila kni-
ha*) jsou shrnuty vSeobecné cile vzdélavani na ¢eskych skolach, které znamenaji v oblasti

multikulturni vychovy nasledujici:

» Multikulturni vychova prohlubuje poskytnuti informaci o mensing, zvlasté o rom-
ské, zidovské a némecké mensing, jejich osudu a kultufe, o vzdjemném porozuméni

a sounalezitosti s nimi

» Vztah K partnerstvi, spolupraci a solidarité¢ vede studenty ke snaze o zivot bez kon-
flikthh a negativnich postoji ve spoleCenstvi druhych lidi, i jinych nérodi, jazyk,
mensin a kultur a byt schopen pfijmout a respektovat odliSnosti mezi lidmi a kultu-

rami. (MSMT, © 2006-2012)
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Multikulturni vychova se dale specifikuje v Ramcovych vzdélavacich programech (dale jen
RVP) jako jedno z prifezovych témat.® Okruhové specifikace Multikulturni vychovy se
mnohde shoduje se specifikaci prafezového tématu Vychova v evropskych a globalnich
souvislostech. Kazda ze kol si na zakladé RVP vytvaii své vlastni Skolni vzd&lavaci pro-
gramy (dale jen SVP) a to podle svych vzdélavacich zaméri, potieb a zajmb zaka a regio-
nalnich podminek. (Jiraskova, 2006, s. 7-8) Samotné zavedeni multikulturni vychovy do
RVP a SVP svédéi o spoleenské potiebé zodpovédné reflektovat multikulturni realitu a
zéroven piipravit generaci soucasnych z4ki na Zivot v multikulturni spoleénosti. (Svinga-

lova a Kotlar, 2010, s. 63)

Tézist¢ vzdeélani v multikulturni vychové lezi predev§im v podpoie studentii z narodnich
mensin v oblasti znalosti, dovednosti a schopnosti a taky v oblasti chovani a hodnot. (In-

terkultureles Lernen in Ostmitteleuropa, 2011, s. 82)

Clovék, ktery Zije v kulturné heteronomni spole¢nosti, musi byt pfipraven na tento Zivot.
Ptiprava probihd v pribéhu procesti socializace a enkulturace, k jejichz zédkladnim Cinite-
ltm patii vzdélavaci instituce. Vzdélavani a vychova v multikulturni spolecnosti by méla

obsahovat:

» intrakulturni pf¥istup — jeho cilem je kultivace ucty k vlastnimu kulturnimu dédic-

tvi, ptispiva k samoidentifikaci, narodni skupinové soudrznosti a sounaleZitosti,
» multikulturni pfistup — akceptuje mnohotvarnost kultur svéta, rozmanitost hodno-

tovych systému a modeli, vizi svéta, kde nd§ model je pouze jeden z moznych,

» interkulturni piistup — vede k zavéru, Ze sdilime spole¢ny svét a proto je cilem
mirové souziti zalozené na vzajemné ucté a toleranci v§eho jin¢ho, ciziho. (Petruci-

jova, 2010, s. 6-7)

® K priifezovym tématim RVP pro gymnézia dale patii: Vychova k socialnim dovednostem, Vychova k mys-
leni v evropskych a globalnich souvislostech, Multikulturni vychova, Environmentalni vychova a Mediélni
vychova. Prifezova témata se definuji jako reprezentujici aktualni okruhy problému souc¢asného a budouciho
svéta, jsou dilezitym formativnim prvkem zakladniho vzdélavani a pomahaji rozvijet osobnost zdka piede-

vs§im v oblasti postojii a hodnot.
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Proces vzdélavani je mistem, kde se setkavaji spoleCenské tradice, hodnoty, ndbozenské
predstavy, moralka, ale také predsudky. Vychova reflektuje moralku spole¢nosti a piedpo-
kladem moderni vychovy zaméfené na multikulturni spole¢nost je multikulturni vycho-
va.Ceska spolecnost je stale pfilis homogenni a proto jeji eticky diskurs neni dosud multi-

kulturni. (Svingalova a Kotlar, 2010, s. 57)

1.4.1 Ramcovy vzdélavaci program pro Gymnazia

Multikulturni vychova je zac¢lenéna do RVP G jako jedno z prufezovych témat, dalsi prare-

zova témata jsou:
» Osobnostni a socialni vychova
» Vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech
» Environmentalni vychova
» Medialni vychova. (Rdamcovy vzdélavaci program pro gymndzia, 2007, s. 65)

Cilem multikulturni vychovy na gymnaziich je v§tépovat zakiim, Ze rozumi sami sob¢ a
hodnotam vlastni kultury, chrani svou vlastni integraci do Sirokého multikulturniho pro-
stiedi, pficemZ ma zlstat udrZzena vlastni kulturni identita. S timto profilovym tématem
souvisi nasledujici vzdélavaci obory: Cesky jazyk a literatura, cizi jazyk, obCanska a spole-
¢enskovédni vychova, d&jepis a zemépis. (Interkultureles Lernen in Ostmitteleuropa, 2011,
s. 124)

Pfinos multikulturni vychovy by mél byt orientovan na rozvoj postojii a hodnot u Zéka tak,

aby zak:
» Chapal odlisnosti kazdé osobnosti s jejimi individualnimi zvlastnostmi

» Respektoval jedine¢nost zivota a skute¢nost, ze kazdy ¢loveék pochazi z jiného etni-

ka a tyto etnika jsou rovnocenné

» Uveédomoval si svou vlastni kulturni identitu a vyznam kvality mezilidskych vztaht

pro harmonicky rozvoj osobnosti
» Formoval ptedstavu o pojmu lidska solidarita

» Uplatnoval zékladni moralni normy a Celil projeviim diskriminace a rasismu
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» Respektoval a hajil myslenku, Ze kazdy jedinec ma odpoveédnost za odstranéni dis-

kriminace a predsudka vaci etnickym skupindm

» Vnimal sebe sama jako obc¢ana spolupodilejiciho se na pretvareni spole¢nosti, ktera
slouzi také zajmim minoritnich skupin. (Rdmcovy vzdélavaci program pro gymnd-

zia, 2007, s. 73-74)
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2 NARODNOSTNI MENSINY ZIJIiCI U NAS

Nase d¢jiny jsou jiz od 5. stoleti spojeny s pfilivem etnickych skupin. Piikladem je kmen
Slovant, ktefi v téchto pocatcich osidlovali naSe izemi, imigrace némeckych osadnikti ve
13. stoleti, vyhrocena situace po 1. svétové valce, nasilny odsun Némci z ¢eského pohrani-

¢i po 2. svétové valce. (Pricha, 2001, s. 119-122)

Motivem pro migraci je nejcasteji zlepSeni ekonomické situace rodiny a nedéje na lepsi
budoucnost. Nase republika méla jesté donedavna zcela jiny ptistup k piist¢hovalectvi. Po
Ctyficet let totalitni izolace byli migranti chapani jako zradci a neptatelé spolecnosti.
V soucasnosti se ovSem tento fakt méni a Casto se i my stdvame cilovou zemi pro imigran-

ty. (Radostny, 2011, s. 6-7)

Jak uvadi Habermas je tieba mensinam umoznit zit v jejich kulturnim dédictvi. V politické
rovin¢ je mozné je tolerovat, pokud nejsou fundamentalistické a neohrozuji kulturni plura-
litu. Pfistehovalci by méli pfijmout politickou kulturu v nové vlasti bez vzdani se vlastnich
kulturnich norem. Cela socialni integrace by méla respektovat 2 roviny: eticko-kulturni
integraci (skupiny, subkultury, mensiny,...), V jejimz centru jsou ustavni principy. Dualni

identita — politicka a kulturni (Hirtlova, 2009, s. 256).

Podle nejnovéjsich informaci Ceského statistického ufadu Zije v nadi republice celkem
10 516 125 obyvatel. Z tidaji posledniho Scitdani lidu, domii a bytii 2011 se vétsina obyva-
tel hlasi k ¢eské narodnosti 6 711 624, dale k moravské 521 801 a slezské 12 214, ostatni

jsou prislusniky narodnostnich mensin. Svoji narodnost neuvedlo 2 642 666 obyvatel.

Pocet oby- Pocet oby-
Narodnost Narodnost Narodnost Pocet obyvatel
vatel vatel
slovenska 147 152 romska 5135 rumunska 1921
ukrajinska 53 253 bulharska 4999 srbska 1717
polska 39096 mongolska 3735 chorvatska 1125
vietnamska 29 660 cinska 3212 rusinska 739

némecka 18 658 moldavska 2 929 albanska 673
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ruska 17872 ftecka 2043 Zzidovska 521

mad’arska 8920 béloruska 2013

cey

tabulka 1: Narodnostni mensiny Zijici v CR

Nekteti obyvatelé se prihlasili ke dvéma narodnostem, jedna se celkem o 163 648 obyvatel.

Nasledujici tabulka uvadi poéty obyvatel, ktefi uvedli dvé narodnosti.

Pocet obyva-

Narodnosti - Narodnosti Pocet obyvatel
Ceska a moravska 99 028 Moravska a slezska 4 567
Ceské a némecka 6 158 Moravska a slovenska 1650
Ceska a polska 2804 Moravska a zidovska 10
Ceské a romské 7026 Slezska a némecka 113
Ceska a slezska 4 361 Slezska a polska 250
Ceska a slovenska 17 666 Slezska a romska 5
Ceska a zidovska 278 Slezska a slovenska 43
Moravska a némecka 292 Slezské a Zidovska 3
Moravska a polska 152 Slovenska a mad’arska 445
Moravska a romska 113 Slovenska a romska 573

tabulka 2: Ptehled obyvatelstva se dvéma narodnostmi
Pro vyzkum byly t¢elové vybrany jen nékteré narodnostni menSiny. Kritériem pro vybér se
stalo n&kolik pozadavki, zaprvé se nesmélo jednat o piisluiniky sousednich stati Ceské
republiky, vyfazeny proto byly narodnosti slovenska, polska, némecké a rakouskd. Dal§im
pozadavkem bylo zahrnout do vyzkumu romskou narodnostni mens$inu, protoze s ni maji
studenti nejvice zkuSenosti a vSeobecné je v Ceské spolecnosti o Romech nejvice negativ-
nich predsudki. A kone¢né¢ posledni podminkou bylo vybrat ze zbyvajicich narodnostnich
mensin tfi nejpocetngjsi, kterymi se staly ukrajinskd, vietnamska a rusk4 narodnostni men-

Sina. (Copyright, © 2009-2011)
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2.1 Ukrajinska narodnostni mensina

Ukrajinskd narodnostni menSina patii k pocetné silnéjsim skupindm. Podle posledniho s¢i-
tani lidu z roku 2011 Zije u nas 53 253 Ukrajincti. Ukrajinci pfichazi do Ceské republiky
hlavné z ekonomickych diivodi. Ve své vlasti nemaji moznost zaméstnani, a pokud maji
zamestnani, hrubé vydélky celé domacnosti se pohybuji jen okolo 100 dolarti. Obecné mayji
Ukrajinci vyssi vzdélanostni uroven, az 70% ma ukonceno stfedoskolské vzdelani. Mezi
délniky mizeme najit 1 1€kare, ucitele, hudebniky, ktefi ovSem neméli moznost najit praci
doma. Tradi¢né jsou zaméstnani ve stavebnictvi a komunalnich sluzbach, zeny jako $va-

dleny, uklizecky a v zemé&dé&lstvi. (EpaXx, ©2008)

O rozvoj narodnostniho Zivota Ukrajinct se stara fada organizaci, zejména Ukrajinska ini-
ciativa v CR se sidlem v Praze. (Siskova, 1998, s. 67) Ukrajinskd iniciativa se zaméfuje na
podporu a rozvoj ukrajinské kultury. Vydava také casopis pro Ukrajince ,, Pohory“. Je za-

stoupena v Radé viddy pro narodnostni mensiny. (Ukrajinska iniciativa v CR, ©2013)

Ukrajinci ziskali za dobu pobytu v Ceské republice nalepku stavebnich dé&lnikd, z&asti

s nelegalizovanym pobytem. (Prtcha, 2001, s. 119)

2.2 Romska narodnostni mensina

Romové jsou chapani jednak jako etnickd skupina, ale i jako rasova skupina. Odbornici
povazuji Romy za etnikum, napt. u nas jsou chdpani jako etnickd mensina, ale v demogra-
fickych scitani lidu se ptisluSnici romské komunity mohou hlésit k ,,romské narodnosti.
(Prtcha, 2001, s. 26) Jednim z nejvyraznéjSich rysi romské kultury je skute¢nost, Ze jejich
dominantnim organiza¢nim principem je pribuzenstvi. Vedle principu piibuzenstvi je vy-
znamnym faktorem koncept ritualni ne/Cistoty. Ritudln€ necistou osobou se ¢lovék muze
narodit nebo stat béhem Zivota stykem s jinym nositelem ritudlni necistoty. Poslednim fak-
torem nositeltl romské kultury je subetnicka prislusnost. Celé spoleCenstvi se déli na Romy
olasské, slovenské, mad’arské a zbytky populace Romu ¢eskych. Z nositeli romské kultury
se rekrutuji tzv. romské elity, romsti lidii a politicka romské reprezentace. (Hirt a Jakou-
bek, 2005, s. 227-229) Pro Romy je dulezity jejich hodnotovy systém, ten ma urcitou hie-

rarchii a uzce souvisi s jejich specifickymi rysy. Uznédvané hodnoty Romu:
» svobodny zivot

> uznavani rodové hierarchie a rodové tradice
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» dédictvi predki
» laska k détem

» penize jako zakladni potieba pro pieziti. (Petrucijova, 2010, s. 101-102)

2.3 Vietnamska narodnostni mensina

Vietnamci piedstavuji v Ceskych zemich skupinu obyvatelstva, ktera k nam ptichézela jiz
od 40. let 20. stoleti. Az do 90. let byl jejich pobyt vazan mezivladnimi dohodami. Tyto
dohody nabizely studentim vysokoskolské vzd€lani nebo vyuceni a naslednou praxi
Vv ¢eskych podnicich. Nejvyssi pocet Vietnamcl zaznamenaly ¢eské ufady v poloviné 80.
let, kdy se jejich pocet pohyboval okolo 35 tisic. Po roce 1989 se situace zménila a fada
Vietnamctli se navratila do své vlasti, fada z nich vyuzila moznost ziskat zivnostensky list,
na jeho zakladé dlouhodoby pobyt a zacali obchodovat s nedostatkovym spotiebnim zbo-
zim. V 90. letech si zacali pronajimat stanky na trzistich, které postupné¢ vystiidaly kamen-
né obchody. Mlada generace Vietnamci nastoupila cestu za vzdélanim a s tim spojenou
intenzivni integraci do vétSinové spolecnosti. Dalsi vlna pfichodu Vietnamct néasledovala
v roce 2007, kdy diky poptavce po pracovni sile v ¢eském priimyslu piisSlo okolo 20 tisic
novych Vietnamct, ktefi nebyli rodinné spifiznéni s vietnamskymi ,starousedliky*.
(CERME, © 2010) Charakteristickym znakem vietnamské komunity je silna uzavienost do
sebe a diraz na rodinné vazby a vlastni spoleéenské vztahy. (Siskova, 1998, s. 67) Viet-
namska komunita pozadala naposledy v listopadu 2012 vladu Ceské republiky o uznani
jako narodnostni mensina. Uznani mensinou by pfineslo pravo komunikovat s tfady a sou-
dy ve svém jazyce, mohlo pfinést dotace na podporu jazyka a kultury a za urcitych podmi-
nek by mohli poZadovat dvojjazy¢né mistni napisy. Ziskali by pravo mit své zastupce
V Radé viady pro néarodnostni mensiny. Rada odbornikii je proti a to i z toho divodu, Ze
fada Vietnamct plati za péstitele marihuany a vyrobce pervitinu pasovaného do Némecka.
(Borgis, a.s., © 2003- 2013) Dnes jsou Vietnamci tieti nejpocCetnéjsi mensSina na nasem

uzemi, potvrzuji to ¢isla statistického uradu z posledniho séitani lidu v roce 2011.

2.4 Ruska narodnostni menSina

Podle vysledki s¢itani lidu z roku 2011 Zije v CR 17 872 osob ruské narodnosti. Ale jejich

pocet muze byt az dvojnasobny, tedy zhruba 30 000 lidi. Nejvice Rusti Zije v Praze, Brn¢€ a
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Karlovych Varech. Ve dvacatych letech 20.stoleti ptislo mnozstvi Rust v disledku komu-
nistického puce v Rusku. Dalsi vina hromadného odchodu pfisla o n¢kolik let pozdéji a
tvorily ji manzelky Ceskych studentl. Posledni a pocetné také nejvétsi vina pfisla po rozpa-
du SSSR. Dnes je ruskd menSina roztii$téna, mezi sebou si nediveétuji, odliSuji se svymi
postoji a zkuSenostmi, coz je zpusobeno i tim, Ze k nam pfichazeli ve vilnach, ze zcela ji-
nych divodi. Mezi nejvyznamnéjsi instituce u nés patii Ruska tradice, Rusky institut, Rus-
ké stiedisko védy a kultury a Ocag. Poifadaji pravidelné kulturni programy, spole¢né pro
vSechny je myslenka dosazeni dobrych vztahti s vétSinovou spolecnosti, lepsiho poznéni a

divéry mezi jednotlivymi uskupenimi a vzdjemné kulturni obohaceni. (Pipkova a Salaco-

vé, 2009)

2.5 Souziti s narodnostnimi menSinami

Setkavani se a zejména potom souziti se skupinami jiné¢ho etnika, rasy, naroda mize byt
pro fadu ptivodniho obyvatelstva problematické. Museji se pfizpisobit novym podminkam,
Které jim pfinasi migrace. Jak uvadi Gabriela Khan-Svik (2008, s. 5), ¢lovék mtze pocho-
pit migracni pohyby jako fenomén, ktery je pro vSechny postizené spojen s nepiijemnostmi,
strddanim, znevyhodnénim a snad dokonce s ohroZzenim své fyzické existence. Mozné pro-
blémy jsou znadmé: na jedné stran¢ odstréeni a znevyhodnéni migranti a na strané druhé
(Castecné snad opravnény) strach z ohrozeni a poSkozovani civilizace a kultury, snad také
pracovnich mist lidi usedlé spolecnosti. Otazky popt. pozadavky po fadu na spole¢ny Zivot
jsou v takovychto situacich zazity jako zvlasté aktualni a nevyhnutelné. Velky podil na
nedorozuméni mezi kulturami mé jazykova bariéra a nepochopeni hodnotového systému.
Nepftijemnosti, ktera Casto ptichazi pti zméné kulturniho prostiedi, je tzv. kulturni Sok,
ktery je reakci na ztratu jistot. Integrace cizincii zac¢ind ve Skole, kde se rozhodne, jaky

vztah k ¢eské spolecnosti generace cizinct zaujme. (Radostny, 2011, s. 8-10)

Nyni si pfiblizme projevy chovani vétSinové majoritni spolecnosti k prislusnikiim narod-

nostnich mensin. Jedna se o projevy tolerance, rasismu, xenofobie.

2.5.1 Tolerance

Byt tolerantni znamena respektovat jiné, odlisné. Predpokladem kaZzdé multikulturni spo-
le¢nosti by méla byt tolerance. Tolerance pochazi z lat. tolerale = strpét, snést. Pivodné

v rw

znamenala tolerance nabozenskou toleranci, teprve pozdé&ji se pojem rozsifil ve vyznamu
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tolerance riznych minéni. Je ve vzajemném vztahu s pluralismem, kdy tolerance tvoii
ptedpoklad pluralismu. Rozdil mezi nimi je ten, Ze tolerance respektuje hodnoty jinych a

pluralismus prosazuje vlastni hodnotu. (Jiraskova, 2006, s. 21-22)

2.5.2 Xenofobie

Pojem xenofobie pochdzi z feckého xénos — ptichozi a fobos — bazen uzkost. Obecné Ize
charakterizovat jako strach z toho, kdo ptichazi z ciziny, z ciziho prostfedi, mimo vlastni
socidlni utvar. Je zékladem riiznych nenavistnych ideologii, jako rasismus, Sovinismus,

nacionalismus, fagismus atd. (Siskova, 1998, s. 12)

Xenofobie znamend neptatelstvi vic¢i cizincim. Jde o odmitavy, nepratelsky postoj viici
jednotliveiim nebo skupinam, které jsou povazovany za odlisné. Byva doprovazeno fadou
davodu, predevsim socidlnich, ekonomickych, ndbozenskych, etnickych nebo kulturnich.
Vidét negativni obraz ciziho slouzi k tomu, aby byl posilen pozitivni obraz naSince jako

¢loveka, ktery cizince pievysSuje. (Jandourek, 2012, s. 247)

2.5.3 Rasismus

Pokud se zamétime na vztahy mezi majoritni skupinou a narodnostni mensinou nebo piimo
mezi dvéma narodnostnimi mensinami, Casto dospéjeme k pojmu rasismus, rasistické cho-
vani ¢ jednani, rasisticka hnuti atd.” Pojem rasismus vznikl ve 20. letech minulého stoleti
v zemich, které se setkaly s nacionalné-socialistickym uceni o rasach. Rasismus oznacuje
ideologii, ktera vysvétluje, ospravedlituje a propaguje socialni nerovnost a rozdilnost jako
biologicky determinovanou. (Heckmann, 1992, s. 146) U nas v Ceské republice se pojem
rasismus uziva nejvice ve spojeni s romskou narodnostni mensinou a také ve spojeni s ¢in-

nosti extrémnich skupin, napt. skinheads. Kazdy pfislusnik vnima vlastnosti své vlastni

" Ve spojeni s rasismem je diilezity pojem rasa, ktery se pouziva zejména v biologii a fyzické antropologii. Na
sveéte byly vyclenény tii zakladni rasové skupiny: bila, Cerna a zluta, nebo také europoidni, negroidni a mon-
goloidni. Pricha odvozuje definici z teorie fyzické antropologie: rasy jsou skupiny lidi, které maji podobné
télesné dédi¢né znaky a vytvofily se vlivem piirodniho prostiedi. Rasy vznikly pivodné v urcitych geografic-
kych teritoriich; v Evropé a na Blizkém vychodé rasa europoidni, v Africe negroidni a v Asii mongoloidni

(Priicha, 2001, s. 27).
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skupiny a vnima také odliS$nosti jiné rasové skupiny. Takového vnimani odliSnosti postup-
n¢ vedlo k vytvoreni stereotypi a predsudki o jiné skupiné. Rasismus je pojem, ktery
oznacuje takové jednani, které prekracuje vnimani odliSnosti rasové skupiny a zméni se na
nepratelské aktivity vici pfislusnikiim jiné rasy. Muize se projevovat v diskriminaci, nebo
agresivnim chovani. Jiz Anthony Giddens upozornuje na to, Ze piedsudky ¢i odmitavé po-
stoje vic¢i narodnostnim mensinam jesté¢ nemusi byt oznaceny jako rasismus. Teprve pokud
dochazi k upirani prav a piilezitosti jedné narodnostni mensing, mluvime o projevu diskri-

minace, ktery vede k rasismu. (Prtcha, 2001, s. 29-30)

Muzeme rozliSit rasismus ,,mékky a tvrdy*. ,,M¢ekky* rasismus je nevyhranény a latentni
spoleCensky postoj. Neprojevuje se jako vefejné¢ hlasana a promyslend ideologie. Tento
postoj, ktery nejlépe vystihuje realitu v CR, je povazovéan za divodné vyhrady proti zptiso-
bu zivota téch, jichz se tykd — Romové, Vietnamci a dalsi cizinci. Naopak ,,tvrdy* rasismus
je agresivni podoba postoje. Jejich nositeli jsou spoleéenska a politicka organizovana se-
skupeni. Pro projevy tvrdého rasismu jsou charakteristické terminy jako niceni, zast’, hano-

beni, podnécovani, vyhroZzovani a rasové nasili. (Siskova, 1998, s. 13)
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3 SOCIALNI POSTOJE

Hlavnim cilem multikulturni vychovy je utvaret chovani a jednani zaku tak, aby se vytvofi-
ly pozitivni postoje k piislusnikiim jinych cizich etnik, narodnosti a ras a také jiz existujici
negativni postoje tlumit, eliminovat. Je vieobecné znamym faktem, ze u Cechil prevlada
negativni postoj vii¢i romské narodnostni mensing. Casto dochazi ke konfliktim s Romy,
v médiich jsou prezentovany negativni zpravy o Romech, prevladaji u nés predsudky, ze
Romové nepracuji, jen berou socidlni davky, piimo vysavaji nas socialni stat. Na druhou
stranu chovame pozitivni postoje k Italim, RakuSantim, Slovakim, Polakiim a vSem ev-
ropskym 1 mimoevropskym obc¢anim. Co to vlastné€ jsou socidlni postoje, jaké jsou jejich
funkce, vlastnosti a jaké jsou podminky zmény postoje si vysvétlime V nasledujici ¢asti

prace.

3.1 Postoj — z pohledu socialni psychologie

Postoj je jednim ze zakladnich terminil socidlni psychologie. Poprvé se objevuje ve 20.
letech 20. stoleti (W. J. Thomas a F. Znaniecki, 1920), ale teprve definice Allporta (1935)
byla pfijata: Postoj je mentalni a nervovy stav pohotovosti, ktery je organizovany zkuse-
nosti. Vyviji direktivni nebo dynamicky vliv na odpovédi individua vii¢i v§em objektim a
situacim, s nimiz je v relaci. (Nakonecny, 2009, s. 239) Jde o naucené, relativné stabilni

dispozice chovani reagovat konzistentné na urcity objekt. (Heckmann, 1992, s. 120)
Existuje jesté¢ mnoho dalsich definic, které uvadi Galik:

» Postoje jsou asociace mezi objektem a jeho hodnocenim. (Fazio, 1989, s. 155 cit
podle Galik, 2012, s. 17)

» Postoje jsou hodnoceni lidi, objekti a mySlenek. (Aronson, Wilson, Akert, 2005, s.
211 cit. podle Galik, 2012, s. 17)

» Postoje jsou naucena hodnoceni objektu nebo ¢inu, které mé valenci a intenzitu,

které ovliviiuje chovani. (Perloff, 2008, s. 59 cit. podle Galik, 2012, s. 17).

Nakonecény (2008, s. 119) uvadi nékolik vlastnosti postoji. Mezi zakladni vlastnosti patii:
komplexnost — ma v sobé kognitivni, snahové a emotivni komponenty, konzistence —
uvedené¢ komponenty mohou byt konzistentni ¢i inkonzistentni podle soudrznosti a vza-

jemné podpory, konsonance trsu postoji — postoje vytvaii kategorie, tzv. trsy, rezistence
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postoje vii¢i zméné (postoje centralni a extrémni jsou nejodolnéjsi vuci vlivim ,které zpi-
sobi zménu postoje) a intenzita postoje — nejveétsi intenzitu maji extrémni postoje. Dalsi
vlastnosti jmenuje Cernouskova (1988, s. 5-6); intencionalita — vztahuji se vzdy
k n¢jakému objektu, valence — vyjadiuje pozitivni, negativni nebo indiferentni smér, mul-
tiplexita — vyjadiuje obsahovou diferencovanost postoje a jeho slozitost. Pokud postoje
vytvori vétsi celky, trsy, zjisStujeme u trsu jeho konsonanci — souhlasnost postoju, které jej

utvaii a interkonexi — posuzovani postoje z hlediska jeho spjatosti s jinymi postoji.
Funkce postoje

Postoje maji nékolik funkci, nejcastéji umoznuji clovéku adaptovat se na prostiedi.

K zékladnim funkcim patfi:
» poznavaci funkce — organizuji zkusenosti,
instrumentalni funkce — maximalizuji zisky a minimalizuji ztraty,
funkce vyrazu hodnot — jsou nastroji, kterymi ¢lovek vyjadiuje urité své hodnoty,

funkce socialni adjustace — zprostitedkovavaji vztah ¢lovéka k jinym lidem,

v VWV V VY

funkce sebeobranna (ego — defenziva) — tim, jak udrzuji sebeobranu ¢lovéka, jsou
zéaroven prevenci proti hrozbam z prostfedi, umoziuji zvladat konflikty a narocné

Zivotni situace. (Vyrost, 2008, s. 127-128)
Vnitini struktura postoje

Vnitini struktura postoje sestavd ze tfi komponentl: kognitivni (poznavaci), afektivni
(citové) a behavioralni (konativni). Kazda z téchto slozek se formuje zvlastnimi procesy:
afektivni se utvaii pomoci klasického podminiovani, poznavaci slozka pomoci kognitivniho
uceni a konativni instrumentalnim ucenim. (Vyrost, 2008, s. 135) Zakladnimi charakteris-
tikami postoje jsou bipolarita, rozsah a ambivalence. Bipolarita je uvedena jako valence,
coz znamena, ze postoj k objektu lezi na kontinuu pozitivni-negativni. Rozsah souvisi
s intenzitou. Ambivalence je stav, kdy jeden postoj ma nékolik kladnych a nekolik zapor-
nych hodnoceni. (Galik, 2012, s. 18-19)

Hlavni zdroje postoji

Je nékolik zdroju, které souvisi se vznikem postojlii. Pokud se s n¢jakou osobou setkame za

ptijemnych okolnosti, je podkladem vzniku pozitivniho postoje k ni, mluvime o specifické
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zkusenosti. Socialni komunikace je zvlastni zdroj utvafeni socialniho postoje provazena
socialnim kontaktem. N&které postoje vznikaji na zaklad¢ imitace modeli, kdy clovek
napodobuje néjaky svij ideal, napf.postoj svého nadfizeného. Nejsiln€jsSim zdrojem je
skupinova ideologie, kdy postoj vznikd vramci skupinové dynamiky. (Cernouskova,

1988, s. 10)

3.1.1 Zména postoje

Casto se setkame s tim, Ze se na§ postoj zméni. Na zménu maji vliv t¥i prvky: komunikace,
procesy zmén postoje a vnitini strukturalni komponenty postoje. V prvni fadé jde o vliv
komunikace, tedy celého komunika¢niho procesu. Vyjmenovat mizeme nékolik prvki
komunikace: zdroj informace, obsah informace, kanal informace, pfijimatele a cil informa-
ce. Dalsi vlivnym prvkem jsou procesy zmény postoje — pozornost, porozuméni, pfijeti,
podrZeni a konani. A zatfeti jde o vnitini strukturalni komponenty postoje. (Vyrost,

2012, s. 138)

Zménit vyznamny postoj jde jen velmi tézko, protoze ¢lovek se takové zméné brani, jeste
slozitéjsi je to se zménou extrémnich postoju. Konverze je napiiklad zména nabozenského
postoje ke zcela ateistickému. Ke zméné postoje miize dojit pti pfimé osobni zkusenosti,
pfi pfesvé€dCovani s racionalni, emocionalni nebo kombinovanou argumentaci nebo vlivem

informace. Podstatnymi podminkami zmény postoje jsou:

» zavislost na recepci novych informaci, které se uritym zptisobem vztahuji k objek-

tu postoje,

» postoj se zméni, pokud se zméni kognitivni obsah jiného, s nim spojeného objektu.

(Nakonecny, 2009, s. 267-274)

Nejvyznamnéjsi vliv na zménu postojii maji osobnostni vlastnosti. Pokud se zamétime na
intelektovou troven osobnosti, je prokazano, ze méné inteligentni lidé méni postoje Castéji
nez inteligentnéjsi. Dale zalezi na intelektové flexibilité nebo mife rigidity. Nejde jen o
zménu postoje jako takového, Casto je Zadouci zména valence postoje, kdy zménime nega-
tivni postoj k pozitivnimu a naopak. Zména se mize tykat intenzity postoje, kdy posilime
pozitivni postoj nebo oslabime pOstoj negativni. Poslednim typem takové zmény postoje je
modifikace vnitini struktury postoje. Nejobecnéjsi déleni zmén postoje je na zménu kon-

gruentni a inkongruentni. Kongruentni zména (také sourodd) je v souhlasu s valenci, kdy
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ménime postoj pozitivni na jesté pozitivnéjsi a velmi negativni na méné negativni. Inkon-
gruentni zména (neboli nesourodd) je takova, pfi niz se méni intenzita i valence postoje.

(Cernouskova, 1988, s. 11-12, 17)

3.2 Predsudky a stereotypy

Piedsudky a stereotypy nas provazeji celym zivotem, piedavaji se z generace na generaci.
Nasi rodie nam predavali ur¢ité vzorce chovani a tyto preddme zase my svym détem.

Ptedsudky jsou pfedavany v ramci socialni skupiny.

Slovo piredsudek je spojen s obdobim osvicenstvi, kdy toto slovo znamenalo ,,to, co je pfi-
jimano pted posouzenim, bez rozumové kritiky.” Pfedsudek byl zdrojem spolecenskych
zel, ovSem Casem se dospélo k poznatku, ze predsudky maji nezbytnou funkci pii formova-

ni osobnosti a pii vytvareni a stabilité lidské spole¢nosti. (Jiraskova, 2006, s. 110-111)

Predsudek je vyznamny obor vztahovych struktur mezi etnickymi skupinami, piredevs§im
mezi etnickou mensinou a vétsinou. Jeden z nejlepsich definic pfedsudku v literatute zni:
»predsudky jsou negativni nebo odmitajici postoje ¢loveéka oproti skuping lidi, pficemz této
skupin€ jsou v disledku stereotypnich postojii pfipisovany od zacatku urcité vlastnosti,
které se na zaklad¢ strnulosti a citové nalady samy tézko koriguji pfi odporujicim zkuse-

nostem. (Heckmann, 1992, s. 117-118)

Ptedsudky jsou zarukou smysluplnosti dané kultury, jsou ,,ockou, kterou pohlizime na
svét. Vnimame a chapeme svét, jak nas to naucili. Pfedsudek je pfedem formovany postoj
k n&jaké tiidé podnétd, které se objevuji bez ohledu na jeho individualitu. Vysledek jeho

hodnoceni je tak uréen predem, bez ohledu na mozné vysvétleni. (Petrucijova, 2010, s. 21—

22)

Stereotypy jsou spojeny s kategorizaci, kdy ¢loveék pod vlivem ¢lenstvi ve skupiné pripisuje
urCité charakteristiky objektim. A naopak pokud je osoba identifikovana jako patfici
k jedné skupiné, jsou ji pfisuzovana i vlastnosti této skupiny. Pfedsudek nejcastéji predsta-
vuje hostilitu nebo agresi k lidem na zékladé jejich skupinového ¢&lenstvi. (Cernouskova,
1988, s. 24-26)

Stereotypy jsou soubory schématickych, ptfedpojatych domnének a ocekavani, které se ty-

kaji chovani a mysleni ¢lent urcité skupiny. Disledkem je, Ze ptifazujeme urcité charakte-
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ristiky Kk jiné, znamé charakteristice, se kterou maji néjakou, ¢asto minimalni souvislost.

(Svingalova a Kotlar, 2010, s. 102)

3.2.1 Predsudky u déti a mladeze

Jako ukazka je zde uveden vyzkum, ktery mél zmapovat postoje studentl k ptislusnikiim
romské narodnostni mensiny. Respondenty se stali studenti pedagogickych fakult, studenti
sttedni policejni Skoly a stfedni zdravotnické Skoly. Vysledky vyzkumu byli nésledujici.

Pozitivni vztahy projevili studenti pedagogickych fakult:

» 16,7% je ochotno ptijmout Roma do blizkého ptibuzenstva,
62% je ochotno pfijmout Roma ke svym osobnim ptatellim,
57,2% je ochotnou ptijmout Romy za své sousedy,

77,3% je ochotno ptijmout Romy za své spolupracovniky,

YV V VYV V¥V

jen 6,5% je pro myslenku vylou¢eni Romti z nasi zem¢.

Zcela jin¢é vysledky byly zjistény u studentl stiedni zdravotnické skoly. Tyto vysledky byly

zcela alarmujici:
» 14% by odmitlo Roma jako spolupracovnika,
» 20% by Roma pfijalo pouze jako turistu, ¢i navstévnika v nasi zemi,

» 24% uvedlo, ze by méli byt Romové vyhosténi z nasi zemé a ,,spiSe ano* uvedlo

21% studentd,
» pro 39% studenti je osetiovani romského pacienta neptijemné,

» se zdravotnickym zafizenim uréenym vyhradné pro Romy souhlasilo 21% respon-

dentu.

Z téchto uvedenych vyzkumt jednoznacné vyplyva negativni postoj mladé generace k rom-
ské populaci. A jak uvadi autorka, je tfeba se ptat, jaka je urovenn multikulturni vychovy na

stiednich $kolach a pedagogickych fakultach. (Svingalova a Kotlar, 2010, s. 102-103)

3.3 Postoje ¢eské spolecnosti K cizinciim

Nekteré vyzkumy, které chtély zobrazit postoj ¢eské spolec¢nosti k piislusnikiim narodnost-

nich mensin pfinesly nasledujici poznatky:
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» zesilujici se odmitavé stanovisko ¢eské spole¢nosti k cizinciim,

» existujici vyhrady vici cizincim pramenici z nazoru, ze na rostouci kriminalité se
vyznamn¢ podili cizinci,

» diferencujici postoje Ceské spole¢nosti k riznym narodnostnim mensSinam — jiny

postoj projevila ceska spole¢nost k Slovaktim, Francouziim a jiny k Romtim,

» Ceska spolecnost dava prednost tomu, aby se cizinci piizptsobili nasim zvyklostem.

(Priicha, 2001, 5.125-126)

V ramci projektu Vychova k toleranci a proti rasismu bylo na vybranych zakladnich $ko-
lach realizovdno n€kolik odbornych pfednasek s cilem pozménit postoj zdkt zddoucim
smérem. Zéci zakladnich $kol méli napsat eseje na zadané téma jednak pred pednaskou a
po ptednéasce. Autoii sondy dospéli k prekvapujicim vysledklim, kdy byly vyclenény tfi
skupiny zakl podle celkovych postoju:

> protirasisticka skupina: predstavuje 58% zaki. Zaci jednozna¢né odmitli rasis-
mus a naopak projevili otevienost k multikulturni spole¢nosti,

> rasisticka skupina: pfedstavuje nejmensi podil, asi 7%. Zaci projevuji negativni
postoj K jinym rasam,

» nevyhranéna skupina: vyjadiuje 33% zaku. Jejich nazory nejsou ani rasistické, ani

protirasistické. (Siskova, 1998, s. 130 — 146)
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II. PRAKTICKA CAST
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4 POSTOJ STUDENTU K NARODNOSTNIM MENSINAM

Prakticka cast této bakalaiské prace je zaméfena na vyzkum postoji studentl k cizinctim,
k narodnostnim mensinam. Nejprve bylo téeba stanovit vyzkumny problém a cil vyzkumu.
Nasleduje popis vyzkumného souboru a vybrané vyzkumné metody. V posledni kapitole

jsou vyhodnoceny data vyzkumu.

4.1 Vyzkumny problém a cil vyzkumu
Vyzkumny problém zni:
Jaké jsou postoje studenti stirednich Skol k piislusnikiim narodnostnich mensin?

Na zékladné stanoveného problému je hlavnim cilem prace zmapovat postoje studentd
K narodnostnim mensindm. Pro vyzkum byly vybrany jen nékteré narodnostni mensiny.

Kritériem pro vybér se stalo nékolik pozadavk:

» Vyloucit z vybéru ty narodnostni skupiny, které jsou zaroven nasimi sousednimi
staty

» Zahrnout do vybéru romskou narodnostni mensinu

> Vybrat tfi nejpodetngjsi narodnostni mensiny Zijici v CR.

Byly vybrany ukrajinskd, vietnamskd, rusk4 a romska narodnostni mensina.

4.2 Vyzkumny soubor

Jako vyzkumny soubor byli vybrani studenti druhych a tetich ro¢nikt jak ¢tytletého tak i
Sestiletého studia na Gymnaziu v Hranicich, celkem tedy Sest tfid. Gymnazium Hranice
bylo vybrano diky své dostupnosti a moznosti nejrychlejsiho sbéru dat od studentii. Dotaz-

nik vyplnilo celkem 139 studentd, z toho 53 chlapcti a 86 divek.

Gymnazium Hranice ma dlouholetou tradici, bylo zaloZeno jiz roku 1871. Stale plni své
staronové poslani, a to pfipravu studentli na studium na vysoké Skole. Studium na Skole jiz
neni zaméfeno na piirodovédecké, vieobecné a humanitni studium, ale od roku 1992 jen na
vSeobecné studium. Své zaméfeni si voli studenti sami v ramci povinné volitelnych pied-
métd, které je poté voditkem pro volbu daného typu vysoké Skoly. Systém volitelnych
pfedméti si studenti voli od druhého do ctvrtého roéniku. Vedle ¢tyfletého studia gymna-

zium nabizi od roku 1994 moznost Sestiletého studia. (Langer, 2013)
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Jeden z hlavnich cilti gymnazia je pfipravit vSestranné vzdélaného studenta, ktery je schop-
ny fesit standardni a nestandardni situace a pfipravit ho na vysokou Skolu a vstup do dalsi-
ho Zivota. Pro tyto Gspéchy gymndazia hovoii 1 procenta pfijatych studentii na vysoké Skoly.

(Libosvar a Holesovsky, 2013)

Skolni rok 2006/2007 4. A 4.B V6. A Celkem studenti
Pocet studentd, kteti se hlasilina VS | 27 29 28 84

Pocet studentii, ktefi byli ptijati na VS | 24 28 28 80

Vyjadieno v procentech 89% 97% 100% 95%

tabulka 3: Studenti piijati na vysokou $kolu

4.3 Vyzkumna metoda

Z dostupnych metod kvantitativniho vyzkumu byla vybrana metoda dotazniku, kterd je také
metodou nejfrekventovanéjsi. Na rozdil od interview nebo pozorovani, které jsou Casove
narocné, je metoda dotazniku nejvhodnéjsi a také Casové nendrocnd pro ziskani vétSiho

mnozstvi dat od respondentd.
Dotaznik

Dotaznik obsahuje 15 polozek. Zatazeny byly polozky uzaviené, polozaviené a oteviené,

dale také alternativni, vyctové a Skaly neboli stupnice.

Prvni okruh se vénoval zjisténi véku a pohlavi dotazované osoby, dale byly zatazeny otaz-
Ky zjistujici postoj studentll k narodnostnim menSinam. Pfi vypracovani téchto polozek
bylo pfihlédnuto k nékolika oblastem spolecenského Zivota, které se dotykaji zejména

vztahu majority k narodnostnim mensinam. Mezi tyto oblasti patii:

» Osobni vztah studenta k pfislusnikovi narodnostni mensiny, ¢i k samotné narod-
nostni mensing
Pobyt narodnostnich mensin v Ceské republice

Politickd prava narodnostnich mensSin v CR

vV V VY

Diskriminace majoritni skupiny ¢i ndrodnostni menSiny
» Etnicky pluralitni $kola
Mezi polozky, které charakterizuji osobni vztah studenta k narodnostni mensing, byly zata-

zeny napt. vyjadfeni miry tolerance studenta k jednotlivym nérodnostnim mensinam,
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schopnost navazani komunikace s pfisluSnikem narodnostni mens$iny, jak jsou studenti
ochotni poskytnout piislusnikovi narodnostni mensiny pomoc, nebo jaké maji studenti zku-
Senosti s narodnostnimi menS$inami, zda pozitivni nebo negativni. Respondenti m¢éli
V jedné z polozek odpovidat na moznost, zda se pfisluSnik narodnostni mensiny maze stat

jejich ptibuznym nebo kamaradem.

Dotaznik obsahoval i polozky, kde méli studenti vyjadiit, zda existuji narodnostni mensiny,
kterym by zakdzali pobyt v nasi republice a také tyto ndrodnostni mensiny dale specifiko-
vat. Na politickd prava narodnostnich mensin se orientovala polozka: Jak je dilezité, aby
byla ochranovana prava mensin? Svij souhlas méli studenti vyjadfit nad vyrokem, jestli
maji piislugnici narodnostnich mensin vice prav nez my Cesi. Pfimo diskriminace se tykaly
polozKy, zda nas stat diskriminuje narodnostni mensiny a s touto polozkou souvisejici nej-
Cast¢jsi divody diskriminace u nés. Dale zda se samotni studenti jako pfislusnici majoritni
skupiny citi v nasi zemi diskriminovani. Poslednim okruhem byla myslenka etnicky plura-
litni $koly. Studenti méli vyjadfit svou miru respektu s narodnostni mensinou, se kterou by

navstévovali spole¢né jednu Skolu, popf. tiidu.

Ve vsech tiidach byl pii rozdélovani ptitomen vyzkumnik. Bylo to hlavné z toho divodu,
aby mohly byt vysvétleny pfipadné nedorozuméni, ¢i nepochopeni nekterych otazek a také

aby byla zarucena kontrola spravnosti vyplnéni jednotlivych otazek.

Jesté pfed samotnym vypliovanim dotazniku musely byt studentim vysvétleny nckteré

pojmy, u kterych by mohlo dojit k mylnému pochopeni. Jednalo se zejména o pojmy:

» narodnostni mensina
» majoritni skupina

» opacna diskriminace
>

etnicky pluralitni Skolni tfida

4.4 Vyhodnoceni dat

Polozky dotazniku byly vyhodnoceny pomoci aritmetického primeéru a cetnosti. Pro lepsi
orientaci byly nékteré vysledky polozek dotazniku zobrazeny v grafech. Tyto grafy obsahu-

ji informace o dané problematice a vysledky jsou zobrazeny jak v ¢islech tak v procentech.
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5 VYSLEDKY VYZKUMU

Vékové sloZeni a pohlavi studentu

Dotaznik byl rozd¢élen mezi studenty druhych a tieti ro¢nikt jak ¢tyfletého, tak i Sestiletého
studia na gymnaziu v Hranicich. Vékové slozeni se pohybovalo od 16 do 19 let. Studentt
ve veku 16 let bylo pocetné nejvice celkem 46%, 18 let mélo 34% studentt a 17 let 19%
studentd. 2 studenti méli 19 let, coz tvoii 2% vyzkumného vzorku. Dotaznik vyplnilo cel-

kem 139 studentti, z toho 53 chlapct a 86 divek.

Vékové slozeni respondentt

1% 19%

O 16 let
W17 let
O 18 let
W19 let

46%

graf 1: Vékové slozeni respondentt

Pohlavi respondentu

muz
38%

O muz

zZena EZena
62%

graf 2: Pohlavi respondentti

Osobni vztah studentid k narodnostnim menSinam

-----

Nejprve méli studenti zhodnotit stav kultury v nasi zemi, zda je ovlivnéna narodnostnimi
menS$inami u nas zijicimi. M¢li k dispozici stupnici 1-7, kde hodnota 1 znamenala, Ze nasi

kulturu naruSuje kultura narodnostnich mensin a hodnota 7 znamenala, Ze ji obohacuji.
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Vyslednym primérem byla hodnota 3,83, kterd jednoznacné vypovida o neutralnim postoji
studentl. Existuji menSiny, které kulturu narusuji a také ty, které ji obohacuji. I kdyz 75%
chlapcii vyjadtilo sviij neutrdlni postoj (hodnota 3—17 chlapct, hodnota 4—-13 chlapct a
hodnota 5-10 chlapcti), 20% se piiklani k naruSovani nasi kultury narodnostnimi mensi-
nami. Opacny nazor vyjadrily divky, 13% souhlasi s obohacovanim nasi kultury (80% di-
vek vyjadiuje neutralni postoj: 3-25 divek, 4-29 divek a 5-15 divek) a jen 7% si mysli, Ze

mensiny nasi kulturu narusuji.

Svoji toleranci méli studenti vyjadfit k vybranym narodnostnim menSindm, kterymi byly:
vietnamska, romska, ruska a ukrajinska narodnostni mensina. M¢&li opét k dispozici moz-
nost sedmistupnové skaly, kde hodnota 1 znamenala Zadnou toleranci k mensing a hodnota
7 plnou toleranci. Nejtolerantnéjsi postoj vyjadiili studenti k Vietnamctm, ktefi byli ohod-
noceni celkovou pramérnou hodnotou 5,10. Hodnotu 5,04 ziskali Rusové a jesté o néco
mén¢ 4,98 Ukrajinci. Nejhtie dopadli Romové, ktefi ziskali jen 2,51. MlZeme fici, Ze sku-
piny ukrajinské, vietnamské a ruské narodnostni mensiny jsou tolerovany stejnou mirou, i
kdyz se hodnoty u obou pohlavi nepatrné méni (divky vyjadfily nejtolerantnéjsi postoj
k Rusim 5,16, dale k Ukrajincim 5,08 a k Vietnamctim 5,05. Chlapci byli nejtolerantné;jsi
K Vietnamctim 5,18, dale k Rustim 4,83 a Ukrajinciim 4,83). Ale postoje studentii k romské
narodnostni mens$iné je zcela jiny a studenti vyjadfili naprosto netolerantni vztah. Piece jen

tolerantnéj$i k Romiim byli chlapci 2,64, zatimco divky jen o néco mén¢ 2,44.

Jak se studenti stavi k pomoci druhému ¢lovéku v nesnazich, i kdyz se jedna o pfisluSnika
narodnostni mensiny, vypovidala dal$i otazka. 82% studenti neodmitne svou pomoc (32%
zcela souhlasi a 50% spiSe souhlasi). 14% studentd rozliSuje i v tomto piipadé mezi narod-
nostmi a rozhodovalo by se podle dané narodnosti. Jen 3% studentii by pomoc neposkytlo
(2% spise ne a 1% vubec ne). Je tieba zde rozlisit nazor chlapci a divek. 85% divek by
svou pomoc poskytlo (37% zcela souhlasi a 48% spiSe souhlasi) a jen 14% by se rozhodo-
valo podle narodnosti. Zatimco 77% chlapct by svou pomoc poskytlo (23% zcela souhlasi
a 54% spise souhlasi), 13% by se rozhodovalo podle narodnosti a 8% by svou pomoc od-

mitlo poskytnout (6% spiSe nesouhlasi a 2% zcela nesouhlasi).
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Pokud mé prislusnik narodnostni mensiny pozada o
pomoc, neodmitnu

50% B Souhlasim

O SpiSe souhlasim
O Ani souhlas ani nesouhlas
O SpiSe nesouhlasim

32% B Nesouhlasim

O Nevim

%1% 2% 14%

graf 3: Moznost pomoci piislusnikovi narodnostni mensiny

Komunikovat s jinou narodnostni mensinou nede¢la problém dvéma tietinam studentti (26%
zcela souhlasi a 33% spiSe souhlasi). 19% by se rozhodovalo podle narodnosti, 16% stu-
dentli méa problémy mluvit s narodnostnimi mensinami (14% spiSe nesouhlasi a 2% zcela
nesouhlasi) a 6% studenti nevi. Rozdily se objevily ve vypovédich chlapct a divek, kdy
jen 49% chlapcti souhlasilo s komunikaci (19% zcela souhlasi a 30% spiSe souhlasi) a di-
vek souhlasilo skoro 70% (30% zcela souhlasi a 37% spiSe souhlasi). A naopak nesouhlasi-
lo 23% chlapct (19% spiSe nesouhlasi a 4% nesouhlasi) a jen 11% divek (10% spiSe ne-

souhlasi a 1% nesouhlasi).
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Navazani komunikace s prislusnikem narodnostni
mensiny
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graf 4: Schopnost komunikovat s pfislusniky narodnostnich mensin
Kdyz méli studenti fici, jaké maji zkuSenosti s narodnostnimi mensinami, jestli pozitivni
nebo negativni, rozd¢€lili se stejnomérné do tii skupin. Jedna skupina 28% studentt souhla-
sila s pozitivnimi zku$enostmi (4% zcela souhlasi a 24% spiSe souhlasi), 34% mélo nega-
tivni zkuSenosti (22% spiSe nesouhlasi a 12% nesouhlasi) a stejné procento 34% vyjadtilo
svij ,,ani souhlas ani nesouhlas*, coz znaci, Ze jejich zkuSenosti s narodnostmi se misi.
Jiné zkuSenosti méli divky, cela jedna tfetina 35% ma pozitivni zkuSenosti (6% zcela sou-
hlasi a 29% spiSe souhlasi), tfetina divek 35% rozliSovala mezi narodnostmi vyjadienim
svého ,,ani souhlas ani nesouhlas“ a posledni tietina méla prozatim negativni zkuSenosti
(20% spiSe nesouhlasi a 9% nesouhlasi). Vypovédi chlapct byl zcela jiné. Jen 17% souhla-
silo s pozitivnimi zkusenostmi a celych 42% nesouhlasilo (25% spiSe nesouhlasi a 17%

nesouhlasi).
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graf 5: Pozitivni zkuSenosti s narodnostnimi men$inami

Hodnoty narodnostnich mensin poznava a respektuje pies polovina studenti (17% plné

souhlasim, 37% spiSe souhlasim). Necelych 30% dotazovanych uvedlo, Ze respektuje hod-

noty jen nékterych narodnostnich mensin ( 29% odpovédé€lo ,, ani souhlas ani nesouhlas*)

a odmita je respektovat 11% studenti.

respektuji

2% 6% 17%

9%

Hodnoty narodnostni mensiny poznavam a

W Souhlasim

B SpiSe souhlasim

@ Ani souhlas ani
nesouhlas

@ SpiSe nesouhlasim

® Nesouhlasim

O Nevim

graf 6: Poznavani a respekt k hodnotam narodnostnich mensin

Specifikace vztahu studenta a prislu§nika narodnostni mensiny

V dotazniku byl zatazen okruh otazek, kde méli studenti oznacit pfisluSnika narodnostni

mensiny bud’ za svého Zivotniho partnera, za pftitele, za spolupracovnika, za souseda nebo

za znamého, také mohli vybirat moznost, aby pfisluSnici neZzili v jejich sousedstvi, nebo
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dokonce zili v jiné zemi. 17% studentd by pfijalo pfisluSnika za svého Zivotniho partnera,
pro 36% studentii by mohl byt piitelem a pétina by jej mohla povaZovat za znamého. Sesti-
na studentll by s cizincem pracovala na stejném pracovisti, ale jen 3% by chtélo cizince za
svého souseda. Celych 17% studentl vyjadtilo ndzor, aby narodnostni menSiny zily v jiné
zemi. Pokud zhodnotime vypovédi chlapct a dévcat, znaéné rozdily se vyskytly v piijeti
pfislusnika narodnostni mensiny za znamého a také v nazoru, aby narodnostni mensiny zily
Vv jiné zemi. Celych 11% chlapct by pfijalo, aby zily narodnostni menSiny v jiné zemi, za-
timco divek jen 2%. Naopak za znamého by piislusnika narodnostni mens$iny piijala cela

¢tvrtina divek (24%), zatimco jen 11% chlapct.

Specifikace vztahu k prislusnikiim narodnostnich

Lk B Zivotni partner
O pritel
17% 3% @ spolupracownik

19% W soused

36% 0 znamy

2% O nemél by zit vmém
17% sousedstvi
O mél by Zit vjiné zemi

graf 7: Specifikace vztahu k piislu§nikim narodnostnich mensin

Samostatné méli studenti odpovidat na moZznost, zda se piisluSnik narodnostni menSiny
muze stat jejich pribuznym. Néco malo ptes polovina studentt by pfislusnika ptijalo (23%
zcela souhlasim a 31% spise souhlasim). Sestina by se rozhodovala az podle nérodnosti a
¢tvrtina studentt je zcela proti (13% spiSe nesouhlasi a 9% nesouhlasi). Zcela odlisné byly
nazory chlapcti a divek. Zatimco skoro 60% divek by pfisluSnika za ptibuzného pfijalo,

chlapci byli vice odmitavéjsi a pfijala by jej jen necela polovina.
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graf 8: Pfibuzenstvi s prislusnikem narodnostni mensiny

Kamaradstvi s narodnostni mensinou by pfivitalo celkem 73% studentii (zcela souhlasi

67% a spiSe souhlasi 6%). 6% vyjadiilo sviij souhlas a zaroveinl nesouhlas, coz znamena, ze

jesté neni rozhodnuto, nebo rozliSuje mezi narodnostmi. Ptislusnici nékterych narodnosti

se tedy stat kamaradem mohou a jiné ne. 20% studentd se vyjadfilo zaporné¢ a kamarada

jiné narodnosti nechtéji (7% spise nesouhlasi a 13% nesouhlasi). Vyraznéjsi rozdily mezi

nazory chlapct a divek na kamaradstvi s jinou narodnosti se nevyskytly.

7%

6%

6%

13%

67%

1%

Mam kamarada jiné nez mé narodnosti

@ Souhlasim

@ SpiSe souhlasim

O Ani souhlas ani nesouhlas
O SpiSe nesouhlasim

O Nesouhlasim

B Nevim

graf 9: Kamaradstvi s piislusnikem jiné narodnostni mensiny



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 50

Pobyt narodnostnich mensin v Ceské republice

Daéle se méli studenti vyjadfit, zda existuji narodnostni mensiny, kterym by nejradéji zaka-
zali pobyt v nasi republice. Prekvapivé se 67% studentd vyslovilo, Ze by pobyt nékterym
mensinam zakazal. Ctvrtina studentd je zcela tolerantni a pobyt by nezakazovala. 9% tento
problém nevnima a proto jejich odpovéd’ znéla: ,,nevim.“ Chlapci byli v tomhle ohledu

tolerantnéjsi, o 11% vice divek (celkem 71%, zatimco chlapct 60%) se vyjadiilo pro zékaz

pobytu.

Prosadit zakaz pobytu nékterym
narodnostnim mensinam?

9%

)
Chs W ano

One

O nevim

graf 10: Zakaz pobytu pro nékteré narodnostni mensiny

Hned nasledujici otazka byla zamé&fena na studenty, ktefi by narodnostnim mensinam pobyt
zakazali. Studenti méli jmenovat konkrétni narodnostni mensiny. 87% by chtélo zékaz po-
bytu pro romskou narodnostni mensinu, 3% ziskali Muslimové a Vietnamci a 2% Arabové,
Rusové a Izraelci. Jedna studentka by prosadila zadkaz pobytu pro ty menSiny, jejichZ pti-

slusnici nepracuji, nechtéji pracovat a Ziji z nasich dani, nepfizplsobivi.
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Narodnostni mensiny, které by mély mit zakazany
pobyt u nas

3% 206206
2%
3% B Romové

1% H Muslimové
@ Arabové
B Rusové

O Izraelci
® Vietnamci

OTi, co nepracuji

graf 11: Narodnostni menSiny, které by mély mit zakazany pobyt

Prava narodnostnich menS$in

Na téma prav narodnostnich mensin v nasi republice se méli studenti vyjadiit, jak je dilezi-
té, aby byly ochranovany prava mens$in. Studenti méli na vybér ze sedmistupiiové Skaly,
kde 1 znamenala malo dulezité a 7 velmi dulezité. Vyslednou hodnotou byla hodnota 4,34.
Divky kladli vétsi dtlezitost na ochranovani prav mensin nez chlapci a zhodnotili ji ¢islem

4,5. Naproti tomu chlapci takovou dulezitost nevidi a jejich hodnota byla 4,09.

Zda maji narodnostni mensiny vice prav nez Cesi, odpovidali studenti vytvofenim dvou
silnych skupin, které bud’ souhlasily nebo nesouhlasily. 38% studentii s vyrokem souhlasilo
(8% zcela souhlasi a 30% spide souhlasi) a 31% s nim nesouhlasilo. Ctvrtina studentl

oznacila odpovéd’ ,, ani souhlas ani nesouhlas “.
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Prislusnici narodnostnich mensin maji vice prav
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graf 12: Prava narodnostnich mens$in

Diskriminace

Na téma diskriminace se vyjadiovali studenti hned v n€kolika poloZenych otazkach. Zda
nas stat diskriminuje narodnostni mensSiny méli studenti moznost vybéru ze sedmi bodové
stupnice, kde hodnota 1 znamenala viibec nediskriminuje a hodnota 7 zcela diskriminuje.
Nézor studentti se projevil ve vysledku 2,37, ktery hovofi o nediskriminujicim postoji na-
Seho statu. Je nutné poznamenat, ze celkem 91 studentl oznacilo hodnoty 1 a 2 — nediskri-
minujici postoj statu k narodnostnim mens§inam. Zatimco jen 9 studentli oznacilo hodnoty 6
a 7, kter¢ tikaji ,ze nas stat menSiny diskriminuje.

Za nejcastéjsi projevy diskriminace u nas oznacilo 70% studentll barvu pleti, 50% zatrhlo
sexualni orientaci a 46% rasu. V rozmezi 21-24% studentll oznacilo etnickou skupinu, na-
bozenstvi a narodnost. 10 studentll oznacilo jazyk a nejméné hlasti ziskalo pohlavi (1 stu-
dent) a vék (2 studenti). 2 studenti si mysli, Ze u nas nejsou zadné projevy diskriminace. 3
studenti oznacili, Ze existuji jeste jiné projevy diskriminace a uvedli chovani a povahu ¢lo-

veka.
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graf 13: Nejcastéjsi divody diskriminace u nas
Diskriminaci majoritni skupiny obyvatelstva, tzv. opacnou diskriminaci, vnima 62% stu-
dentti. Naopak 18% studentti se jako ptislusnici majority neciti viibec diskriminovani. Zby-

14 pétina studentli diskriminaci vétSiny neumi posoudit a odpovédéla, ze nevi.

Existence diskriminace majoritni skupiny
= tzv. "opacna diskriminace"

20%

® ano
H ne

18% O nevim

graf 14: Existence ,,opa¢né diskriminace*
Jakékoli projevy diskriminace odsuzuje 60% studentl a jen 13% s ni souhlasi. V nézoru
studentil je piekvapujici pétina, kterd s diskriminaci souhlasi a zaroven nesouhlasi, coz

Znaci ze s diskriminaci vi¢i nékterym narodnostem souhlasi a vii¢i jinym ne.
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graf 15: Nesouhlas s diskriminaci

Etnicky pluralitni §kola

Studenti se méli vyjadfit, zda by byli pro myslenku etnicky pluralitni Skoly. Vice nez polo-
vina jich souhlasila (54%). Ttetina by se rozhodovala, které etnické skupiny by Skolu na-
v§tévovaly (29% ,, ani souhlas ani nesouhlas *“) a 14% studentl je zdsadné proti a chtéli by

navstévovat etnicky jednotnou skolu.

Etnicky pluralitni Skola
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@ SpiSe souhlasim

@ Ani souhlas ani nesouhlas
@ SpiSe nesouhlasim

29%
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graf 16: Myslenka etnicky pluralitni skoly
| kdyz studenti jiz vyjadrili svlij nazor k myslence etnicky pluralitni $koly, méli dale ohod-
notit miru respektu k narodnostnim mensinam navstévujicim stejnou Skolu. K dispozici

méli stupnici sedmi bodi, kde hodnota 1 znamenala nejméné respektuji a hodnota 7 nejvi-
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ce respektuji. Nejvice respektu projevili vietnamské narodnostni mensing, kterou ohodnoti-
li vyslednym pramérem 5,91. Spole¢né na druhé velmi podobné pozici skoncila ukrajinska
a ruskd narodnostni mensina s hodnotami ukrajinské 5,28 a ruska 5,34. Nejmensi hodnotu

a tim i nejméné respektu ziskala romska narodnostni mensina, jen 2,68 bodu.

5.1 Shrnuti vyzkumu

Pokud bychom méli shrnout hlavni vysledky vyzkumu, konstatovali bychom jasny zavér,
ze studenti maji vytvoreny pozitivni tolerantni postoj k ndrodnostnim mensinam, respektu;ji
jejich individualitu, odli$nost, hodnoty i1 kulturu. Tento postoj dali najevo ve vyjadieni miry
tolerance, v poskytnuti potfebné pomoci, v pfijeti pfislusnika mensiny za svého ptibuzného
a dalSich. Faktem ale zlistava, ze studenti zcela diferencovali jednu narodnostni mensinu,
romskou. U vice nez poloviny studentii se projevil negativni postoj k Romim. Odpovida
tomu i polozka, kde mé&li studenti jmenovat vlastnosti danych narodnostnich mensin. U
Romi jmenovali jen samé negativni vlastnosti jako lini, hlu¢ni, nepracoviti, nevzdélani,
nepiizpusobivi a mnoho dalSich, mezi kladnymi vlastnostmi se vyskytla jedina: veseli. I na
otazku, kde méli studenti pfimo jmenovat narodnostni mensinu, kterd by méla mit zdkaz
pobytu v nasi republice, znéla odpoveéd’ skoro 90% studenti Romové (samoziejmé je také
nutno dodat, Ze tuto otazku mélo zodpovédet 67% respondentd, ktefi se vyjadiili, ze existu-

Ji ndrodnostni menSiny, kterym by zakézali pobyt u nas).

Pozitivnim zji$ténim je skute¢nost, Ze pokud by potfeboval jakykoli pfislusnik nadrodnostni
menSiny pomoc, 82% studenti by ji neodmitlo a jen jedna sedmina by se rozhodovalo pod-
le narodnostni mensiny. Ani v komunikaci s menSinami nemaji studenti problémy. Co se
tykd moznosti kamaradstvi, celé tf1 Ctvrtiny studentii se této myslence nebrani a dokonce
mensi pétina by jej pfijala za svého Zivotniho partnera. Jen 8 studentii z celého souboru by
bylo rado, kdyby ndrodnostni mensiny zily v jiné zemi. Zajimavy je pohled studentll na
diskriminaci majoritni skupiny, kterou vnima 62% studentli. Ztejmymi diivody mohou byt
pracovni prileZitosti, kdy prob€hla v médiich zprava, Ze narodnostni menSiny berou praci

,,domacim®.

Ve studentech je jasn¢ zakotenény negativni postoj k romské narodnostni mensing, ktery
ptebrali od svych rodi¢l a prarodicl a jeSté podpofeny medidlnimi zpravami. Mluvi o tom
vyjadfeni miry tolerance k jednotlivym narodnostnim mensindm. Toleranci projevili viet-

namské, ruské a ukrajinské menSiné. Naopak zcela negativni postoj projevili studenti
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k Romuim. Celych 55% Romy viibec netoleruje a jen jeden student vyjadiil k Romim tole-

rantni postoj.

Zaver vyzkumu miizeme shrnout nasledovné, postoje studentl se rozdélily na dvé skupiny,
pozitivni a negativni. Srovnateln¢ stejné pozitivni postoje chovaji studenti ke vSem narod-
nostnim skupinam s vyjimkou Romu. K témto chovaji negativni postoj, ktery vyjadrili
hned v nékolika smérech: v mife tolerance, v zékazu pobytu u nas a také v mySlence etnic-

ky pluralitni $koly, kdy by s Romy jednu $kolu navstévovat nechtéli.
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ZAVER

Cilem vyzkumu bylo zjistit postoje studentli k ndrodnostnim mensinam. Zcela zdmérné
byly v dotazniku zafazené polozky, které se orientovaly na vSechny narodnostni skupiny
bez vyjimky, ale také polozky, které mély jasn¢ definované narodnostni menSiny a u kte-
rych méli studenti vyjadiit sviyj respekt a toleranci. Nutno konstatovat, ze odpovédi ,, ani
souhlas ani nesouhlas ““ u n¢kterych polozek dali studenti jasné€ najevo sviij rozdilny postoj
k nékterym narodnostem. Zna¢né problémy totiz d€lalo studentim vyjadfit svij nazor ke

vSem ndrodnostnim skupindm Zzijicim u nds. Rada menSin je nejen u studentti, ale u vSech

lidi zaskatulkovana se znaménkem zapornym a fada ziskala znaménko kladné.

Pokud zhodnotime polozky, kde byly vyjmenované narodnostni mensiny, je zcela jasné, ze
studenti jsou tolerantni k Vietnamcim, Ruslim i1 Ukrajinclim, ale zcela netolerantni postoj
projevuji Romim. Je to déano tim, ze v nasi spolecnosti je hluboko ukotvend predstava, ze

Romové nepracuji, jsou hlucni, neptizplisobivi a jen parazituji na socialnich ddvkach.

Pozitivnim zavérem ale zistava, ze vétsina studentd (a je jich vice nez 70%) jsou schopni a

ochotni s mensinami komunikovat, pratelit se s nimi a poznavat jejich kulturu.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Milé¢ studentky a studenti,

chtéla bych Vas poprosit o spolupraci na mém vyzkumu Postoje stiedoSkolskych studentii

K pFislusnikiim ndrodnostnich mensin. Pro vyzkum byly ucelové vybrany tyto narodnostni

mensiny: Ukrajinci, Vietnamci, Rusové a Romové. Dotaznik je anonymni a vysledky z n¢j

budou pouzity pouze pro tcely tohoto vyzkumu.

Deékuji Zlata Horka
1) Vek: let
o muz

2) Pohlavi: o zZena

3) Myslite si, ze narodnostni mensiny obohacuji nebo narusuji kulturu nasi zemé? Oznacte na
stupnici 1-7, kde 1 znamena velmi narusuji a 7 obohacuji kulturu:

1 2 3 4 5 6 7

4) Vyjadiete svoji miru tolerance ke jmenované narodnostni mensiné Zijici v CR. Oznaéte na
stupnici 1-7, kde 1 znamena viibec netoleruji a 7 plné toleruji.

Ukrajinci 1 2 3 4 5 6 7

Vietnamci 1 2 3 4 5 6 7

Romove 1 2 3 4 5 6 7

Rusové 1 2 3 4 5 6 7
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5) Vyjadrete svij souhlas ¢i nesouhlas s danymi vyroky:

rv

Spise souhlasim

rv

Souhlasim

Ani souhlas

ani nesouhlas
Spise nesouhla-
Nesouhlasim

sim
Nevim

Mém kamarada jiné nezZ mé narodnosti.

Pokud mé pftislusnik nar. mensiny poza-

da o pomoc, neodmitnu.

Navazat komunikaci s pfislusniky men-

Siny mi nedéld problém.

M¢ zkuSenosti s narodnostnimi mensi-

nami jsou pozitivni.

6) Jak je pro Vas dulezité, aby byla ochraiovana prava mensin? Oznaéte na stupnici 1- 7, kde
1 znamena malo dalezité a 7 velmi dilezité.

1 2 3 4 5 6 7

7) Myslite si, ze nas stat diskriminuje narodnostni mensiny? Oznaéte na stupnici 1-7, kde 1
znamena vibec nediskriminuje a 7 zcela diskriminuje.

1 2 3 4 5 6 7

8) Jaké jsou podle Vas nejcastéjsi divody diskriminace u nas. Oznacte max. 3:

o barva pleti o zadné
o rasa o jiné:
o narodnost o nevim

o naboZenstvi

o jazyk

o etnicka skupina

o vek

o pohlavi

o sexualni orientace

o zdravotni postizeni



9) Jaké vlastnosti Vas napadnou ve spojeni s danou narodnostni mensinou? Napiste ale-
spon 2 vlastnosti:

Ukrajinci:

Vietnamci:

Romové:

Rusové:

10) Vyberte z danych moznosti tu, ktera nejlépe vystihuje Vas vztah k piislusnikiim narod-

nostni menSiny. Ptislusnik by:

o mohl byt mym zivotnim partne- o mohl byt mym sousedem
rem o mohl byt mym znamym

o mohl byt mym piitelem o nem¢l zit v mém sousedstvi

o mohl byt mym spolupracovnikem o mél zit v jiné zemi

11) Myslite si, Ze majoritni skupina v nasi republice je diskriminovana na tkor narodnost-
nich menSin, tzv. ,,opacna diskriminace “?
o Ano
o Ne

o Nevim

12) Existuji narodnostni mensiny, kterym byste zakazal pobyt v nasi republice?
o Ano
o Ne

o Nevim

13) Pokud ANO uved’te, prosim, které:




14) Vyjadiete sviij souhlas ¢i nesouhlas s danymi vyroky:

Souhlasim

Spise souhlasim
Ani souhlas

ani nesouhlas
Spise nesouhla-
sim
Nesouhlasim
Nevim

Poznavam hodnoty néarodnostni mensiny a

respektuji je.

Ptislusnici ndrodnostni menSiny maji vice

prav nez Cesi.

Ptislusnik narodnostni menSiny se muze stat

mym piibuznym.

Jsem proti jakymkoli vyraziim diskriminace.

Jsem otevieny/a myslence etnicky pluralitni

Skolni tridé.

15) Pokud byste chodili do Skoly spole¢né s piislusniky narodnostnich mensin, které na-
rodnostni menSiny byste respektovali ve tfidé? Oznacte na stupnici 1-7, kde 1 znamena

nejméng respektuji a 7 nejvice respektuji.

Ukrajinci 1 2 3 4 5 6 7
Vietnamci 1 2 3 4 5 6 7
Romové 1 2 3 4 5 6 7
Rusové 1 2 3 4 5 6 7

Dékuji za Vas ¢as a ochotu, kterou jste vénoval/a vyplnéni tohoto dotazniku.



