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	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky

· přehledná a strukturovaná teoretická část s využitím dostatečného počtu zdrojů vztahujících se k tématu
· střízlivý, věcný a nedogmatický přístup k tématice ústavní a náhradní rodinné péče (což v sociální oblasti rozhodně není samozřejmostí), na základě kterého autorka dokazuje i vysokou úroveň kompetence vědeckého zkoumání společenských problémů
· systematický přístup v empirické části výzkumu 

· vhodně zvolený design výzkumu i metody analýzy dat odpovídající charakteru výzkumného cíle a otázce

· praktická a srozumitelná formulace výsledků

Slabé stránky
· slabší  vědecké odůvodnění techniky sběru dat a výběru výzkumného vzorku
· autorka v závěru práce jen shrnuje výzkum, absentuje skutečná interpretace dat, přitom autorka v teoretické části prokázala, že na vědeckou interpretaci empirických dat jednoznačně má
· v kvalitativním přístupu by bylo podle mě vhodnější u analýzy dat zcela opustit kategorizaci, kterou autorka zvolila u formulace dílčích výzkumných cílů (podnětnost prostředí, vliv na kognitivní, afektivní a konativní složku osobnosti)
Přes drobné výhrady k neakcentaci odůvodnění volby některých dílčích přístupů a oslabení interpretace výsledků práci považuji za velmi zdařilou, systematickou, vědecky vyváženou a s důrazem na praktický přínos a vhodně doplňující dosavadní zjištění v této oblasti.

Práci rozhodně doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:

Proč jste zkoumala názory výchovných pracovníků na vliv prostředí dětského domova rodinného typu na osobnost dítěte? Čím je podle Vašeho zjištění jejich pohled pro dané téma obohacující? 
U volby metody získávání dat píšete, že jste v každém rozhovoru nevyužila všechny připravené otázky a podotázky, ale v přepisu z rozhovoru máte uvedenu odpověď na každou otázku u každého respondenta. Pracovala jste s otázkami v předem stanoveném pořadí? Nebyl Váš rozhovor spíše strukturovaný?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





