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ABSTRAKT

Jadrem bakalarské prace je snaha ukézat, jak se rodina historickym vyvojem zménila, jaké
jsou pravni aspekty uzavieni manzelstvi, setrvani v ném a Vv rodiné, jaké jsou preference
rodin sezdanych a nesezdanych, jaké jsou moznosti nahradni rodinné péce a také snaha
srovnat pravni aspekty matei'ské a rodi¢ovské dovolené v Ceské republice a vybranych
zemich V zahrani¢i. Soucasti této prace je také kvantitativni vyzkum zpracovany
dotaznikovou metodou, jehoz cilem je potvrdit ¢i vyvratit stanovené hypotézy ohledné

rodiny.

Kli¢ovéa slova: rodina ve spolecnosti, rodinné¢ pravo, promény rodiny, vyvoj rodiny,

sezdana rodina, nesezdana rodina, nahradni péce, rodicovska dovolena, matetska dovolena

ABSTRACT

The core of the bachelor work is an effort to explain how the family changed during the
historical progress, what the law aspect of closing marriage are, remaining in it and in the
family, what are the preferences of married and unmarried families, what are the options of
foster care and also en effort to compare law aspect of maternity and parental leave in
Czech republic and selected foreign countries. As a part of the bachelor work is
quantitative research based on survey, its aim is to confirm or disprove the hypothesis

about the family.

Keywords: family in the society, the Family Law, changes in the family, family

development, married family, unmarried family, foster care, parental leave, maternity leave
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UvVOD

Rodina je zaklad spole¢nosti, urCuje smér jedince a je to jedna z nejcenngjsich hodnot,

kterou ¢lov€k ma, proto se také stala hlavnim tématem této bakalarské prace.

Bakalatrska prace ma dvé ¢asti, teoretickou a praktickou. V teoretické Casti se zamétime
na historii rodiny, rodinu sezdanou a nesezdanou, na moznosti rodinné a nahradni péce
ataké na srovnani pravnich aspekti mateiské a rodicovské dovolené V zahranici.

Prakticka ¢ast je pak vénovana kvantitativnimu vyzkumu.

P4

V Gvodni kapitole teoretické Casti je popsana historie rodiny. Vysvétlujeme zde pojem
a vyznam rodiny dnes a v minulosti, budeme se také zabyvat tim, jak se ménilo postaveni
zen ve spole¢nosti, pfistup rodic¢l k détem a rodinné vztahy celkové. Déle se zamé&fime
na vyvoj dualezitych pravnich aspekti tykajicich se manzelstvi a rodiny, a to od doby
bronzové az po soucasnost. Poukazeme na jednotlivé dokumenty, které rodinnou pravni
problematiku vyrazné ovlivnily. Druha kapitola se vénuje pravnim aspektim sezdané
anesezdané rodiny, jaka forma rodiny je dnes preferovdna a jakd pradva a povinnosti
jednotliva souziti maji. Dale poukdZzeme na promény péce o dité, jez byla jesté
do poloviny 60. let 20. stoleti vysadou zen. Nasledné¢ se budeme zabyvat také
nalezitostmi pravniho manzelstvi, a uvedeme mozné divody pro nesezdané souziti.
Ve tieti kapitole je pak vysvétlena rodinna a nahradni péce. Seznamime se s jednotlivymi
druhy a formami nahradni rodinné péce a také nafizenou tstavni ¢i ochrannou vychovou.
Dale vysvétlime pravni pojeti rodiny a rodi¢ovskou zodpovédnost. Poukazeme
na predskolni pé¢i o dité a aktualni potfebu piijmu obou rodi¢t. Ve ctvrté kapitole
teoretické &asti srovname matefskou a rodicovskou dovolenou v Ceské republice
s Némeckem, Italii, Velkou Britanii a Spojenymi staty americkymi. Nastinime dané
pravni upravy matefské a rodicovské dovolené v uvedenych stitech a porovndme,

jak si Ceska republika stoji ve svétovém srovnani.

Tato bakalafska prace je zakonCena praktickou casti, konkrétné kvantitativnim
vyzkumem, (metodou dotazniku), ktery je zaméfen na zjisténi stavu soucasnych rodin
ajejich pravnich moZnosti. Ovéfime v ném vSeobecné pfijimané hypotézy: rodina
se historickym vyvojem zménila, déti se spiSe rodi nesezdanym parim, rodi¢e vyuzivaji
vSech nabizenych moznosti k vychové a rozvoji déti. PrestoZze se jednd o nevelky

vyzkum, pfinese odpovédi na stanovené otazky.
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1 HISTORIE RODINY

V této kapitole popiSeme podstatna hlediska historického vyvoje manzelstvi a rodiny -
jak se meénilo postaveni Zzen ve spole¢nosti, pfistup rodic¢i k détem a rodinné vztahy

celkové.

Zamétime se také na vyvoj vyznamnych pravnich aspektl, které stav manzelstvi a rodiny
upravuji. Nékdy se mize zdat zardzejici, jak se tyto vztahy vyvijely a jaké faktory

je mohly ovlivnit,

1.1 Pojem a vyznam rodiny dnes a v minulosti

Manzelstvi a rodina proSly velkym historickym vyvojem. Statisice let lidé Zili mimo
manzelstvi v tzv. rodech, pficemz Vv davnych dobach mél matetsky vztah pouze
spoleCensky vyznam, protoze o vychovu i vyzivu se staral cely rodovy kolektiv. Jediny
vyznam matefstvi spocival v tom, Ze pouze Zena mohla zalozit pokrevni ptibuznost.
Manzelska vérnost vyzadovana nebyla, a pokud se jeden z manzelt rozhodl pro jiného
partnera, zkratka za nim odesel. Je nutné podotknout, Ze za téchto dob panovala naprosta
rovnovaha Zen a muzd, o viem rozhodovali spoleéné. Zeny nebyly utla¢ovany, o fadu

praci, napt. 0 rybolov, se d¢lili s muzi. (KLABOUCH, 1962)

Vzhledem k znamému historickému vyvoji toto miize znit ponékud idylicky. Ke zlomu
vSak dochazi v dobé bronzové a dobé zelezné. Zeméd¢lstvi zaziva rozmach a postupné
vznikaji nova a naro€néjsi femesla, kterd souvisi S naméhavou praci. Z tohoto diivodu
jsou to pravé muzi, ktefi se zemédélstvi vénuji. Zeny obhospodaiuji potraviny, které muzi
ziskali na poli a vénuji se praci v domdcnosti. Muzi nabyvali bohatstvi a méli pfirozeny
zajem, aby jejich ziskany majetek pteSel na jejich déti, nikoli na ostatni ptibuzné, jako
tomu bylo v rodech, kde se majetek délil mezi vSechny piibuzné. V ramci zachovani
legitimity muzova potomstva muz zacal klast narok na zeninu vérnost a zena Se V této

dobé¢ stava majetkem muze. Ona ho opustit nemize, on kdykoli. (KLABOUCH, 1962)

Souziti v manzelstvi a rodiné nabyva novych podminek v raném sttedovéku. V 6. - 7.
stol. stale prevladd patriarchalni rodina, kdy muz vladdne a Zena je v pozadi, pficemz
vznik manzelstvi je spojovan s nabozenskymi zvyklostmi. Cirkevni i svétské pravo bylo
navzajem svazano. Cirkev disponovala specifickymi sankcemi, jednalo se predevsim
0 apel na svédomi véficich v podobé hrozeb posmrtnymi tresty. Cirkev méla velkou moc,

nebot’ byla nepfimo garantovana 1 feudalnimi staty, které k provedeni cirkevniho trestu
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proptjcovaly fyzickou donucovaci moc. Ob&é moci (feuddlni i cirkevni) tresty
propojovali, napt. cirkevni trest vyobcovani z cirkve byl spojen se statnim trestem smrti
upalenim. Zena shatkem vstupovala do muzovy rodiny, a ziskavala tak narok na vyzivu
i dédictvi. Od rodi¢t odchazela do manzelstvi s vybavou, tj. Saty, Sperky, ale i nemovitym
majetkem, ktery rodina zeny manzelovi poskytla jako pomoc na uhradu bfemene
manzelstvi. Véno bylo dokonce vymahatelné soudni cestou. Na manzelském souziti
se prizivovali zejména zpovédnici, ktefi nejtajnéjsi udalosti z loznic Casto zneuzivali.
Diikazem toho je napi. Boccaccitv ,,Dekameron® (piestoze jej nelze oznacit za presny
historicky pramen). Kiestanskd mravouka détem piikazovala uctu a posluSnost
k rodi¢im. Rodic¢e se pak méli o déti starat a milovat je, pfedevs§im otcové rozhodovali
0 povinnostech vychovy, hmotného zabezpeceni ditéte a urcovali jeho budouci povolani.
Déti nemanzelské byly povazovany za hiich. Mezi témito détmi a détmi z posvatného
manzelstvi se Cinily velké rozdily. Takovéto déti nesmély byt legitimovany
ani nasledujicim snatkem jejich rodict, ani milosti panovnika ¢i papeze. Nemanzelské
déti nemély dédické pravo, nesmély nabyt nemovitosti ¢i se ucit femeslim.
Nemanzelskych déti pfitom stdle vice piibyvalo. Divodem byl zejména netspéch
kiestanské vyuky ohledné sexualnich vztahti. Ve 14. stoleti se Ceské nabozenské hnuti
ostfe obratilo proti sexualnim nemravim. Na povrch se tehdy drala hlavné prostituce,
proti které siln€ vystupovali husité. Pokud se zmocnili néjakého mésta, jejich podminkou
pfiméii bylo zruSeni nevéstinci. Také J. A. Komensky, zejména ve svém spise
VSenaprava, klade diraz na uspofadani rodiny, vniz vidi zadkladni pfirozenou
spoleCenskou bunku. Sestavovani manzelskych parG bylo podle néj zalezitosti celé
spole¢nosti. Komensky idealni rodinu spojoval se silnou patriarchalni moci, vidél v ni
miniaturni stat s rodinnou S$kolou a pifesnou hiearchii. Ve feudalni spolecnosti
byl manzelsky a rodinny zptisob Zivota délen pfedev§im podle postaveni jednotlivych
ttid. Velmi casto byly snatky domlouvany jiZ v kolébce pomoci mezinarodnich smluv,
a oddavky byly dokonce provadény mezi nezletilymi détmi, kdy se vSak vétSinou jednalo
0 politické zamery. (KLABOUCH, 1962)

Feudalismus vrcholi koncem 18. a pocatkem 19. stoleni tzv. primyslovou revoluci.
Francouzska revoluce pfinesla legislativu, ve které bylo manZelstvi prohlaseno
za svétskou obcanskou smlouvu a muz i nadale zistal hlavou rodiny. Spory mély fesit
zvlastni rodinné soudy, v nichz byli zastoupeni nejbliz§i piibuzni. Zena to stale neméla

jednoduché, nemohla nabyt majetku, provozovat zivnost, dokonce bez muzova svoleni
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nemohla ani vystoupit u soudu nebo pfijmout zaméstnani. Déti musely poslouchat svého
otce, z ,,velmi vaznych* diivodu je dokonce mohl az na pil roku zbavit svobody a umistit
je do statni vychovatelny. Na nemanzelské déti zakonik nepamatoval vibec, vSe bylo
na vuli otce. Od roku 1907 mohla Zena podle §vycarského ob¢anského zakoniku piebirat
muzovo jméno, sméla zalozit a provozovat zivnost. Reforma manzelského prava
na pocatku 20. stoleti ztroskotala, nebot’ se neobjevily zZadné nové momenty. Konec
ttemi dil¢imi novelami revize obCanského zakoniku, avSak bez uprav manzelského prava.
Pozdé¢ji se Evropou zacal §itit nacismus. Adolf Hitler ve své knize ,,Mein Kampf™ napsal:
,, Manzelstvi neni samoucelné, ale musi slouzit vyssim cilum rozmnoZeni druhu a rasy.

(KLABOUCH, 1962, str. 177)

V roce 1935 v Némecku (v Protektoratu Cechy a Morava poprvé pouzity v roce 1939)

v platnost vstoupily norimberské zakony, podle nichz byla pln¢ zamitnuta rovnost lidi.
(KLABOUCH, 1962)

Po listopadu 1989 byly rodiny v Ceskoslovensku nuceny reagovat na legislativni zmény
a prizplisobovat své chovani nové politické, hospodarské a socialni situaci. Vznikl systém
socialnich jistot, zdanlivé pozitivni situace se vSak ménila v ur€ité zaostavani. Vzhledem
k tomu, Ze obyvatelé Ceskoslovenska jiz nebyli pravné nuceni dochazet do zaméstnani,
objevila se také nezaméstnanost. Star§im lidem poklesla zivotni uroven a ztratili socidlni
jistoty. Po listopadové revoluci 1989 bylo umoznéno svobodné rozhodovani. Vsichni
dostali moznost studovat, dokonce i v zahrani¢i, podnikat, cestovat, ale také se mohli
zamyslet nad ztratou dosavadnich socialnich jistot plné zaméstnanosti a statni socialni

péce. (FIALOVA, HORSKA, & KUCERA, 1995)

Porovnani statistik ukazuje, Ze rodina v roce 1904 méla Sest i vice déti a lidé se brali
V pozdéjsim veéku, muz mohl byt i 0 generaci starSi nez Zena, rozvody byly vyjimecné.
Rodinu v roce 1954 1idé zakladali v niz§im véku nez v minulosti, zvysil se také pocet
rozvodd a snizil pocet déti v roding, obvykle na tfi. Roku 2004 se rodina vyznacuje
zvysenym poétem lidi Zijicich tzv. bez papiru a nadale klesa podet déti. (BACHAROVA,
2004)

Dnesni podoba manzelstvi a rodiny je chapana jako trvalé souziti muze a zeny s détmi.

Domacnost také mlze byt rozsifena o dalsi ptibuzné, ktefi s nimi ziji, napt. prarodice,

pficemz vSechny tyto vztahy jsou upraveny pravem. (KLABOUCH, 1962)
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Podrobnéji se o pravu, které soucasné manzelstvi a rodinu upravuje, budeme vénovat

V poslednim odstavci dalsi kapitoly.

1.2 Prehled vyvoje pravnich aspektii

Zacatek manzelského a rodinného prava bychom mohli zatadit do doby bronzové a doby
zelezné. V této dobé jsou veskeré vztahy mezi manzely a mezi rodi¢i a détmi regulovany
pravem. ,, Vznika manzelské a rodinné pravo jako soubor pravidel, ktera upravuji vztahy
V rodiné, a statni moc vynucuje jejich zachovani bez ohledu na pripadnou odchylnou vili

Jejich nositelii. “(KLABOUCH, 1962, str. 20)

Ve stfedovéku evropské narody wuzaviraly manzelstvi podle svych obycejt,
kdy ptitomnost knéze nebyla az do 12. stol. potieba. Vladnouci feudalové se postupné
omezovali na jednu zenu, vznikl zdkaz predmanzelského sexudlniho styku, jakoz
I povinnost vérnosti. Pravni fad mél n€kolik vrstev. Ve vysSich vrstvach byly zavazné
predpisy pro nizs$i druhy prava. Nejvyssi pravni vrstvou bylo pravo bozské a tyto
pfedpisy nesmél Zzadny zakonodarce ménit. Pod timto bozskym pravem stilo lidské
pravo, které se ¢lenilo na nékolik tfid. Kazda pravni instituce, i manzelstvi, mé¢la nékolik
vrstev prav, napi. bozské pravo manzelstvi predstavovalo svatost, jednozenstvi
a nerozlucitelnost. U niz§i vrstvy manZelstvi se napf. feSila forma snatku nebo majetkové
dusledky. Od roku 1215 se objevuji ohlasky, které pfedchazeji manzelskému snatku.
Jejich ucelem je zvefejnéni snoubencl a prostor pro upozornéni na piipadné prekazky.
Nutno fici, Ze tyto piekazky byvaly obcas dosti bizarni, napf. pfekazka duchovniho
pribuzenstvi zalozend kitem nebo bifmovanim (i kdyz se prvy svého svéceni vzdal).
trvajiciho svazku manzelského, nedostateny vek, impotence, ptibuzenstvi v 1. linii,
u zen nedostatek véna, prezraly veék (nad 24 let), chudoba vdovy, nemoc, télesné
znetvoreni, atd. Stanoveni neplatnosti manzelstvi byl ¢asto velmi jednoduchy proces
(napft. stacila vypovéd dvou svédkil), pro Sikovného obhéjce tak nebylo tézké neplatnost
manzelstvi prokazat. Zena shatkem vstupovala do muzovy rodiny, a ziskala tak narok
na vyzivu i dédictvi. Otcové rozhodovali o povinnosti vychovy, hmotném zabezpeceni
ditéte a urceni jeho budouciho povolani. I adopce byla mozna. Zvlastnosti feudalnich
prav byla tzv. adopce bratrska, tedy pfijeti jedince za bratra. U osifelych déti vzniklo
porucenstvi, které bylo pro nejblizsi piibuzné z otcovy strany povinné, jinak porucnika

urcoval panovnik. Pozdéji, pod vlivem fimského prava, mohl kazdy pro své déti jmenovat
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poru¢nika i Vzavéti, zeny vSak Kk porucenstvi nebyly pfipoustény. Porucenstvi
se vykonavalo bezplatn¢, ale porucnikim mohla byt pozdéji pfiznana odména
ze sirot¢iho jméni. Kontrolu nad poru¢niky vykonavaly soudy nebo méstské rady. Osobni
manzelské pravo bylo sice pro vSechny jednotné, ale ve skute¢nosti podle spole¢enského
postaveni vznikaly nejriznéj$i odchylky. Muz, jakozto hlava rodiny, mél pravo zené
poroucet i ji trestat. Na venkovée platilo, ze divka, ktera méla nemanzelské dit€, nemohla
d&dit po svych rodi¢ich, dokonce byla vyhnana z panstvi. Casto tak dochazelo k tomu,
ze divky se pokouSely své nemanzelské déti usmrtit. Za tento €in vSak byly trestany
popravou. Obdobn¢ ptisné byl trestdn i mimomanzelsky pohlavni styk. Do roku 1765
Vv Ceskych zemich prob&éhlo mnoho soudu, které za tento prohfesek mohly ulozit i trest

smrti. (KLABOUCH, 1962)

V novovéku byl stanoven ptevratny dekret z20. zaii 1790, ktery pfinesl omezeni
manzelskych ptekazek na pribuzenskou linii a na sourozence, a byla pfipusténa moznost
rozvodu zvaznych davodd, jakym napf. mohlo byt Silenstvi, Spatné zachazeni
nebo odsouzeni k trestu smrti. Rozvod mohl probéhnout i dohodou obou stran. V letech
1793-1795 se pak moznosti rozluky jesté vice rozsifily. Roku 1804 byl vydan
francouzsky obcansky zakonik zvany Code civil, ktery upravoval vztahy méStanské
rodiny. Clanek 213 z tohoto zakoniku fesil pomeér mezi zenou a muzem, a to tak, ze ,, muz

Jje své Zené povinen ochranou, Zena svéemu muzi poslusnosti”. (KLABOUCH, 1962, str.

115).

Rodinné vztahy ve feudadlni spoleCnosti byly upravovany obcanskym pravem
(v ob¢anskych zakonicich). V ¢eskych zemich tyto vztahy upravoval obcansky zakonik
z roku 1811. (RADVANOVA, 1973)

16. ledna 1783 vysel, pod ¢. 117 Sbirky zakond soudnich, manzelsky patent Josefa II.
Tento patent ustanovil statni soudy, aby rozhodovaly o manzelskych sporech, a zrusil
tak definitivné cirkevni moc nad manzelskymi vécmi. Tento patent dokonce respektoval
manzelstvi riznych vyznani. Roku 1787 patent upravil prdva nemanZzelskych déti ohledné
dédického prava a porucenstvi. Poprvé tak maji i nemanzelské déti moznost deédit.
,, Vseobecny obcansky zakonik, ktery byl vr. 1811 vyhlasen a ktery pak od r. 1812 platil
U nds po celou epochu kapitalismu, formuloval, poprvé v nasich zemich, pravnicky dosti
zdarile a v plném rozsahu nejen osobni, ale i majetkové pravo manzelské, pravni pomery
rodicii a deti, porucenstvi i adopci, a to v zasadé jednotné pro vSechny spolecenské tridy.

Byla proklamovana svoboda uzavirani manzelstvi (pokud nebyla omezena zdakonnymi
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prekazkami) pro vSechny osoby bez rozdilu stavovské prislusnosti, narodnosti a vyznani.
V 0sobnich pomeérech podrazoval zakonik Zenu muzovi, ktery byl ustanoven jejim
zastupcem pred soudy a pred urady, rozhodoval o jejim zaméstnani, mél prevahu
V dispozicich spolecenskym majetkem a disciplinarni moc v rodiné. Manzelka byla
na muzi zavisla vyzivou, musila ho nasledovat do jeho bydliste a byla povinna plnit
manzelovy prikazy v domdcnosti. Podobné byla v znacné prevaze otcovska moc nad pravy
neplnoletych deéti a byla zdiraznéna i proti plnoletym pomérnou volnosti porizovaci
a moznosti vydedit neposlusné potomky. Obcansky zakonik kodifikoval, kratce Feceno,

obvyklé vztahy v idealizované maloméstské rodine. “ (KLABOUCH, 1962, str. 123).

Roku 1907 v Evropé vzbudil pozornost obcansky zakonik Svycarsky. Upravoval
napt. jméno zeny po svatbé, kdy Zena ptebirala muzovo, sméla zalozit a provozovat
zivnost. 'V ostatnich zemich dochdzelo spiSe k novelizacim starSich kodifikaci
nez ke vzniku novych. Roku 1904 v Cesku vychazely noviny a casopis ,,Pravnik®,
které piindsely zpravy o revizi obCanského zdkoniku, z néhoz mélo byt vyjmuto pravo
manzelské. Reforma manzelského prava na pocatku 20. stoleti vsak ztroskotala, nebot’
valky a v letech 1914 - 1916 byla tfemi dil¢imi novelami provedena revize ob¢anského
zékoniku, avSak bez uprav manzelského prava. ,, Prvni dilci novela ¢. 276/1914 7. z.
a castecné treti ¢.69/1916 7. z., doplnéna narizenim o generdlnim porucenstvi C.
196/1916 7. z., zasdhly pouze do poméru mezi rodici a détmi.” (KLABOUCH, 1962, str.
161)

Jednalo se o alimenta¢ni prédva déti, osvojovani a porucenstvi. Bylo také zlepSeno
postaveni zen porucnic a ustanovena pozice statem placenych vefejnych porucniki
z povolani, ktefi dohlizeli na rodinné porucniky. Soudy zasahovaly také do vychovy
manzelskych déti, mohly déti i odebrat a umistit je ve vefejném ustavu. Prava nezletilci
se rozSifila o moznost vydélku ve vyrobnim procesu ve valce. Prvni svétovd valka
prohloubila rodinou krizi a demoralizaci v rodingé. Poklesl pocet shatkd a snizila
se porodnost. Neptitomnost muzi v rodinach pfirozené zplsobovala rozvrat manzelstvi,
stoupl také pocet nemanzelskych déti. 14. listopadu 1918 byl podan navrh na reformu
manzelského prava, ktery mél upravovat civilni siatek, odstranéni konfesni piekazky
(§ 63 a § 64), prekazku cizolozstvi (§ 67) a rozlucitelnost manzelstvi. Tento navrh se stal

zakladem pozd¢€jsi uUpravy, kdy roku 1919 vznikla ceskoslovenskd manzelska novela.

Orgény péce o mladdez diky vlddou podobné osnové zdkona o ochran¢ déti ziskaly
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16. kvétna 1919 opravnéni zkoumat podminky zivota déti v cizi péfi a pozadovat
od péstound vysvétleni. Tato osnova vstoupila v platnost 20. ¢ervna 1921 pod ¢islem
256 Sb. zakonem. AvSak tento zakon byl zcela nedostate¢ny, bohuzel platil pouze
na papife a v postaveni opusténych ¢i nemanzelskych déti se nezménilo vibec nic.
Ani Zakon na ochranu osob opravnénych pozadovat vyzivu nebo zaopatieni
€. 4/1931 Sb., ktery byl odhlasovan 16. prosince 1930 nepfinesl vyznamnéjsi rozsiteni
vetejné porucenské péce. Az pozdéjsi navrh osnovy ob¢anského zakoniku z roku 1932
mél odstranovat zbyte¢né prekdzky manzelstvi (napf. Svagrovstvi), zrovnopraviiovat Zenu
Vv roding, upevnit moc matetskou a zlepsit postaveni nemanzelskych déti. 31. bfezna 1937
byla Narodnimu shromézdéni piedlozena osnova nového obcanského zakoniku,
ve které byly obsazeny piedpisy o postaveni déti v moci otcovské (nikoli
nemanzelskych), 0 porucenstvi a manzelském majetkovém pravu. Tato osnova

vsak pfijata nebyla. (KLABOUCH, 1962)

Dnesni podobu prava manzelstvi a rodiny zastitil vznik manzelského a rodinného prava
(8. 265 Sb.) ze 7. prosince 1949. Ceskoslovensky manzelsky zakon razil zasadu
povinného obcanského snatku, tzn., Ze uznaval snatek uzavieny pied vécné i mistné
prislusnym mistnim narodnim vyborem, zrus$il zasnuby a ohldsky. Déle byly v zdkonu
stanoveny Ctyii prekdzky, které brani vzniku platného manzelstvi: piibuzenstvi,
nedostatek dusevniho zdravi, nizky vék (ve vyjime¢nych piipadech vSak mohl byt
povolen osobam star§im 16 let) a trvajici manZzelstvi €ili poZadavek monogamie. Zakon
taktéZ upravil zdsadu rovnopravnosti v manzelstvi. Muz i Zena maji stejné povinnosti,
maji si byt vérni a pomahat si. O vSech dlleZitych vécech manzelé rozhoduji spole¢né.
Déale zakon upravil spolecné jméni, otdzku jména po snatku a také zastupitelnost
mezi manzely.  Spoleény  majetek mohl byt vevyjimeénych  piipadech,
napf. nesvépravnosti, zrusen ve prospéch jednoho z manzelt. V zakoné byl dale upraven
rozvod manzelstvi. Zakon odstranil moc otcovskou, rozliSovani déti na manzelské
a nemanzelské a upravil péci o osobu ditéte a jeho vychovu, oba rodice maji stejnou péci
0 dit¢. Osvojena mohla byt pouze osoba nezletila. Vzajemna vyzivovaci povinnost

vznikla mezi v§emi ptibuznymi v ptimém pokoleni. (KLABOUCH, 1962)
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2 RODINA SEZDANA A NESEZDANA

Zacatkem 90. let 20. stoleti bylo zalozeni rodiny a vstup do manzelstvi samoziejmosti.
V poloving 90. let se u siatkli a porodti posunula hranice véku u parit a zménila se také
forma zivotniho stylu partnerského souziti. Kromé sezdaného ¢i nesezdaného
partnerského souziti se objevil vétsi pocet souziti homosexudlnich part. Narostl podil
neuplnych rodin. Jednim z duvodt byla ekonomicka situace a druhou pohodinost.
., Ve faktorove analyze se vsak vyclenil i treti faktor, ktery spojoval tii nazory:
je pohodlné zit u rodicii, je mozné mit dité ve vyssim véku a je mozné zit mimomanzelsky
intimni Zivot. “ (KOCOURKOVA & RABUSIC, 2006, str. 16)

Pokles poctu snatkli mize byt spojen s nariistem poctu déti zijicich v nesezdaném souziti
nebo také s nartistem poétu déti Zijicich pouze s jednim z rodi¢i. (KOCOURKOVA &
RABUSIC, 2006)

V dnesni dobé¢ je ve spole¢nosti vice osamélych rodict, to vSak nelze povazovat za zanik
rodiny. Jednim z divodii muze byt rozvodovost a novy vstup do jiného manzelstvi.
Také ptetrvava parovy zivot. ,,Neddvnd studie zpracovand londynskym Centrem studii
rodiny (Family Policy Studies Centre) dospéla k nazoru, Ze rodina si navzdory obavam
Evropské unie ohledné probihajicich zmén stale udrzela svou ustredni spolecenskou roli
jako jednotka socializace déti. Navzdory riiznym alternativnim usporadanim tedy stale
plati, Ze vetsina evropskych deéti dosahuje dospelosti v péci rodicovského padru.*

(GOODY, 2006, str. 192)

., Cesky pravni rad necini Zadnych rozdili mezi détmi narozenymi v manZelstvi a détmi
zrozenymi z nesezdaného souZiti ¢i jiného vztahu, a to jak v osobni sfére, tak v majetkové
oblasti. Cesky pravni #ad necini Zadnych rozdilit mezi détmi narozenymi v manzelstvi
adeétmi zrozenymi z nesezdaného souziti i jiného vztahu, a to jak v osobni sfére,
tak v majetkové oblasti. Déti maji stejné pravo na rodicovskou vychovu a péci, maji rovné
naroky na vyzivné, na dedické podily apod. Alespon z pohledu platné legislativy neni
tudiz na misté obavat se jakékoli druhoradosti postaveni techto déti. Nicméné
je vzdy vhodné, aby se partneri jesteé pred narozenim ditéte dohodli na podstatnych
otazkach tykajicich se jeho vychovy a péce. Matka i otec maji k ditéti rovnd prava, oba
jsou nositeli rodicovské zodpovédnosti. Neni podstatné, zda jsou rodice manzelé
i nikoliv, ani to, zda spolu Ziji. Rozhoduje skutecnost, Ze jsou jako rodice zapsani

V matrice. Rodicovskou zodpovédnosti rozumime souhrn prav a povinnosti pri péci
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0 nezletile dite. Zahrnuje kromé jiného péci o jeho zdravi, télesny, citovy, rozumovy
a mravni vyvoj, spravu jeho majetku a zastupovani ditéte ve vécech, ve kterych nema
samo zpusobilost jednat. Rodicovska zodpovédnost nendlezi jen rodici, ktery sam nema

plnou zpusobilost k pravnim vkonum.  (http://www.rodina.cz/clanek4764.htm)

2.1 Pravni aspekty sezdané rodiny

Rodina u nas patii k preferované hodnot¢, ale alternativni formy souziti jsou stale vice

pfijimany jako rovnocenné. (MARES & POTOCNY, 2003)

Pocet déti narozenych v manzelstvi se snizil. Legislativné¢ byla péfe o narozené dité
do poloviny 60. let 20. stoleti vyhradné poskytovana zenou. Postupné pak dochazelo
ke zménam v délce, vysi a podminkach poskytovani typa finanéni pomoci v matefstvi.
Od poloviny 80. let vznikla legislativni Gprava, kdy bylo mozno pfiznat finan¢ni davky
I muzim. Jednalo se napt. o muze svobodné, rozvedené ¢i ovdovélé, ktefi pecovali o dité
do dvou let véku. Az v 90. letech piestala byt péde o dité vysadou zen. (KOCOURKOVA
& RABUSIC, 2006)

Co se uzavieni manzelstvi tyce, jeho volba miize byt motivovana napft. témito divody:

e ,ManZelstvi volim, protoZe jsem uZ nasla toho pravého.*
e ,Manzelstvi je vhodné¢ prostiedi pro dité.*

e ,.Svatba brani unahlenému rozchodu.*

e ,.Svatba legislativné oSetii nas vztah.*

e ,,Svatba je zarukou vaznosti vztahu.“
(http://www.rodina.cz/clanek6501.htm)

V letech 1960 - 1990 se udrzovala relativn€ vysoka snatecnost. 90 — 95 % muzt a 96 — 97
% zen prozilo alespoii &ast Zivota v manzelstvi. (FIALOVA, HORSKA, & KUCERA,
1995)

Uzavieni manzelstvi je proces, ktery se deklaruje viici statu a pravnimu systému.

(GJURICOVA & KUBICKA, 2003)

., Pravni 7ad vychazi pri uprave zakladnich rodinnych vztahu z obecného spolecenského

postaveni rodiny. “ (RADVANOVA, 1973, str. 3)


http://www.rodina.cz/clanek4764.htm
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Podle Zakona o rodiné (§ 1-10) je manzelstvi pravnim vztahem a uzavira se na zaklad¢
dobrovolného rozhodnuti muze a zeny. K aktu manzelstvi je potieba souhlasné prohlaseni
muze a zeny o vstupu do manzelstvi. Siiatek mtize byt obCansky nebo cirkevni a uzavira
se v ptitomnosti dvou svédkt. V § 11-7 zak. o rodin€ jsou uvedeny podminky, za kterych
muze manzelstvi vzniknout. Vznik platného manzelstvi tedy vylucuje jiné manzelstvi
(zdsada monogamie), pribuzenstvi (plati 1 pfi osvojeni), nedostatek veéku (z vaznych
divodit mize soud povolit uzavieni manzelstvi osob¢ starsi 16 let) a duSevni poruchu.
V § 18-21 zak. o rodiné jsou upraveny vztahy mezi manzely. Manzelé maji stejnd prava
a povinnosti, maji povinnost spolu zit, byt si vérni a vzajemn¢ si pomahat. Dale maji
povinnost vytvaret zdravé rodinné prostfedi a uspokojovat potieby rodiny. Maji pravo
se zastupovat navzajem. Majetkové vztahy manzelii jsou dva: Spolecné jméni manzela
(§ 143-151 ob¢. zak.), které zahrnuje ty véci, které byly nabyty za dobu trvani manzelstvi,
a podilové spoluvlastnictvi (§ 136 az 142 obcanského zakoniku), kdy podil vyjadiuje
miru, jakou se spoluvlastnici podileji na pravech a povinnostech vyplyvajicich
ze spoluvlastnictvi ke spole¢né véci. Vyznamnym majetkovym disledkem manzelstvi
je dédéni mezi manzely. Podminkou je, aby v dobé smrti manzelstvi trvalo. Obcansky
zakonik upravuje dvé formy dédéni: ze zakona a ze zavéti. Zanik manzelstvi (§ 22-29
zak. o rodin¢) upravuje zanik manzelstvi smrti jednoho z manzeld, prohlasenim nékterého
Z manzelt za mrtvého a zruSeni manzelstvi rozvodem. Pravni uprava napomaha Uprave
vztahu spolednosti a rodiny, aby se rodinné funkce uskutetiiovaly (RADVANOVA,
1973)

Manzelstvi jsou €asto uzavirdna osobami diive rozvedenymi. Rodina jiZ neni zaloZena
pouze na ekonomické podstate, ale zdkladem manzelstvi ¢i partnerského svazku je osobni
pfitazlivost a preferovani individualnich z4jml. V roce 1999 doSlo ke sniZeni poctu
rozvodd, pfi¢inou byly legislativni zmény vyplyvajici z novely Zakona o roding,
kdy se podminky k rozvodu ztizily, a rozvodova jednani se prodluzovala. Divodem

také bylo vytvafeni nové soudni praxe v tomto sméru. (POLAKOVA, 2002)

Stat mtize pomoci danovych tlev, systému podpor, dosazitelnosti bydleni vytvofit takové
prostiedi, aby dit¢ nebylo financ¢ni zatézi, aby rozvod nebyl rozmarem doby
a byl vyuzivan skutecné V krizovych situacich a bylo tak vyhodné&jsi vstoupit

do manzelstvi. (LUX, 1997)


http://cs.wikipedia.org/wiki/Ob%C4%8Dansk%C3%BD_z%C3%A1kon%C3%ADk_(%C4%8Ceskoslovensko,_1964)
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2.2 Pravni aspekty nesezdané rodiny

Velmi rozSitenou formou poslednich let je nesezdané souziti. Piesné se nevi,
zda atraktivita této formy spociva v tom, Ze neptfedstavuje formalni zavazek a poskytuje
osobni nezavislost nebo jde-li o pechodny stav k tradiénimu manzelstvi. (MARES &

POTOCNY, 2003)

Na konci 80. let 20. stoleti se nesezdana souziti zacala v nékterych zapadoevropskych
zemich povazovat za plnohodnotnou alternativu legalniho manzelstvi. V letech 1990-
1994 se zacala vytvaret ve vétsi mife faktickd manZzelstvi. U nastupujici generace
tak pravdépodobné bude pravni manzelstvi stale méné asté. (FIALOVA, HORSKA, &
KUCERA, 1995)

V devadesatych letech 20. stoleti a na ptelomu 20. a 21. stoleti dochazelo k minimalnimu
poctu uzavirani siatkd, zvySil se vék matek pfi prvnim porodu a také vék zen,
které poprvé vstupovaly do manzelstvi. ,, Ndpadnym fenoménem byl rychle rostouci podil
deti narozenych mimo manzelstvi, ktery vzrostl ze 7,4 % v roce 1986 na 30,6 % v roce
2004, respektive 31,8 % Vv roce 2005, (pocitano ze Zivé narozenych). (KOCOURKOVA
& RABUSIC, 2006)

Nesezdané souziti s détmi miize byt urcitym piedmanzelskym testem, ale takeé
ekonomickym kalkulem, jak ukazuje tabulka v pfiloze Pl. (KOCOURKOVA &
RABUSIC, 2006, str. 48)

Je k zamysleni, Zze vys$§i mira nesezdaného souziti se nachazi v niz§ich vzdélanostnich

vrstvach. (MOZNY, 2004)

V dnes$ni dobé¢ stéle vice ptibyva ptipadi, kdy spolu dva lid¢ ziji ve spole¢né domacnosti
bez uzavieni siiatku, a nas pravni fad nema pro tento typ souziti pfesné pojmenovani.
V obc¢anském zakoniku se uziva pojem ,,domdcnost®, kterou tvoii fyzické osoby trvale
spolu zijici. V jinych ptipadech se uzivd pojem ,,0soba blizkd“. Zakon o statni socialni
podpofe a trestni pravo uziva pojem druh a druzka. Vtisku se objevuje pojem
,neregistrované heterosexudlni partnerstvi® a lidova mluva uzivd pojmy jako napft. ,,zit
spolu na hromadce* ¢i ,,7it na psi knizku“. NejcastéjSim pravnim vztahem mezi
nesezdanymi partnery je spoluvlastnictvi. Je to dano tim, Ze partneti si zpravidla pofizuji

majetek ze spole¢nych finanénich prostiedki. (POLAKOVA, 2002)
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Dnes je nesezdané souziti v podstaté povazovano za rovnocennou formou manzelstvi.
Nesezdané souziti mize byt zivotnim postojem paru, ale také rozhodnutim Zit

bez partnera. Divody pro nesezdané souziti mohou byt napft.:

e ,Nechci mit ztizeny mozny rozchod.*

e ,Svatba je jen papir.”

e ,Nesezdané souziti volim, protoze ho chce partner a ja ho nechci ztratit. Rad¢éji
bych ale volil/a manzelstvi.*

e Jako nesezdany par dostaneme vice penéz na dité.

e,V nesezdaném souziti si otestuji, jestli je moje partnerka ta prava.*

e ,,Chci byt nezavisly, délat kariéru.*
(http://www.rodina.cz/clanek6501.htm)

., Nesezdani partneri pecujici o nezletilé dité se z hlediska statni socialni pomoci povazuji
za rodinu. Postaci, aby druh a druzka spolu Zili ve spolecné domdcnosti alespon tri
meésice. Jejich prijmy se pak spolecné posuzuji (scitaji) jako rozhodné pro vznik naroku
na vysi prispévkii statni socialni podpory i davek v ramci socialni pomoci. Na druhé
strané se spolecnym posuzovanim druha, druzky a jejich ditete, tedy uzndnim, Ze tvori
rodinu, zvySuje castka Zivotniho minima, kterd je urcujici pro poskytovani vsech forem
statni financni i vécné pomoci. Rodiné miize vzniknout narok na pridavek na dité, socialni
priplatek i prispévek na bydleni. Bez ohledu na prijem ma matka narok na porodné

a rodicovsky prispevek. “ (http://lwww.rodina.cz/clanek4764.htm)

Otec po rozvodu udrzuje rizny rozsah kontakt se svymi détmi. Méné nez v 5 % piipadi
jsou déti svéfeny do péce otcl, pficemz si tedy otcové zadaji o déti do vlastni péce
podstatné méné Casto nez matky, nezanedbatelné procento otcli vSak s touto zadosti
ani neuspéje. Pravem si tak otcové stézuji na diskriminaci. (GJURICOVA & KUBICKA,
2003)
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3 MOZNOST RODINNE A NAHRADNI PECE

V této kapitole se budeme zabyvat vychovou v rodiné a nahradni pééi. Podle Umluvy
0 pravech ditéte Spojené narody prohlasili, Ze détstvi méa narok na zvlastni péci a pomoc.
Ditétem se rozumi kazda lidskd bytost mladsi osmnacti let. Dit¢ musi byt chranéno
pred vSemi formami diskriminace nebo trestanim rodici, zakonnymi zastupci nebo ¢leny
rodiny. Kazdé dité¢ ma piirozené pravo na zivot a je tieba v nejvyssi mozné mife zachovat
zivot a rozvoj ditéte. Jestlize je dité v souladu s platnym pravem od rodi¢t oddéleno,
musi se pfisluSnym fizenim prokazat, ze takové oddéleni je potiebné a v z4jmu ditcte.
Dit¢ docasné nebo trvale zbavené svého rodinného prostfedi ma pravo na zvlastni
ochranu a pomoc poskytovanou statem. (Zakon &. 104/1991 Sb. o Umluvé o pravech
ditéte)

3.1 Rodinna péce

V Zékoné o rodiné (§ 30-84) zaujimaji otazky vychovy vyznamné misto. ,, Vychova déti
je slozitym spolecenskym ukolem, o néjz pecuji V nerozlucné jednoté rodice, stdt
a spolecenské organizace. Zakladnim vychovnym ukolem kazdého, kdo vychovava,
je piisobit na citovy, rozumovy a mravni vyvoj déti v duchu zdsad mordlky spolecnosti.

(RADVANOVA, 1973, str. 32)

., Rodicovska zodpovédnost je souhrn prav povinnosti. Rodice jsou povinni diisledné
chranit zajmy ditéte, ridit jeho jednani a vykonavat nad nim dohled odpovidajici stupni
jeho vyvoje. Maji pravo uzit primérenych vychovnych prostredki tak, aby nebyla dotcena
diistojnost ditete a jakkoli ohrozeno jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni
vyvoj. Dité je povinno své rodice ctit a respektovat. Jméni ditéte jsou rodice povinni
spravovat s péci radného hospodare. Jakmile dité dosdahne zletilosti, odevzdaji mu rodice
jmeni, které spravovali. Déti maji spolecné prijmeni rodicu nebo prijmeni jednoho

z nich. (Uplné znéni zékona &. 94/1963 Sb., Zakon o roding; § 30-40)
Rodinné vztahy jsou evidovany zapisem do matriky. (RADVANOVA, 1973)

Pojeti rodiny se mlZe vymezovat jednotlivymi €leny rodiny, mezi které patii rodice,
ale také ostatni ¢lenové rodiny, jako napf. osoby piibuzné ¢i nepiibuzné blizké osoby.
Casto je ¢lenem rodiny také domaci zvie. (GJURICOVA & KUBICKA, 2003) ,, Vedle
rodin uplnych a neuplnych (po rozvodu rodici, ovdoveni, nebo rodina samostatného

rodice) se hovori o rodindch nesezdanych, doplnénych (snatkem nebo kohabitaci rodice),
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trigeneracni, ale také o rodinach nebiologickych, tedy socidalné utvorenych, vzniklych

adopci ¢i péstounskym vztahem. “ (GJURICOVA & KUBICKA, 2003, str. 84)

Clenové rodiny jsou zapojeni do tzv. rodinného cyklu, pfi¢emz kazdy z nich ma v rodiné
uritou roli, uchovavaji tradice, stereotypy a reprodukci rodiny. V¢étSina rodin
ma spole¢ny zakladni ramec rodinného cyklu, tj. siatek, narozeni ditéte a jeho v€kovy

vyvoj. (MARIKOVA, 2000)

Evropska unie se snazi vyieSit otazku matefstvi, rodiCovstvi a postaveni Zen na trhu
prace, aby nebyly diskriminovéany pfi snaze udrzet si praci a zaroven zajistit chod rodiny.
Zakladni evropskou legislativou v této oblasti je Smérnice 92/85/EEC, o t¢hotnych
zaméstnankynich, ktera byla pfijata 19. 10. 1992, Smérnice 76/207/ES, doplnéna
Smérnici 2007/73/ES, o ochrané pracovniho mista (tyka se Zen po ukonceni matetské),
a Smeérnice 96/34/ES, o rodicovské dovolené. Rodi¢ovskou dovolenou u muzt uvadi
pouze 30 % evropskych firem. U 40 % dotazanych muzi je divodem pokles finan¢nich
ptijma a u 30 % je to obava z ohrozeni kariéry. Dalsim divodem je také konzervatismus
v tomto sméru. Pée v piedskolnich zatizenich v Ceské republice je v mezinarodnich
srovnanich relativné vysoka. Skolky jsou vétiinou vefejné a spadaji pod ministerstvo
Skolstvi, existuji vSak také Skolky cirkevni a soukromé. Vedle Skolek ptlisobi jeste
matefskd centra, kde vSak o d¢ti neni peCovdno po cely den, rodi¢e sdétmi zde
vSak mohou travit spolecny Cas a setkavat se s dalSimi rodi¢i a détmi. V nékterych
zemich funguje placena nerodinna individualni péée o predskolaky. V Ceské republice
tento systém ale neni pfili§ rozsiten. Do tii let véku ditéte mohou rodice vyuzit sluzeb
jesli, které spadaji pod ministerstvo zdravotnictvi. (KRIZKOVA, DUDOVA,
HASKOVA, MARIKOVA, UHDE, & (eds.), 2008)

., Pravo pracovat by se nemélo stat povinnosti, ktera znemoznuje vyuzit pravo pecovat
a naopak, zakladat rodinu a pecovat o deti by se nemélo vylucovat 7 vyuziti prava
pracovat.“ (KRIZKOVA, DUDOVA, HASKOVA, MARIKOVA, UHDE, & (eds.),
2008, str. 85)

Vétsina rodin v soucasné dobé¢ je zavisla na ptijmech obou partnerd. Panuje zde nejistota
zudrzeni si prace, zeny maji niz§i pracovni zisky a nelze piilis dobfe kombinovat
pracovni a rodinny Zzivot. Proto se evropské politiky zaméstnanosti snazi vytvorit
podminky pro kombinaci pracovniho a rodinného zivota, udrZzeni zivotni Urovné,
eliminace chudoby a zac¢lenéni skupin populace ohrozenych nezaméstnanosti a chudobou.

(KRiIZKOVA, DUDOVA, HASKOVA, MARIKOVA, UHDE, & (eds.), 2008)
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3.2 Formy a druhy nahradni rodinné péce

Néhradni rodinnd péce znamend, ze dit€ je vychovavano ,,ndhradnimi rodi¢i ptfimo

V jejich rodinach. (http://www.rozumacit.cz/nahradni-rodinna-pece)

Biologické rodiny se v mnohém podobaji adoptivnim. Stejné jako v biologickych
rodinach se ditéti vytvaii podnétné a bezpecné prostiedi pro kladny vyvoj ditéte.
Umisténi do adoptivnich rodin pak hledaji také déti, které jsou starsi, etnicky odlisné

nebo maji zdravotni postizeni. (GJURICOVA & KUBICKA, 2003)
S postupem casu bylo ve spole¢nosti nutné ptijeti ciziho ditéte pojistit zadkony. U nas
existuje bohaty vybér moznosti ndhradni rodinné vychovy. Spousta déti také byva
ve vyhradni pééi babicek a dédeckti. (MATEJCEK, 1994)
V Ceské republice existuji tyto formy néhradni rodinné péce:

- svéfeni do péce jiné fyzické osoby nez rodice,

- Osvojenti,

- péstounska péce,

- péstounska péce na prechodnou dobu.

Samostatnou formou je pak porucenstvi.

(http://www.rozumacit.cz/nahradni-rodinna-pece)

3.2.1 Svéfeni do péce jiné fyzické osoby neZ rodice

Dité je sveéteno do péce jiné fyzické osoby, jestlize to vyzaduje zajem ditéte. Tato osoba
se svéfenim musi souhlasit, poskytnout zaruku fadné vychovy ditéte a ma pravo dité
zastupovat v béznych zaleZitostech. Rodi¢lim byvé zachovéana rodi¢ovskéd zodpovédnost,
jsou stale zakonnymi zastupci ditéte a nadale trva jejich vyzivovaci povinnost k ditéti.
Soud pfii vybéru osoby dé zpravidla prednost osobé v piibuzenském vztahu. Tento institut

je upraven Zakonem o roding.

(Zakon roding ¢. 94/1963 Sb., § 45) a (http://www.rozumacit.cz/nahradni-rodinna-pece)

3.2.2 Osvojeni

Soubor pravnich norem wupravujicich osvojeni podstatné meéni vazby ditéte

s jeho ptivodnimi rodici. (http://www.rozumacit.cz/nahradni-rodinna-pece)


http://www.rozumacit.cz/nahradni-rodinna-pece
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Osvojenim neboli adopci dit€ podle zdkona nabyva prav a povinnosti jako by mél rodice

vlastni, ziska také jejich jméno. (RADVANOVA, 1973)

Osvojeni je popsdno v § 63-77 Zakona o rodin€. Osvojenim vznikd stejny pomeér
jako mezi rodi¢i a détmi, pficemz 0 osvojeni rozhoduje soud na navrh osvojitele.
Podminky pro osvojitele jsou: zletilost, zptsobilost K pravnim ukonim, a mezi
osvojencem a osvojitelem musi byt piiméfeny vekovy rozdil. Nelze osvojit dité
v piibuzném stupni, jehoz pomér by se jevil jako nadbyteény nebo nevhodny
(napt. nemuze osvojit déd svého vnuka nebo sourozenec sourozence). Osvojeny musi byt
vzdy nezletilé osoby a musi vést k jejich prospéchu. Spolecné dit¢ mohou osvojit
jen manzelé. Osvojeni vznikd a zanikd vyrokem soudu. (RADVANOVA, 1973)
a (Uplné znéni zakona ¢. 94/1963 Sb., Zakon o roding; § 63-77)

V piipad¢ souziti druha a druzky mize dité osvojit pouze jeden z nich. K osvojeni je vzdy
tieba souhlasu rodic¢i ¢i zdkonnych zastupcii anebo rozhodnuti soudu. Pokud je dité
schopno posoudit dosah osvojeni, je tfeba také jeho souhlasu. Osvojeni podléha

anonymité. (http://nahradnirodina.cz/nahradni_rodinna_pecel.html)

Od 1. 6. 2000 je podle mezinarodniho dokumentu Umluvy o ochrané déti a spoluprace
pii mezinarodnim osvojeni mozné osvojeni ditéte do ciziny. Tento proces zajistuje Utad

pro mezinarodné-pravni ochranu déti. (http://www.rozumacit.cz/nahradni-rodinna-pece)

Nas pravni systém rozliSuje dva typy osvojeni, a to osvojeni zruSitelné a nezruSitelné.
Zrusitelné osvojeni lze zrus$it pouze z vdznych divodd. Navrh mlzZe podat jak osvojitel,
tak zletily osvojenec. ZruSenim osvojeni se obnovi prava a povinnosti mezi osvojencem
a jeho puvodni rodinou a osvojenec ziskda zpét své diivéjsi pifijmeni. NezruSitelné
osvojeni probéhne v piipad¢, Ze osvojitelé nemohou nebo nechtéji o osvojené dité
pecovat. Maji tak stejné moznosti jako v pfipadé vlastniho ditéte, tzn. napf. moznost
nahradni rodiny. U obou typl osvojeni jsou osvojitelé uvedeni v matrice i rodném listé

ditéte namisto ptvodnich rodi¢u. (http://nahradnirodina.cz/nahradni_rodinna_pecel.html)

3.2.3 Péstounska péce

Péstounska péce je statem garantovand forma nahradni rodinné péce. Upravuje ji § 45-50
zdkona o roding. Zajistuje vychovu ditéte v rodinném prostiedi. Jednd se o déti,

které nemohou vyrustat s vlastnimi rodici, ale stale s nimi udrzuji vazby.

(http://www.rozumacit.cz/nahradni-rodinna-pece)
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,,Soud miize sverit dite do péstounské péce fyzické osobé (ddle jen ,,péstoun*), jestlize
zdjem ditéte vyzaduje svereni do takové péce a osoba péstouna poskytuje zaruku radné
vychovy ditéte. Ujala-li se osobni péce o dité osoba pribuzna nebo ditéti blizka, da ji soud
prednost pred jinou osobou, ledaze to neni v souladu se zajmy ditéte. Pred rozhodnutim
0 sverent ditéte do péstounské péce je soud povinen vyzadat si vyjadieni orgdanu socialne-
pravni ochrany déti a o tom, zda je ten, kdo se ma stdat péstounem, 0sobou vhodnou

pro vykon této péce . (Uplné znéni zakona &. 94/1963 Sb., Zakon o roding; § 45)

Ditéti v péstounské péci zistava jméno po vlastnich rodi¢ich. Stat pfispiva péstountim
najeho vychovu a vlastni rodi¢e maji ur€itd prava a povinnosti k ditéti. Soud svéii
pestountim dité do péce a ti pak za néj piebiraji odpovédnost. Péstouni mohou mit v péci

jak jedno dité, tak i vétsi skupinu déti. (MATEJCEK, 1994)

Péstounska péce vznikd rozhodnutim soudu (z vaznych diivodi ji miiZe i zrusit) a zanika
dosazenim zletilosti ditéte. V Ceské republice existuje individualni péstounskd péce
(probihd v rodinném prostiedi péstounil), skupinova péstounskd péfe (probiha
Vv zafizenich pro vykon péstounské péce, které ziizuji obce, krajské ufady a nestatni
subjekty) a pifibuzenskd forma péstounské péce (osoba z SirStho okruhu rodiny,
napf. prarodiCe, teta, stryc, sourozenec, apod.). (http://www.rozumacit.cz/nahradni-

rodinna-pece)

3.2.4 Péstounska péce na pirechodnou dobu

Péstounskd péce na prechodnou dobu je zajiStovana vySkolenymi péstouny a slouzi
zejména pro krizové situace. V Ceské republice je umoznéna od 1. &ervna 2006 na piikaz
soudu po navrhu organu socialné-pravni ochrany déti. Dité¢ do péfe muze byt svéfeno
na dobu, po kterou se o n¢j rodi¢ z vaznych divodi nemize postarat a vychovavat jej.

Po uplynuti této doby mtze dat rodi¢ souhlas k osvojeni.

(http://www.rozumacit.cz/nahradni-rodinna-pece)

Porucéenstvi

Je samostatnou formou ndhradni rodinné péce a stard se prevazn€ o ekonomické

zalezitosti ditéte. Upravuje ho Zékon o rodinég, § 78-82.

Jednd se o déti, kterym rodiCe zemfeli, byli zbaveni rodiCovské zodpovédnosti
nebo nemaji zpusobilost k pravnim tkondm v plném rozsahu. Poru¢nika stanovuje soud

vetsinou z fad osob blizkych rodin€. Porucnik se pak stdva zdkonnym zastupcem ditéte.
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V ptipad¢€, Zze nemuze byt poru¢nikem fyzickd osoba, ustanovi soud poru¢nikem organ
socialné- pravni ochrany déti. Dit¢ a poruc¢nik mezi s sebou maji stejny vztah jaky
je mezi rodi¢i a ditétem. Poru¢nik ma prava a povinnosti k vychové ditéte, mize jej
zastupovat a spravovat jeho majetek. Nad poru¢nikem pravideln¢ dohlizi soud, ktery dava

svoleni k rozhodnuti v podstatné véci. (http://www.rozumacit.cz/nahradni-rodinna-pece)

Porucenstvi se tidi novelou Zakona o rodin¢, tj. zdkonem ¢. 91/1998 Sb. Doplituje

tak Zakon o roding ¢. 94/1963 Sb. Jedna se o jiz zminény § 78-82 zakona o rodiné.
(http://irenamauranovotna.blog.idnes.cz/c/150076/Opatrovnictvi-a-porucenstvi.html)

Pro zajimavost Vv piiloze PIl uvadime pocet déti v ndhradni rodinné péci za rok 2008

podle jednotlivych kraji.

3.3 Rodiny déti s nafizenou tstavni ¢i ochrannou vychovou

Ustavni & ochranna vychova je upravena Zakonem o roding. Opateni, kterymi
se omezuje rodiCovskd zodpovédnost, mize wulinit jen soud. Soud sleduje,
zda je dodrzovano vychovné opatfeni, Soud mize rodicovskou zodpovédnost pozastavit
¢iomezit (vtakovémto piipadé¢ vzdy konkrétné vymezi rozsah prav a povinnosti
na které se omezeni vztahuje), anebo rodicovské zodpovédnosti upln¢ zbavit.

(Uplné znéni zakona &. 94/1963 Sb., Zakon o roding; § 41-45)

3.3.1 Opatrovnictvi

Je upraveno § 83 a § 84 Zakona o rodiné. ,Vedle pripadu stretu zdjmii zakonnych
zastupcu a ditéte nebo mezi détmi tychz rodicii navzdjem, ohroZeni majetkovych zajmii
ditéte, omezeni rodicovské zodpovédnosti a Fizeni o osvojeni ustanovi soud opatrovnika
téz v pripadech, kdy je to v zdjmu ditéte z jinych divodii tieba.” (Uplné znéni zakona

¢. 94/1963 Sb., Zakon o roding; § 83)

Opatrovnika urcuje soud, ktery zaroven stanovi jeho prava a povinnosti vuci ditéti. Jedna
se napiiklad o spravu majetku béhem fizeni o osvojeni. Z velké Casti opatrovnictvi

zajiStuje orgdn socialné-pravni ochrany déti.

(http://cs.wikipedia.org/wiki/N%C3%A1lhradn%C3%AD _rodinn%C3%A1l p%C3%A9
%C4%8De)
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., Opatrovnictvi se uplatiiuje v pripadech stretu zdajmi zakonnych zdstupciu a ditéte

nebo mezi detmi tychz rodicii navzajem.
(http://irenamauranovotna.blog.idnes.cz/c/150076/Opatrovnictvi-a-porucenstvi.html)

Organ socialné-pravni ochrany déti (dale jen OSPOD) je odborem péce o déti a mladez
ptislusného povéreného méstského uradu. V urcitych konkrétnich piipadech mohou
jako organ OSPOD vystupovat krajské ufady ¢i ministerstvo prace a socialnich véci.
Pokud jde o zahraniéni zaleZitosti, fesi je Utad pro mezinarodnépravni ochranu déti
v Brn€. OSPOD je tzv. opatrovnikem ditéte pfed soudem (napt. komu bude dité sveéfeno
do vychovy, jaké bude vyzivné, jak bude upraven styk rodict s détmi). Jelikoz z4jmy
rodi¢li v téchto ptipadech mohou byt rozdilné, soud vzdy ustanovuje opatrovnika.
Jeho hlavnim tkolem je dohlédnout, aby nedo$lo k ohroZeni zajmu ditéte. Ma stejna
prava jako ucastnik fizeni a rodi€e jsou povinni s nim spolupracovat. OSPOD je povinen

poskytnout soudu udaje pro obcanské soudni fizeni. (http://www.ospod.info/)

,,Soud ustanovi opatrovnika v odiivodnénych pripadech, kdy by napr. majetkové zdajmy
ditete mohly byt ohrozeny. Opatrovnikem miize byt fyzicka osoba, kterda ma zpiisobilost
K pravnim ukoniim v plném rozsahu, svym zpisobem Zivota zarucuje radny vykon
této funkce vzdjmu ditete a s ustanovenim opatrovnika souhlasi. Nemiize-li
byt opatrovnikem ustanovena fyzicka osoba, ustanovi soud zpravidla organ socialné-
pravni ochrany déti. Opatrovnik nesmi pri sprave jmeéni cinit ukony, které jsou spojeny
s neprimérenym rizikem. Opatrovnik podléhd dohledu soudu.* (Uplné znéni zakona

¢. 94/1963 Sb., Zakon o roding; § 37)

3.3.2 Ustavni péce

Ustavni péfe se nafizuje v piipadé, Ze je naruSena vychova ditéte,
které je bezproblémové. Natizuje ji soud a trva do zletilosti ditéte. Dité je pak umisténo

do vychovnych ustavu.

(http://cs.wikipedia.org/wiki/N%C3%Alhradn%C3%AD_rodinn%C3%A1_p%C3%A9
%C4%8De)

Jestlize je vychova ditéte vazné ohrozena nebo vazné narusena a jina vychovnad opatieni
nevedla k naprave nebo jestlize z jinych zavaznych divodi nemohou rodice vychovu
ditéte zabezpecit, miize soud naridit ustavni vychovu nebo dité svérit do péce zarizeni

pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Ustavni vychovu lze naridit nejdéle na dobu 3 let.


http://www.ospod.info/
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Ustavni vychovu lze pired uplynutim 3 let od jejiho narizeni prodlouzit, jestlize divody
pro narizeni ustavni vychovy stdle trvaji. Pred narizenim ustavni vychovy je soud povinen
zkoumat, zda vychovu ditéte nelze zajistit nahradni rodinnou péci nebo péci v zarizenich
pro déti vyzadujici okamZitou pomoc, které maji prednost pred vychovou ustavni. Je-li
dite s ohledem na svij vék a rozumovou vyspelost samo schopno vyjadrit svobodné sviij
nazor a poznatky, je treba pri vychovnych opatrenich na jeho nazor a poznatky vzit

ziretel. “ (Uplné znéni zakona &. 94/1963 Sb., Zakon o roding; § 46-47)

V ustavni péci jsou de€ti s nafizenou ustavni nebo ochrannou vychovou, déti soudem
sveétené do péce zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc a déti, které byly do péce
zafizeni svéfeni rodi¢i nebo osobami odpovédnymi za vychovu ditéte. Zafizeni,

ve kterych se provadi vykon ustavni vychovy, jsou:

a) kojenecky tstav a détsky domov pro déti do tii let v€ku (rezort Ministerstva
zdravotnictvi),

b) diagnosticky tstav (rezort MSMT),

c) détsky domov (rezort MSMT),

d) détsky domov se skolou (rezort MSMT),

e) vychovny ustav (rezort MSMT),

f) domov pro osoby se zdravotnim postizenim (rezort MPSV).

Kazdé ztéchto zatizeni spadd do kompetence jiného rezortu. Maji odliSnou pravni

Upravu, systém financovani, metodické pokyny a poZzadavky na zamé&stnance.

(http://www.nahradnirodina.cz/ustavni_pece.html)

3.3.3 Ochranna vychova

,Po pravni moci rozhodnuti soudu o narizeni ustavni vychovy obecni urad obce
S rozsirenou pusobnosti sjedna dobu a misto prijeti ditéte do prislusného zarizeni
pro vykon ustavni vychovy,; pritom vyzve rodice nebo jiné fyzické osoby odpovédné
za vychovu ditéte, aby dite ve stanoveném terminu predali urcenému zarizeni, popripade
S jejich souhlasem miize zabezpecit umisténi sam. Nepodrobi-li se rodice nebo jiné fyzické
osoby odpovédné za vychovu ditéte rozhodnuti soudu, podd obecni urad obce
S rozsirenou piisobnosti soudu navrh na vykon rozhodnuti. Obecni urad obce s rozsirenou
puisobnosti sleduje dodrzovani prav ditéte ve Skolskych zarizenich pro vykon ustavni
vychovy a ochranné vychovy, v ustavech socialni péce a ve zviastnich détskych

zdravotnickych zarizenich a v obdobnych ustavech (zarizenich). Sleduje zejména rozvoj
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dusevnich a télesnych schopnosti deti, zda trvaji ditvody pro pobyt ditéte v ustavnim
zarizeni, zjistuje take, jak se vyviji vztahy mezi détmi a jejich rodici. Obecni urad obce
S rozSifenou piisobnosti pusobi ktomu, aby byli vustavnich zarizenich sourozenci

umisteni spolecné. “ (Zakon ¢. 359/1999 Sb., o Socialné- pravni ochrané déti; § 28-29)

Institut ochranné vychovy je upraven § 84-86 trestniho zdkona a lze ho ulozit pouze
mladistvému. V nékterych piipadech by mél nahrazovat nepodminéné odnéti svobody
mladistvych. Mladistvi se umisti do prostiedi, které jim umozni pfipravit se na fadny
zivot po propusténi a zbavit se ndsledkli zanedbané vychovy. K vykonu ochranné
vychovy dochazi ve zvlaStnich zafizenich ministerstva Skolstvi: diagnostickém ustavu,

vychovném tstavu, 1é¢ebnych tstavech zdravotni spravy.

(http://www.epravo.cz/top/clanky/ochranna-vychova-7684.html)
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4 SROVNANI PRAVNICH ASPEKTU SE ZAHRANICNIMI
ZEMEMI

Vzhledem k tomu, Ze vétsina obyvatel Ceské republiky ma obecné spise malé povédomi
o matefské a rodiCovské dovolené v zahrani¢i a existuje vyrazna tendence stézovat
sinanas socialni systém, pokusime se Vtéto kapitole srovnat podminky v Ceské
republice a vybranych cizich zemich. Porovnani provedeme na zakladé pravidel
socialnich systému Vv Italii, Némecku, Velké Britanii a USA. Mimo informaci odborného

charakteru uvedeme také jeden konkrétni piipad ze Zivota.

4.1 Situacev CR

Praice ma pro zeny minimalné¢ stejny vyznam jako pro muze. Pracovni systém
v CR ma vyhodu ve znaéné flexibilité Zenské pracovni sily. Pfesto jsou zeny z riznych
diivodti Gasto ochotny pracovat i za niz&i mzdy. Ulohou statu by tedy mélo byt skloubeni
zaméstnani rodicl S vychovou déti. Problémy zaméstnanych matek také uzce souvisi
s dostupnosti a kvalitou predSkolnich zafizeni. Bohuzel z diivodu poklesu porodnosti
v 90. letech 20. stoleti Se spousta téchto zafizeni zruSila a v dne$ni dobé& chybi.

(KOCOURKOVA & RABUSIC, 2006)

., V souvislosti s porodem a péci o narozené dité ma zaméstnanda Zena narok Na materskou
dovolenou v rozsahu 28 tydnu, ev. 37 tydnii v pripadé vicecetného porodu nebo osamélé
matky. Behem materské dovolené ma Zena narok na penéZitou pomoc v materstvi, ktera je
Cerpana z nemocenského pojisteni. Po vycerpani materske dovolené (tzv. placené) miize
Zena pozadat o rodicovskou dovolenou az do tri let véku ditéte. Rodicovska dovolena
Otec ma ndrok na rodicovskou dovolenou kdykoli od narozeni ditéte po dobu,
o kterou pozada, nejdéle vsak do ti let véku ditéte. Pracovnépravni ndroky muze
v souvislosti s rodicovskou dovolenou se posuzuji obdobné jako naroky zZemy. Béhem
rodicovské dovolené je matce nebo otci poskytovan rodicovsky prispévek, na ktery vsak
otec nemd pravo, pokud matka pobirda penézitou pomoc v materstvi. Rodicovskou
dovolenou mohou cerpat oba rodice, narok na rodicovsky prispévek vsak ma pouze jeden
Z nich. Rodicovsky prispévek je poskytovan matce nebo otci i po skonceni rodicovske
dovolené, a to do ctyr let veku ditéte. Az do konce roku 2003 bylo ziskani rodicovského
prispévku vyrazné omezeno vysi ev. prijmu rodice, ktery o dité pecoval. Od 1. 1. 2004

si mohou rodice, kteri pobiraji rodicovsky prispévek neomezené privydeélavat. Narok
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na rodicovsky prispévek ovsem zanikd, pokud dité mladsi 3 let navstévuje materskou
Skolku nebo jesle déle nez 5 dni v mésici. Pripadna vydélecna cinnost je tedy touto
podminkou vyrazné omezena a predpoklida pomoc prarodicu nebo v pripadeé dobré
financni situace rodiny zajisténi placeného hlidani ditéte.“ (KOCOURKOVA &
RABUSIC, 2006, str. 137)

, Penézita podpora v materstvi (materska) je davkou nemocenského pojisteni.
Legislativné je materska upravena zakonem ¢. 187/2006 Sb. o nemocenském pojisteni.
Maminky (vyjimecné tatinci) dostavaji materskou od svého zaméstnavatele,
nebo od mistné prislusné OSSZ. Narok na materskou vsak neni automaticky, je zapotiebi
splnit zakonné podminky. Podminky se lisi pro zaméstnané maminky a pro maminky
podnikatelky V obou pripadech je vsak potreba splnit potiebnou dobu pojisteni a byt
ucasten na nemocenském pojisteni v den nastupu na materskou dovolenou. V nékterych
evropskych zemich (napi. Dansko, Norsko, Francie, Lucembursko, Nizozemi, Spanélsko,
Polsko ¢i Nemecko) pobira maminka materskou ve stejné vysi, jako méla predchazejici
prijem. V Cesku c¢ini mateiska 70 % vymérovaciho zakladu. Obdobné je materskad nizsi
nez primérny prijem napt. v Italii, Irsku ¢i Svédsku (80 %), Madarsku, Finsku (70 %),
Slovensku (55 %), Recku (50 %). Vyse mateiské zdavisi u zaméstnankyné
na prredchazejicim prijmu, u OSVC na mésicni platbé dobrovolného nemocenského
pojisténi. Soucasné je nutné splnit zakonné podminky. Nejdelsi materskou Ize cerpat
v severskych zemich. Ve Svédsku, Norsku ¢i Ddnsku pobiraji maminky mateiskou
nejméné rok. Materskad se vsak témeér shoduje s rodicovskou. Nejdéle tak mohou pobirat
néjaky prispevek (materskou nebo rodicovsky prispevek) ceské maminky, a to az do 4 let
véku ditéte. V Cesku je délka matei'ské, pri svétovém porovndni, nadpriimérnd. Podpiirci
doba u materské cini 28 tydnu. Narodi-li se dvé nebo vice déti, ma maminka narok na 37
tydnit materské. Ve veétsine zapadoevropskych zemi je materska pouze 16 tydnii.
Jakmile prestane mit v Cesku maminka ndrok na mateiskou, tak dostiva rodicovsky
prispévek. Pokud maminka nesplni podminky pro priznani materské, tak pobira
rodicovsky prispevek ihned po narozeni ditéte. Narok na rodicovsky prispévek ma rodic,
jestlize po cely kalendarni mésic osobné celodenné a radné pecuje o dite. Obvykle
je Cerpan do 3 let veku ditéte (Ize vSak cerpat i do dvou nebo do ctyr let veku ditete).
Tak dlouho nelze v zadné jiné clenské zemi EU ¢i OECD ZzZadny prispévek pobirat.
Ve vétsine mimoevropskych zemich maji totiz maminky ndrok pouze na materskou

a rodicovsky prispévek neni vitbec zaveden. Rodicovska dovolend je i kratsi ve vétsiné
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zapadoevropskych zemich. Po skonceni materské, tak maji maminky narok na rodicovsky
prispévek pouze po dobu nékolika meésicii, napr. v Lucembursku 6 mésicu, v Italii
10 meésicii, v Nemecku 12 meésicu. Déle nez 2 roky lze rodicovsky prispévek pobirat
v Rakousku (2 roky), Polsku, Litve, Malte, Spanélsku, Madarsku, Estonsku a Slovensku
(3 roky). “ (http://www.finance.cz/zpravy/finance/285297-materska-v-cesku-v-porovnani-

se-svetem/)

Ptiklady délky matei'ské v rtiznych zemich je uveden v ptiloze PIII.

4.2 Situace v Italii

V Italii zabezpecCuje matefskou dovolenou Narodni institut socialniho zabezpeceni.
Normy, které stanovuji placené volno a dovolenou pod ochranou matefstvi a otcovstvi
jsou obsazeny v pravnim nafizeni ¢. 151 z 26. bfezna 2001, tzv. Tesco Unico
maternita/paternita (nasledné nazyvano T. U.). Matefska dovolena je ze zakona povinna
v obdobi téhotenstvi a Sestinedéli. Zena dostivd po tuto dobu finanéni nahradu
Vv zastoupeni mzdy. Po uplynuti mateiské dovolené ma Zzena narok na rodicovsky
ptispévek v délce 10 mésicli. Prdvo na dovolenou se také vztahuje na adopci
¢i péstounskou péci. Matefskd dovolena zacne do 60 dni od posledniho dne v praci.
Obdobi nuceného zdrzeni se prace zahrnuje ¢lanek €. 16 T. U., jedna se o dva mésice
pied ocekavanym dnem porodu a tii mésice po porodu. V piipadé vice narozenych déti
se trvani matefské dovolené neméni. V piipadé pestounské péce je podle vnitrostatnich
pravnich ptedpisti 184/1983 narok na matetskou dovolenou 5 mésicli po uskutecnéném
vstupu do rodiny. Otcovska dovolena je v Italii povolena pouze v ptipadé, Ze dojde
k vaznému onemocnéni ¢i smrti matky, opusténim ditéte ze strany matky, vzetim matky

do vazby a Gplnym nebo ¢astecnym vzdani se matky matetské dovolené.
(http://www.inps.it/portale/default.aspx?itemdir=5804)

V Italii dosahuje porodnost nizké Grovné. Primérny pocet narozenych déti jedné zené
je zhruba 1,3. Italky maji pét mésici placenou matetskou dovolenou. Pobiraji 80 %
své ptedchozi mzdy a zaméstnavatel jim dle svého uvazeni mize rozdil do plné mzdy
dorovnat. Matetsky piispévek stejné jako mzda podléhd zdanéni. RodiCovska dovolend
se poskytuje jen do prvnich narozenin ditéte a zZeny maji narok na 30 % své predchozi

mzdy. Jesle navstévuje méné nez 10 % déti do tii let véku. Od tii let véku mohou déti
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navs§tévovat matetské Skoly. Funguji zde tii typy skolek, a to podle poskytované péce:
dopoledni do 25 hodin tydn¢, dale pak do 40 hodin tydné&, a nebo 48 az 49 hodin tydné.

(KRiZKOVA, DUDOVA, HASKOVA, MARIKOVA, UHDE, & (eds.), 2008)

4.3 Situace v Némecku

Rodicovskou dovolenou a rodicovsky prispévek upravuje Federalni rodicovsky zakon,
ktery nabyl ucinnosti dne 1. ledna 2007. Narok na rodi¢ovskou dovolenou maji matky
i otcové, ktefi jsou Vv pracovnim poméru. Rodi¢ovsky piispévek se vyplaci po dobu
az 14 mésict a maji na n&j narok i pé&stouni. Zadost o rodi¢ovsky piispévek je nutné podat
pisemn¢ ihned po narozeni ditéte. Narok na rodicovskou dovolenou ma rodi¢
az do ukonceného tfetiho roku ditéte. Vyuzivani rodi¢ovské dovolené je v zasadé
nezavislé na vztahu rodi¢ovského ptispévku. Rodi¢ovska dovolena nevyzaduje souhlas
zameéstnavatele, av§ak sedm tydni pred zacatkem rodicovské dovolené musi zaméstnanec
pisemn¢ vyrozumét zaméstnavatele. Plati zde ochranna doba béhem rodicovské dovolené,
V niz zaméstnavatel nemlize zaméstnance propustit. Rodicovsky piispévek se vyplaci

po dobu 12 mésict.

(http://www.bmfsfj.de/RedaktionBMFSFJ/Broschuerenstelle/Pdf-Anlagen/Elterngeld-
und-Elternzeit,property=pdf,bereich=bmfsfj,sprache=de,rwb=true.pdf)

Délku mateiské dovolené upravuje Smérnice 92/85/EEC, pfi€emz stanovené minimum
je 14 tydnl. Zakon také upravuje pracovni piestavky na kojeni. V Némecku v poslednich
letech nastava omezeni genderové rovnosti i participace zen na trhu prace. Zatim
zde neexistuje otcovska dovolena, ktera by byla zalozena na obdobnych principech
jako matetska dovolena, ovSem na rodicovskou dovolenou muize nastoupit jak matka,
tak i otec do tfi let véku ditéte, nebo dokonce az do péti ¢i osmi let véku ditéte. Jesle
navstévuje méné nez 10 % déti do tii let véku. Od tii let véku mohou déti navstévovat
matefské Skoly. VétSina Skolek zde funguje pouze dopoledne, nékteré se snazi rodic¢im
vyjit vstfic a nabizeji i odpoledni péci.

(KRiIZKOVA, DUDOVA, HASKOVA, MARIKOVA, UHDE, & (eds.), 2008)

4.4 Situace ve Velké Britanii

Ve Velké Britanii neni rodicovska dovolend placend a vztahuje se na déti do péti let veéku.

Narok na rodi¢ovskou dovolenou maji ti zaméstnanci, ktefi odpracovali ve firmé¢ déle
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nez jeden rok. Rodicovska dovolena se vztahuje na matky i otce. Oznameni o nastupu
na rodicovskou dovolenou musi podat minimalné¢ 21 dnt pfed zamySlenym datem
odchodu. Odlozit rodi¢ovskou dovolenou miize zaméstnavatel pouze ve vyjimecnych

piipadech, napt. pokud by odchod mohl zpiisobit vazné naruseni pracovni ¢innosti.
(https://www.gov.uk/parental-leave/delaying-leave)

Podle zakona si zaméstnanec matefskou dovolenou mize vzit az na dobu 52 tydni,
ato bez ohledu na to, jak dlouho ve firm¢ pracoval a jak vysokou mzdu pobiral.
Zamgéstnavatel nema pravo zaméstnance kontaktovat a zadat informace,
kdy se do zamé&stnani vrati. Ze zakona nemusi byt vyCerpana cela matetska dovolena,
ale dva tydny jsou povinné, pokud matka / otec pracuji vV tovarng, povinné jsou 4 tydny.
Pracovni prava jsou i na matefské dovolené chranéna zakonem. Upravuje predev§im
podminky zvySeni platu, délky dovolené a navratu do zaméstnani. Rodi¢ ma narok
na fadnou matetskou dovolenou po dobu 26 tydnt a eventudlné dalSich 26 tydnu
bezplatné¢ vychovné dovolené. Pokud v dobé zikonné matetské dovolené Zena
op¢t otéhotni, ma narok na dalS§i zakonnou matefskou dovolenou na dalsi dite.

(https://www.gov.uk/maternity-leave/overview)

Ve Velké Britanii je bézna praxe oteviené adopce, tzn. ze. , déti ziji V adoptivni rodiné
a zdroveri udrzuji vztah také s biologickymi rodici.” V Ceské republice je takova praxe

jen stézi piedstavitelna. (GJURICOVA & KUBICKA, 2003, str. 95)

Velkd Britanie patifi k zemim s vysokou urovni uhrnné plodnosti. Zaroven i1 podil
narozenych déti mimo manzelstvi je vysoky. Radna matefska dovolena byla v dubnu
2007 prodlouzena z ptivodnich 26 tydnt na 39 tydnt a prvnich 6 tydnt pobira zena 90 %
své predchozi mzdy. Po dalSich 20 tydnG pobird zhruba 158eur tydné nebo 90 %
ptedchozi mzdy, byla-li niz§i. Muzi mohou cerpat placenou otcovskou dovolenou jeden
nebo dva tydny v prabéhu prvnich 56 dni. Od 7. do 33. tydne matetské dovolené pobiraji
bud’ 90 % své predchozi mzdy, nebo zhruba 163eur tydné (rozhoduje nizsi z téchto dvou
¢astek). Na rodi¢ovskou dovolenou miize nastoupit jak matka, tak i otec do tfi let véku
ditéte nebo dokonce az do péti ¢i osmi let véku ditéte. Rodiny s vice nez jednim ditétem
mohou ziskat tzv. sourozenecky bonus (,,sibling bonus*). Tento bonus zvySuje hodnotu
rodicovského prispévku o 10 % nebo alespoil o 75eur mésicn€. PredSkolni péce

je zajisténa pro déti do péti let ve€ku napf. jeslemi, matetskymi Skolami nebo dennimi
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centry. Velmi rozsifené jsou zde soukromé pecovatelky nebo profesiondlni chivy,

kterymi lze zajistit celodenni péci pro dite.

(KRiIZKOVA, DUDOVA, HASKOVA, MARIKOVA, UHDE, & (eds.), 2008)

45 Situace v USA

Systém rodi¢ovskych pfispévkii a matefskych dovolenych je v USA odlisny
nez vV Evropé. Kazdy stat USA tento systém upravuje pon€kud jinak. Zakladni orientaci
upravuje Rodinny a nemocensky zakon z roku 1993 (dale jen FMLA), ktery stanovuje,
ze zaméstnavatelé poskytnou zaméstnanci chranéné a neplacené volno pifi onemocnént,
rodinné vojenské dovolené, t€hotenstvi a ptijeti ditéte do péstounské péce. Tento zadkon
podepsal 5. Gnora 1993 prezident Bill Clinton. Narok na dovolenou ma dle FMLA
zaméstnanec, ktery odpracoval nejméné 1250 hodin v pribéhu poslednich 12 mésici
nebo nejméné¢ 12 meésict podnikal. Matetskd dovolend je stanovena na 12 tydnl ro¢né

a je bez naroku na prispévek od statu ¢i zaméstnavatele.
(http://en.wikipedia.org/wiki/Family_and_Medical Leave Act of 1993)

Zde si v ramci lepsi predstavy, jak systém v USA funguje, dovolime uvést jeden ptibéh,

ktery tuto problematiku vystihuje.

Tento ptib&h popsala Petra Muzikafova, ktera své prvni téhotenstvi a porod syna Matéje
zazila v Bloomingtonu v Indiané ve Spojenych statech, druhy porod dcery Barbory

se uskutecnil jiz v Cesku.

Pokud si v USA platite zdravotni pojisténi, dostane se vam nadstandardni péce,
V opa¢ném piipadé se musite obratit na ,,chudinské* nemocnice. Petra si pojiSténi platila.
Béhem své gravidity dochazela do ordinace, kde slouzili dva gynekologové, jeden z nich
pak mél byt u porodu. Kdyz zacala rodit, zavolala do své gynekologické ordinace a odjela
do porodnice. V nemocnici dostala vlastni pokoj s koupelnou, manzel mohl byt po celou
dobu porodu piitomen a v pokoji s matkou a ditétem pak az do rana piespat. Porodila
0 pil jedné rano a pediatr ptisel dit¢ zkontrolovat tyz den v pét hodin rano. V porodnici
stravila tfi dny. Kdyz odjizdéli s ditétem domd, zdravotni sestra pilné dohlizela
na spravné pripoutani ditéte do autosedacky. I kdyz si Petra platila pojisténi, doplatila
jeste 250 dolarti za t€hotenskou péci, 220 dolari za porod, asi 200 dolarh za péci o dite,
za kazdou navstévu lékafe pausalni poplatek 20 dolarti a v 1ékarné vzdy doplacela pét

a az deset dolart. Matetfskou dovolenou si vybrala v délce Sesti tydnii, kdy dostavala
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100 % platu. Po navratu do zaméstnani musi zaméstnavatel zené umoznit kojeni, zajistit
ditéti péci v jeslich nebo skolce je vSak finanénim problémem nebot’ za tuto péci se plati
vysoké Castky. Nekteré firmy maji vlastni Skolky, které jsou o néco levnéjsi, ta Petry stala
600 dolarti mési¢nd. Druhé dité Petra rodila jiz v Cechach. V USA se ji libila zdravotni
péce, ale nucené odloZeni ditéte v Sesti tydnech uZ nikoli. V Cechach naopak neocenila

zdravotni péci, ale délku matetské dovolené. Idedlni by jisté byla kombinace obojiho.

(http://www.maminka.cz/clanek/tehotenstvi-a-porod/jak-se-rodi-v-usa-sest-tydnu-

materske-a-kojeni-v-praci)


http://www.maminka.cz/clanek/tehotenstvi-a-porod/jak-se-rodi-v-usa-sest-tydnu-materske-a-kojeni-v-praci
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II. PRAKTICKA CAST
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5 KVANTITATIVNI VYZKUM

V druhé ¢asti bakalaiské prace se budeme vénovat kvantitativnimu vyzkumu, metodé
dotazovani, technice anonymniho dotazniku. V ramci vyzvy byly pokladany zejména

otazky uzaviené, u nékterych odpovédi byla moznost otevieného vyjadieni.

Podstatou kvantitativniho vyzkumu jsou data, kterd lze ciselné vyjadfit. Na zacatku
zvolené hypotézy je tfeba na reprezentativnim vzorku statisticky ovéfit a nasledné
potvrdit, ¢i vyvratit. Metoda kvantitativniho vyzkumu musi mit patfiénou miru reliability
(ptesnosti a spolehlivosti), pficemz technika anonymniho dotazniku pozadavky vysoce

spliuje, zaroveti viak vykazuje nizsi validitu vysledk. (RADVAN & VAVRIK, 2009)

O vyplnéni dotazniku byl poZzadan ndhodny regiondalni vzorek respondentii na Vysoc€ing,
a to na détském karnevale v matefském centru Damian, kde jsem vykonavala praxi,
soucCasn¢ byly dotazniky rozeslany e-mailem. Celkové se jednd o 47 dotazniki, z nichz

bylo 33 kvalitn¢ vyplnénych. Cilem této prace bylo ovéfit ¢i vyvratit stanovené hypotézy:

1) Rodina se historickym vyvojem zm¢énila.
2) Déti se spiSe rodi nesezdanym partm.

3) Rodic¢e vyuzivaji vSech nabizenych moznosti k vychové a rozvoji déti.

5.1 Vyhodnoceni jednotlivych otazek
Otazka €. 1: Uved’te pohlavi.

Mezi respondenty bylo 20 zen a 13 muzu.

Graf €. 1 Pohlavi respondeti

M Zeny

H nuzi

Zdroj: vilastni vyzkum
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Otazka €. 2: Uvedte vék.

U respondentl prevladla vékova skupina 26-30 let, celkem odpovédélo 13 respondentt,
Vv tésném zavesu odpovidala ve€kova skupina 40 a vice let (11) a pak lidé ve véku 31-40

let. Ostatni v€kové skupiny zde nebyly zastoupeny.

Graf €. 2 Vék respondetu

0% 0%

m16- 20 let
m21-25let

26-30let
m31-40let

M 40 a vice

Zdroj: vlastni vyzkum
Otizka &. 3: Zijete ve mésté nebo na venkové?

Vétsina respondenttl Zije ve mésté (28), pouze nekolik jich bydli na venkové (5).

Graf ¢. 3 Mésto nebo venkov

B Mésto

M Venkov

Zdroj: vlastni vyzkum
Otazka ¢. 4: V jaké roding jste vyrustali?

Témet vSichni respondenti vyrlstali v uplné rodin€é (27), pouze mald cast v nelplné
roding jen s matkou (5). Jeden respondent odpovédél: ,,Matka mi zemiela, kdyZ mi byly

4 roky. Otec se podruh¢ ozenil.*
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Graf ¢. 4 Rodina

2%

m Uplnd
B Nelplna s matkou
H NeUplnd s otcem

M Nesezdané souziti rodica

W Jiné

Zdroj: vlastni vyzkum
Otazka ¢. 5: Vite, v kolika letech Vas méla Vase matka?

Nejvice respondentti odpovédélo v letech 21-25 (19). Odpovédi s vékovym rozmezim
26-30 bylo 8, odpovédi s rozmezim 16-20 bylo 5, jeden respondent uvedl vék 31 —40.

Graf €. 5 Vék matky p¥i narozeni ditéte

3% —_ 095 0% ™ 16 -20 let

m21-25]let
m26-30let
m31-40let
M 40 a vice let

m Nevim

Zdroj: vlastni vyzkum
Otazka €. 6: V kolika letech jste méli prvni dité vy?

Nejcastéji uvadény vek byl mezi 2630 roky (16), na druhém misté pak byl vék mezi 21—
25 lety (8), v tésném zavésu pak vek 31-35 let (5). Méné Casto respondenti uvadéli vék
mezi 36—40 (3) a vék pod 20 let (1). Zadny z respondentii neuvedl vék nad 40 let.

Graf €. 6 VEk pfi narozeni prvniho ditéte 5,
0%

B Pod 20 let
m21-25]let
m26-30let
m31-35let
m35-40let

M 40 a vice let

Zdroj: vlastni vyzkum
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Otazka ¢. 7: V jakém souziti zijete?

Témer vSichni respondenti vyzkumu Ziji Vv sezdaném souziti (29), pouze 3 ziji

V nesezdaném a pouze 1 je samostatny rodic.

Graf ¢. 7 Typ / druh souiziti
3%

9%

M Sezdaném
M Nesezdaném

Jsem samostatny rodic¢

Zdroj: vlastni vyzkum

Otazka ¢. 8: Pokud se jednd o nesezdané souziti ¢i jste samostatny rodi¢, planujete

svatbu?

Ze Ctyt respondentt, kteti uvedli, ze ziji v nesezdaném vztahu, nebo jsou samostatnymi

rodic¢i, 3 planuji svatbu a 1 nikoli.

Graf €. 8 Zamyslena svatba

0%

M Ano
M Ne

Nevim

Zdroj: vlastni vyzkum
Otazka ¢. 9: Vas vstup do pravniho manzelstvi byl?

Vétsina respondentii byla sezdédna Vv prubéhu téhotenstvi (12). 6 respondentl vstoupilo

do pravniho manzelstvi pted poc¢etim prvniho ditéte a 2 po narozeni prvniho ditéte.
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Graf €. 9 Vstup do pravniho manzelstvi

B Pred narozenim prvniho ditéte
M Po narozeni prvniho ditéte

=V pribéhu téhotenstvi

Zdroj: viastni vyzkum
Otazka ¢. 10: Kdo byl na mateiské dovolené?

100 % respondentt (33) odpovédélo, Ze moznosti na matei'ské dovolené vyuzila matka.

Graf ¢. 10 Otec nebo matka na mateiské dovolené
00

B Matka

H Otec

m Zvolili jsme po urcité dobé
vyménu

Zdroj: viastni vyzkum
Otazka ¢. 11: Jaké davky socialni podpory Cerpate / jste Cerpali?

Kazdy z respondentii pobirda nebo pobiral rodicovsky ptispévek (33), ptidavek na dité
pobira nebo pobiralo 12 respondentli, porodné dostalo 15 respondentii a 5 respondentt
pobira nebo pobiralo ptfispévek na bydleni. V této otdzce mohli respondenti vybrat
kombinace odpovédi, proto celkovy pocet odpovédi neodpovidd celkovému souctu

respondentt.

Graf €. 11 Cerpani davek statni socidlni podpory
0% 0%

M Pfidavek na dité

B Rodicovsky prispévek
0% W Prispévek na bydleni

B Davky péstounské péce
H Porodné

W Pohfebné

Zdroj: vlastni vyzkum
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Otazka ¢. 12: Jaké davky v hmotné nouzi Cerpate / jste Cerpali?

Nikdo z respondentt (33) necerpa ani necerpal zadné davky v hmotné nouzi.

Graf ¢. 12 Cerpani davek v hmotné nouzi
OO

M Prispévek na Zivobyti
H Doplatek na bydleni
Mimoradnda okamzita pomoc

m Z4dné

Zdroj: vlastni vyzkum

Otazka €. 13: Znate pojem profesionalni péstounstvi?

Vétsina respondentll znd pojem profesionalni péstounstvi (30), pouze 3 respondenti

tento pojem neznaji. Nikdo vSak neni profesionalnim péstounem.

Graf €. 13 Znalost terminu profesionalni péstounstvi
9%

-

0%

M Ano, znam
B Ano, jsem péstoun

Ne, neznadm

Zdroj: viastni vyzkum

Otazka €. 14: Znate instituce statni socialni podpory?

VétSina respondentdl zna instituci statni socialni podpory (25), ale néktefi si pod timto

pojmem nedovedou nic predstavit (5) a 3 respondenti dokonce tuto instituci viubec

neznaji.
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Graf €. 14 Znalost instituce statni socidlni podpory

m Ano

9% ENe

Nevim, co si pod timto pojmem
mam predstavit

Zdroj: vlastni vyzkum
Otazka ¢. 15: Jaky preferujete rozvoj déti?

Témér vsichni respondenti vyuzivali nebo vyuzivaji pomoc instituci pro rozvoj déti (29),

4 respondenti preferuji rozvoj déti vyhradné v rodin€, a nikdo nema najatou chtvu.

B Vyhradné v rodiné

Graf €. 15 Preference rozvoje déti 0%

(o]

B VyuZivame (vyuZivali jsme) pomoc
instituci jako jsou napf¥. jesle, skolka,
matefrska centra, apod.

Pomdhd ndm najata chlva

Zdroj: vlastni vyzkum

5.2 Celkovy zavér vyzkumu

Vyzkumnym vzorkem tohoto dotazniku byli piedev§im rodice a prarodice,
ktefi se ucastnili détského karnevalu v matefském centru Damidn v Ttebi¢i. V tomto
centru jsem vykonavala odbornou praxi a takovychto akci jsem se pravidelné ucastnila.
Dalsi odpovédi na dotaznik byly ziskany prostfednictvim e-mailové rozesilky. Cely
vyzkum probihal v mésici bfeznu 2013. Dotazniky byly zaméfeny na rodiny s détmi
abyla zdlGraznéna anonymita jejich vyplnéni. Celkovy pocet kvalitné¢ vyplnénych
dotaznikd, které byly vyhodnoceny, byl 33. V teoretické Casti jsme se zabyvali historii
rodiny, rodinou sezdanou a nesezdanou, moznosti ndhradni a rodinné péce a srovnanim
pravnich aspekti v CR s nékterymi zahraniénimi zemémi. Cilem tohoto vyzkumu
tedy bylo stanoveni hypotéz, které se piimo tykaji této teoretické cCasti, a zjisténi,
zda se rodina v pribéhu historického vyvoje zménila, zda se déti spise rodi nesezdanym

parim a zda rodie vyuzivaji vSech nabizenych moznosti k vychové a rozvoji déti.
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Vyhodnoceni jednotlivych otazek je vyjadieno v kapitole 5.1 pomoci grafii a pfisluSnych

komentara.

Uvodni ¢ast otazek se tykala pohlavi a véku respondentl, a zda Ziji ve mésté
¢i na venkové. Nutno podotknout, Zze karnevalu se ucastnili rodi¢e déti (matka i otec)
a také jejich prarodice. Proto odpovidali jak Zeny, tak i muzi a v€kové rozhrani bylo
od 26 let do 40 let a vice. V nasem vyzkumu zamérn¢ nebyly neosloveny pouze Zeny,
matky, ale celé rodiny. VétSina respondentd zije ve mésté, pravdépodobné v Tiebici,
kde se matetské centrum Damian, do néhoz pravidelné¢ chodi, nachazi. Zde se v ramci

vyzkumu jevi byt, mésto vyhodné, nebot takovato centra se na vesnici ziidka vyskytuji.

V druhé ¢asti otazek jsme se snazili zaméfit na rozdil rodin v minulosti a dnes.
Z vyzkumu vyplynulo, ze drtivd vétSina respondentt Zila v Uplné rodin€ a vék jejich
matek se nejcastéji pohyboval mezi 21 az 25 lety. Z odpovédi na otazku, kdy mél
respondent prvni dité, se ukazalo, Ze hranice pro prvni dité se posunula na vék mezi 26
a 30 lety. Je pon€kud pickvapujici, Ze vétSina respondenti zije v sezdaném souziti,
ptestoze dne$nim trendem je spiSe nesezdany vztah. Z dal$i vyzkumné otazky vztahujici
se k poméru vstupu do manzelstvi a te¢hotenstvi zeny vSak vyplynulo, ze vétSina pard
do pravniho manzelstvi vstoupila v prubéhu téhotenstvi. Nabizi se tedy domnénka,

ze poceti pravdépodobné bylo divodem jejich siatku.

Dalsi otazky byly kladeny s cilem zjistit, zda rodi¢e vyuzivaji vSech nabizenych moZznosti
k vychové a rozvoji déti. Ackoli pravni fad Ceské republiky umoziuje rodi¢ovskou
dovolenou i otci, nikdo z respondenti tuto moznost nevyuzil. Na rodi¢ovské dovolené
tedy jsou nebo byly pouze matky. Divodem pro tuto situaci muze byt dnes velmi
diskutovana diskriminace Zen ohledné vydélki a také zvolena lokalita, jelikoZ
na Ttebi¢sku je jedna z nejvétsich nezaméstnanosti v Ceské republice a muzi zde praci
ziskavaji snadnéji nez Zeny. Promitnout se zde mohla také historicka tradice, kdy muz
vydélava penize a zivi rodinu a Zena se o ni stard. VSechny rodiny respondentl pobiraji
nebo pobiraly rodicovsky piispévek, zhruba polovina z nich dostala také porodné,
pfi¢emz diive se porodné vyplacelo Castéji nez nyni. Dnes se tato davka socidlni podpory
vyplaci podle stanové hranice pfijml v rodin€. DalSimi takovymi ddvkami jsou piidavek
na dit¢ a piispévek na bydleni, ale jen néktefi z respondenti tyto davky cerpaji
nebo Gerpali. Zadny z respondentil nepobira ani v minulosti nepobiral davky v hmotné
nouzi. Pfi¢inou tohoto zjisténi muze byt i stanoveny Okruh respondentd, matetské

centrum Damian je sluzbou, kam rodice s détmi dochdzi a také za ni plati. Kdyby
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byl zvolen okruh respondenti napt. z Domova pro matky v tisni, odpovédi by byli
pravdépodobné jiné. Témer vSichni respondenti znaji pojem profesionalni péstounstvi,
ale nikdo z nich péstounem neni ani nebyl. Pojem Instituce statni socialni podpory zna
76 % z nich, ovSem je prekvapujici, ze 15 % respondentii si pod timto pojmem neumi
nic predstavit, byt’ vSichni z nich n&jakym zptisobem davky Cerpaji. Je mozné, ze pouze

nejsou obeznameni s timto odbornym nazvem.

Posledni otazka byla sméfovana na rozvoj déti. VétSina rodic¢h vyuziva pomoc statnich
instituci, jako jsou napf. jesle, Skolka, ale i soukromych zafizeni, jako je napf. rodinné
centrum Damian, kde byl vyzkum provadén. V téchto zatizenich déti miizou uréitou dobu
pobyvat a jejich rodice se mohou vratit do pracovniho procesu a zlepsit si tak rodinnou
finan¢ni situaci (at’ uz je tato sluzba placena ¢i nikoli). Déti si zde také zvykaji
na kolektiv a diky pedagogickému programu a zajmovym krouzkiim se dale rozviji.
V zahrani¢nich zemich S péc¢i v rodiné a tklidem domova Casto pomahaji najaté chlivy
Z jinych zemi, tzv. au pair. V Ceské republice je tato sluzba spise ojedinéld, nicménd
profesiondlni cCeské chivy ¢i soukromé agentury na hlidani déti existuji.
Nikdo z respondentti téchto sluzeb vSak nevyuziva. Divodem muze znovu byt lokalita
Ttebi¢ska, kde je vysoka nezaméstnanost a nizké mzdy, rodiny si pak takovouto sluzbu
nemohou dovolit. Jinak tomu mize byt ve vétSich méstech, napi. v Praze, Brné

¢1 Ostrave.

Zavérem je tieba fici, Ze pouze dvé hypotézy kvantitativniho vyzkumu se potvrdily
ajedna naopak vyvratila. Plati, ze rodina se historickym vyvojem zménila a rodice
vyuzivaji v§ech nabizenych moznosti k vychové a rozvoji déti. Naopak byla vyvracena
(vSeobecné piijimand) teorie, Ze déti se rodi spiSe nesezdanym parim. Dané pfiCiny
a vysvétleni jiz byly popsany Vv zavéru k tomuto vyzkumu. Je ziejmé, ze tento vyzkum
pracoval pouze smalym vzorkem respondenti a bylo by pfihodné jej rozsifit,
pfesto mize slouzit jako odrazovy mustek k dalS§i analyze této problematiky,

napf. V ramci magisterské diplomové prace.

Dotaznik je k nahlédnuti v ptiloze PIV.
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ZAVER
Cilem této bakalaiské prace bylo predstavit historicky vyvoj rodiny, rodinu sezdanou

a nesezdanou, formy nahradni rodinné vychovy a pravni aspekty mateiské a rodi¢ovské

dovolené v Ceské republice a vybranych zemich v zahranici.

V kapitole pojednavajici o historickém vyvoji rodiny jsme popsali, jak se v prib&hu
staleti ménilo postaveni Zen ve spoleCnosti, pfistup rodi¢i k détem a rodinné vztahy
celkové. Vidéli jsme, Ze v prvotnich rodinnych spolecenstvich nebyla manzelskéd vérnost
vyzadovana, ale s rozmachem zeméd¢lstvi a délby prace se rozdélily také povinnosti zen,
které obhospodatovaly potraviny, a povinnosti muzd, ktefi zemé&délskou praci nabyvali
bohatstvi, ¢imz se postupné zvySovalo jejich postaveni ve spole€nosti,
a bylo prvopoc¢atkem patriarchalni rodiny, kdy se muz na dlouhou dobu stal hlavou
rodiny. Vyzdvihli jsme zde také nékolik vyznamnych patentl, navrhi a novel,

které vyznamné zastitili dneSni podobu prava manzelstvi a rodiny.

Ve druhé kapitole jsme srovnali pravni aspekty rodiny sezdané a nesezdané. Vidéli
jsme, ze zacatkem 90. let 20. stoleti bylo zaloZeni rodiny a vstup do pravniho manzelstvi
samoziejmosti, v soucasnosti je vSak nesezdané souziti povazovano za plnohodnotnou
alternativu legalniho manzelstvi. Poukézali jsme také na vyvoj legislativy péce
0 narozené dité, do niZ se Vv soucasnosti mize zapojit také muz. Uvedli jsme také nékolik
divodli pro¢ vstoupit do pravniho manzelstvi a jaké aspekty mohou ovliviiovat

rozhodnuti pro Zivot v nesezdaném souZiti.

Ve tieti kapitole jsme se zabyvali formami nahradni rodinné vychovy. Uvedli jsme zde
typy téchto forem, popsali jejich zaméfeni a pravni Gpravu. Zjistili jsme, ze i kdyz je dité
vychovavano ,nahradnimi rodi¢i“, adoptivi rodiny se Vv mnohém podobaji
tém biologickym. VSimli jsme si také, Zze rodinna péce s sebou nese rodicovskou
zodpovédnost a poukazali na finan¢ni aspekty tohoto fenoménu, totiz ze vétSina rodin
je v soucasnosti zavisla na pfijmech obou partnerd, z tohoto divodu jsme se také zabyvali
predskolni péci o déti.

V posledni kapitole teoretické casti bakalaiské prace jsme popsali pravni aspekty
matefské a rodiovské dovolené v Ceské republice a srovnali je spravnimi aspekty
platnymi v Italii, Némecku, Velké Britanii a USA. Zjistili jsme, Zze v Ceské republice
muze rodi¢ n&jaky piispévek (matetsky nebo rodicovsky) pobirat az do 4 let véku ditcte,

a ukazali jsme, Ze se jedna o nejdelsi obdobi vypomoci statu oproti srovnavanym zemim.
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Také délka mateiské dovolené je pii daném (a dokonce i svétovém) porovnani v Ceské

republice nadprimeérna.

V praktické ¢asti této prace jsme se zaméfili na kvantitativni vyzkum, metodu dotazniku.
Dotaznik obsahoval 15 otazek, celkem jsme oslovili 47 respondenti a pocet kvalitné
vyplnénych dotaznikd, které jsme hodnotili, byl 33. Jednotlivé odpovédi byly zpracovany
do grafi, pomoci nichz mohl byt dany vyzkum piehledné vyhodnocen. Ovéftili
jsme nepiekvapujici fakt, Ze rodina se historickym vyvojem zménila. Déle jsme zjistili,
ze rodiCe vyuzivaji vSech nabizenych moznosti k vychové a rozvoji déti. Prostfednictvim
zvoleného vyzkumu se vSak vyvratila vSeobecné piijimana hypotéza, Ze déti se rodi spiSe

nesezdanym param a uvedli jsme divody téchto zjisténi.

Zvoleny vyzkum tak obsahl problematiku této bakaladfce prace a ctendiim celkové

ptiblizil promény rodiny ve spole¢nosti i jejich pravnich aspekti.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

OSPOD Organ socialné-pravni ochrany déti.

MSMT  Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy.
MPSV  Ministerstvo prace, socidlnich véci.

OSSZ  Okresni sprava socidlniho zabezpeceni.
OSVC  Osoba samostatné vydéleéné ¢inna.

EU Evropska unie.

OECD  Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (Organisation for Economic

Co-operation and Development).
T.U. Nérodni institut socidlniho zabezpe€eni (Tesco Unico maternita/paternita)

FMLA  Rodinny a nemocensky zakon (Family and Medical Leave Act)
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SEZNAM PRILOH
Pl Celkovy pfijem domacnosti Zen na rodicovské dovolené a jejich pracujicich

partnerti u nesezdanych parti a manzelt.
P 1l Déti v péstounské péci a porucenstvi, rozdéleni podle jednotlivych krajt.
P Il Délka matetské v zemich EU a OECD (rok 2010).

P IV  Vzor dotazniku.
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PRILOHA P I: CELKOVY PRIJEM DOMACNOSTI ZEN
NA RODICOVSKE DOVOLENE A JEJICH PRACUJICICH
PARTNERU U NESEZDANYCH PARU A MANZELU

nesezdana dvojice manZelé
3ena na rodifovské dovolené #ena na rodifovské dovolené
rodi¢ovsky pfispévek 3696 3696
pridavek na dité 1,1%m 11-18m 1,8-3,0Im 1,1#m 1,1-1,8%m  1,8-3,0im
560 490 245 560 490 245
socialni pfiplatek 1,02m 1,2im 1,4%m 1,0Zm 1,2Em 14%im
656 438 219 656 438 219
pfispévek na bydleni  1,02m 1,23m 1.43m 1,0#m 1,23m 1,42m
758 505 253 758 505 253
iena“ - a 0
mu? 12000 12 000
doplatckdoZm 1110 _E_i_ i
celkem 18 780 ) 16 186
rozdil (nesezdand dvojice vs, manZelé) -2 594

Poznémka: Cisla v kurzivé oznacuji nezdanény piijem.

Zdroj: MPSV (platnost od 1. 1. 2006)
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PRILOHA P II: DETI V PESTOUNSKE PECI A PORUCENSTVI,
RODZELENI PODLE JEDNOTLIVYCH KRAJU

Pocet déti v nahradni rodinné péci
k 31. 12. 2008
Z toho zdravotné
- Celkem ..
Kraj postizenych
Hlavni mésto
613 31
Praha
StfedocCesky kraj| 788 44
Jihocesky kraj 531 39
Plzensky kraj 378 33
Karlovarsky kraj | 402 3
Ustecky kraj 788 31
Liberecky kraj 382 21
Kralovéhradecky
361 37
kraj
Pardubicky kraj | 384 30
Vysocina 316 26
Jihomoravsky
827 43
kraj
Olomoucky kraj 549 57
Zlinsky kraj 419 35
Moravskoslezsky
1421 37
kraj
Celkem CR | 8159 467

Zdroj: MPSV, 2009
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PRILOHA P I11: DELKA MATERSKE V ZEMICH EU A OECD

(ROK 2010)
Délka Délka
mateiské matefiské
Zemé (v tydnech) Zemé (v tydnech)

Svédsko 69 Francie 16
Norsko 56 Lotyssko 16
Australie 52 Lucembursko 16
Velka Britanie 52 Nizozemi 16
Dansko 52 Polsko 16
Cesko 28 Spanélsko 16
Irsko 26 Turecko 16
Madarsko 24 Belgie 15
Italie 21 Slovinsko 15
Finsko 21 Némecko 14
Estonsko 20 Japonsko 14
Bulharsko 19 Malta 14
Chile 18 Novy Zéland 14
Litva 18 Svycarsko 14
Rumunsko 18 Izrael 14
Kypr 18 Korea 13
Kanada 17 Island 13
Recko 17 Mexiko 12
Portugalsko 17 USA 12

Zdroj: World Economic Forum - Global Gender Gap Report, 2010
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PRILOHA PIV: VZOR DOTAZNIKU

Dobry den,

jmenuji se Petra Netouskova a studuji v Brn¢ Institut mezioborovych studii. Rada bych
Vés touto cestou pozadala o vyplnéni mého dotazniku, ktery bude slouzit jako zdroj
podkladt pro psani mé bakalaiské prace Promény rodiny ve spole¢nosti se zaméfenim na
pravni aspekty. Dotaznik je zcela anonymni a zabere Vam zhruba 7 minut. Za cas, ktery

stravite nad timto dotaznikem, a za VaSe odpovédi, piedem velmi dékuji.

Vhodnou odpovéd’ prosim zaktizkujte.

1) Uved'te pohlavi:

o Zena
o Muz
2) Uved'te veék:
o 16-20
o 21-25
o 26-30
o 31-40
o 40avice
3) Zijete

o Ve mésté
o Na venkové
4) Vyrustali jste v roding:
Uplné
Netplné s matkou
Neuplné s otcem
V nesezdaném souziti rodicii
Jiné, uved’te jaké................l
5) Vite, v kolika letech Vas méla Vase matka?

0O O O O O

o 16-20
o 21-25
o 26-30
o 31-40
o 40 avice
o Nevim
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6) V kolika letech jste méli prvni dité vy?

o

7)

O N«O O O O O

@)
@)

Pod 20 let
21-25
26 — 30
31-35
36 — 40
40 a vice

ijjete v souziti:

Sezdaném (pokracujte otdzkou €. 9)
Nesezdaném (na otdzku €. 9 neodpovidejte)
Jsem samostatny rodi¢

8) Pokud byla vase odpoveéd’ v otazce ¢. 7 nesezdané souziti nebo jsem samostatny

rodi¢, planujete vstup do pravniho manzelstvi?

®)
®)
®)

Ano
Ne
Nevim

9) Vas vstup do pravniho manzelstvi byl:

@)
@)
@)

Pted narozenim prvniho ditéte
Po narozeni prvniho ditéte
V pribéhu téhotenstvi

10) Na matefské dovolené je/byl(a):

©)
©)
©)

Matka
Otec
Zvolili jsme po urcité dobé vyménu

11) Uvedte vSechny davky statni socialni podpory, které jste nékdy Cerpali/Cerpate.

0O O O O O O O

Ptidavek na dité
Rodicovsky piispevek
Ptispévek na bydleni
Déavky péstounskeé péce
Porodné

Pohiebné

Z4dné

12) Uved’te vSechny davky v hmotné nouzi, které jste nékdy Cerpali/Cerpate.

0 O O O

Ptispévek na Zivobyti
Doplatek na bydleni
Mimotadna okamzitd pomoc
Zadné

13) Znate pojem profesionalni péstounstvi?

@)
@)
@)

ANOo Znam
Ano, jsem péstoun
Ne neznam
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14) Znate instituce statni socialni podpory?
o Ano
o Ne
o Nevim, co si pod timto pojem méam piedstavit
15) Preferujete rozvoj déti:
o Vyhradné v rodiné
o Vyuzivame (vyuzivali jsme) pomoc instituci jako jsou napf. jesle, Skolka,
matefska centra, apod.
o Pomaha ndm najata chiiva



