	POSUDEK VEDOUCÍHO DIPLOMOVÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Bc. Vaneta Zvoníčková

	Název práce
	Vliv křesťanských volnočasových aktivit na hodnotovou orientaci mládeže

	Vedoucí práce
	Mgr. Eva Machů, Ph.D.

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	B
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	
	D
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	D
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	D
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	B
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Slabší stránky:

· Velmi rozsáhlé vymezení dějin filozofie hodnot, což přímo nesouvisí s cílem předkládané diplomové práce.

· Nižší úroveň analýzy a syntézy informací a kritického přístupu k nim v rámci teoretické části práce.

· Nižší jazyková úroveň textu (občasně se vyskytují neodborné hovorové výrazy, čárky ve větách).

· Dílčí cíle mohly být detailněji vysvětleny. Obsah navrhovaných tematických okruhů se dozvídáme až v průběhu analýzy dat.

· V práci chybí zřetelně popsané limity studie - Je možné změnit hodnotovou orientaci za jeden týden? Autorka se uspokojí pouze se závěrečným tvrzením, že „na ovlivnění hodnotové orientace lidí…je potřeba práce dlouhodobá. Toto považuji za největší slabinu práce.
· Analýza dat. Autorka testuje pouze vybrané odpovědi, výsledek však poté vztahuje na všechny odpovědi v rámci celé dotazníkové položky.

· Vyvození závěrů a interpretace dat. Chybí kritický přístup. (např. str.58, 3. odstavec)
Silné stránky:

· Na práci velmi oceňuji obrovskou motivaci studentky pro téma a aktivní účast na realizovaném kempu, kde výzkum probíhal.
Práce splňuje požadavky standardně kladené na diplomové práce. Doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

· Vyjádřete se k limitům studie - týdenní pedagogický experiment (viz výše).
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