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1Naplnění tématu a rozsah práce 20 a

2Nastavení cílů a metod práce 30 a

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50 a

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 a

10Jazyková úroveň práce 10 a

11Formální úroveň práce 10 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,25 B


Připomínky a hodnocení práce:

Autorka dodala své práci přiměřený teoretický vstup a veškerou energii věnovala při tvorbě diplomové práce analytické a projektové části. Nerezignovala přitom na své sociální a etické cítění ani na marketingové vzdělání a podnikavost. V projektové části se nebála korigovat své původní záměry a respektovat závěry analýz i zúčastněného pozorování, které pro ni byly v něčem i překvapivé.
Připomínky bych měla v podstatě dvě: v části o podnikatelské etice pracovala se 17 let starým zdrojem i výzkumy v českém prostředí, což působí velmi formálně a neumožňuje jí využít novější poznatky v práci, která má etiku v sobě vysloveně či nevysloveně obsaženou.

Druhá připomínka se týká zdrojování (nejvíce patrné je to kapitole 7), v několika případech je on-line odkaz zkráceně pouze v textu, ale není podrobněji v použité literatuře.
Otázky k obhajobě: 

1) Uveďte novější zdroje k podnikatelské etice, minimálně po r. 2000.
2) Zhodnoťte nové trendy v podnikatelské etice a společenské zodpovědnosti firem (CSR) v České republice.
3) Pod jakou profesní skupinu a profesní pravidla spadají analyzované firmy, které se zabývají prezentačními akcemi pro seniory? 

Ve Zlíně dne 11. května 2012
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		20		a		A		16		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		a		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		65		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		40		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		a		A		40		1

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		b		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		a		A		16		1

		10		Jazyková úroveň práce		10		a		A		8		1

		11		Formální úroveň práce		10		a		A		8		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.25		B		1.245		327		1.245






