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ABSTRAKT

Cilem diplomové préace je zjiti pricin a disledlii migratnich trend ve Zlinském kraiji.
Po Uvodu nasleduje obecdst obsahujici teoretické poznatky o migraci. Jewaanezen
pojem migrace, jejleréni, piciny a disledky tohoto jevu. V praktickéasti jsou na
zaklad ukazatel vybrany migran¢ atraktivni a neatraktivni spravni obvody Zlinského
kraje. Migra&ni tendence jsou posuzovany jak z kratkodobého idad tak
z dlouhodobého hlediska. Si@sti prace je na zakladtatistickych addj zjistit priciny a

dusledky tohoto jevu.

Kli¢ova slova: migrace, emigrace, imigrace, regionraiiy saldo

ABSTRACT

The Goal of this dissertation thesis is identiiimatof causes and consequences migration
trends of Zlin region. The theoretic part involties theoretic information about migration,
the term of migration, structure of migration, @as and results of this phenomen. The
practical part submits the migration attractive amtrractive districts of Zlin region on
base of chosen indicators. The migration propernsiteviewed on short term and also
long term base. The part of the thesis is statestfdanation and clarifying the reasons and

results of migrantion.

Keywords: migration, emigration, imigration, regjonigration balance
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UvoD

Migrace je proces, kteryrlovék reaguje na W)Si zmeny. Proto ji lze povaZovat za jeden

z nejdilezit¢jSich indikatoti celospoléenskych zmn. Migrace niZze mit znané

ekonomicke, kulturuni a popuiai dopady.

Pro svou diplomovou praci jsem si zvolila téni&ipy a disledky migré&nich trend ve
Zlinském kraji. Cilem prace je zj&ti piicin a disledki migratnich trend ve Zlinském
kraji. Teoretickacast je ¥novana vymezeni pojmu migrace. Bude zde uveddsm@ni
migrace a vymezenyigginy a mozné tisledky migrace. Dale zde budou v§deny

vypocty ukazateld, které pomohou identifikovat mighae atraktivni a neatraktivni ORP.

V praktickégasti bude shrnuto&tovani od roku 1950 az do s@snosti WCeské republice
a jejich giciny. Poté bude provedena socioekonomicka charakitexi Zlinského kraje.
Dale zde budou identifikovany migima atraktivni a neatraktivni ORP Zlinského kraje.
Toto zjiS€ni bude provedeno analyzou statistickych aidagkladnim zdrojem dat pro tuto
praci budou dataCeského statistickéhot@du. Jako hlavni data budou slouZitétyo
pristéhovalych a vysthovalych z ORP. VSe bude hodnoceno jak z hledistahddobého,
tak kratkodobého. Budou vybranii tnigratné atraktivni a iti neatraktivni regiony na
zaklad analyzy statistickych uUdaj a vypa@tenych ukazatél Tyto regiony budou
zkoumany z hlediska geografickeho, ekonomickéhoematjrafického. Charakteristika
téchto regioi bude zardena na zji&ni piicin a disledki tohoto jevu. V praci bude
provedena nejen analyza zakladnich laoh ukazatél migrace, ale také strukturalni
analyza migrace podletdodi sthovani, ¥ku a posouzeni jejiho vlivu naiasledky

migrace.

DalSi data, ktera ukazuji na migna toky jsou dvody sthovani. Tyto data vSak naposledy
Cesky statisticky fad evidoval do roku 2004. DalSinuldzitym ukazatelem moznych
piicin s€hovani mohou byt ekonomické, socialni a infrasuitddni ukazatele. Tyto
vSechny faktory mohou ukazovat na mozngatly pr& se migranti sthuji z jednoho
regionu do druhého. Na zakkagbrovedené analyzy a zji§ti migrainé atraktivnich a
neatraktivnich spravnich obvibd jejich @ic¢in bude posouzenitdledki migrace. Tyto

dusledky migrace mohou byt jak ekonomického, tak dgmnatického charakteru.
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Tato prace se nezabyva problematikou zalirninigrace, ani cizineckou a azylovou
politikou. Cizinci jsou sice saasti centralni evidence obyvatel Ministerstva andd roku

2005a jsou tedy zahrnuti do celkovéhotphoobyvatel.

V tomto roce probiha &ani lidi, donii a byfi. Tyto data vSak jiZ nezpracuji do své
diplomové prace, nelfonebudou jest k dispozici. Jedna se nididad o dojid’ku do

zanestnani, Skol, ptet rodin a dalSi udaje, které by mohly mit vliivmegraci.
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|. TEORETICKA CAST
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1 DEMOGRAFIE

Demografie je Zectiny slozenina dvou slov — démos, coz je lid a grafcoz je psat.
Nazev demografie tedy napovida, Ze se terdnivobor zabyva popisem lidu neboli

populace. Demografie se zabyva reprodukci popUtHci.

Je to tedy ¥dni obor zabyvajici se reprodukci lidskych populaeboli demografickou
reprodukci. Termin demografie poprvé pouzil A. Gud v roce 1855. Ratky demografie
je mozné klast do poloviny 17. stoleti, kdy byleblikovana prace J. Grauntatnovana
problémim uamrtnosti, zaloZzena na statistickém zpracovavitkti o umrti ve niste
Londyre. Objevenim zakonitosti hromadnych jepodle stejnojmenné prace Grauntova
sowasnika a fitele W. Pettyho. Pojem demografie se prosazuj&ate 19. stoleti ve
v3ech swtovych jazycich. Uzké spojeni demografie se stitiat pozitivie podminilo
rozvoj demografickych metod, ale na stradruhé dlouho branilo osamostén

demografie, ktera byl&asto redukovana na demografickou statistiku. [2]

Specifikem demografie je tedy z&fani na proces reprodukceii Btudiu populaniho
vyvoje spolupracuje demografie s geografii obywt@l, neb® popul&ni vyvoj je

vysledkem jak firozené nény obyvatelstva, tak migraci. [2]

VySe uvedené vymezenfqumétu demografie je vSak velmi Uzké a demografie s&isdo
sféry svého zajmu zahrnout i dalSi oblasti, ktelnéagnim gedmétem z4jmu Uzce souvisi a
které se mnohdyipkryvaji s pedmétem zajmu jinych ¥d. Demografie do sféry svého
zajmu zahrnuje i vztahy oviiwjici reprodukci, jako ndjklad siatky a rozvody. Takovy
systém nazyvame demografickym systémentidde-li jeS¥ podminky za nichz
k reprodukci dochazi, tedy socialni systém, dostendemo-socialni systémidelmetem

demografie jsou tedy demo-socialni systemy. [1]

1.1 ZjiStovani demografickych udaji

Spojeni demografie a statistiky je velmi Uzké aisiaké Udaje jsou pro demografii
klicové. Udaje jsou dvojiho typu: jednak informuji @i, jednak o pohybu. Stavem
rozumime velikost populace a jeji strukturu podiimavych znak k urcitému ¢asovému
okamziku. Pohybem rozumime zajimavé udalosti, ktemopulaci nastanou ¢hem

uréitéhocasového intervalu. [1]
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Udaje o stavu

Udaje o stavu se zjisiji soupisem obyvatelstva nebgitanim lidu. V obou fipadech se
Zjistuje, kolik na daném Uzemi Zije osob &teré jejich znaky. Soupis obyvatelstva je
jednoducha akcefiniz se zjiguje jen rkkolik zakladnich uddj— nagiklad &k, pohlavi a
povolani. Sitani lidu je naproti tomu rozsahla akcei které se zjiSuje mnohem vice
charakteristik a ktera si klade za cil provéstesgtco nejpesreji. K tomu (elu je poteba
vypracovat jednozriaé definice zékladnich pojim vyskolit (redniky a pomocniky,
vytvorit dotazniky, zajistit zpracovani a provést cetadu dalSich ukana opaiteni. Proto

se gitani lidu provani jen dfas, zpravidla jednou za deset let. [1]

Scitani lidu jecasto spojovano stkterymi dalSimi soupisy, néiklad se soupisy Zivnosti
nebo se soupisy damU nas jsou &tani lidu spojovana se soupisy dibia byfi, proto se
vzila zkratka SLDB —d&tani lidu, dond a byf. [1]

Pri s¢itani lidu se zjiBuje celdrada znak a existuji mezinarodni dopameni, jaké znaky by
itani lidu n€lo zjistovat. Zakladni jsou informace o pobytu, alefpatle i osobni Uudaje,
jako jsou pohlavi, & a rodinny stav. DalSi skupinu udajvori udaje o domacnosti a
o rodirg. Zjistuje se vztah k hlavdomacnosti a vztah k hlavodiny, pdadi manzelstvi a
pocet ckti. Dale se zjiBuje jeS€ obtanstvi, narodnost, jazyk, vddni a nabozenstvi.
Posledni skupinu tvo Udaje ekonomického charakteru: ekonomicka aktjvitisto prace
(pripadreé informace o dojidce), druh vykonavané prace, postaveni védnani a

odwetvi. [1]

Udaje o pohybu

Pohybem rozumime udalosti, které souvisi s reprodokyvatelstva. Jsou to narozeni,
amrti, siatek, rozvod aigsthovani. Pro piizovani prvnichétyfrech udalosti se pouziva
termin evidence iirozené nény, pro pdizovani a vedeni zaznd@no prestéhovanich pak

termin evidence migrace. [1]

Patatky evidence frozené mdny predstavuji cirkevni matriky, kde se zaznamenavaly
pouze kty, pohby a siatky, pozdji pak i narozeni a amrti. Postuprznikaly i civilni

matriky. [1]

Evidence pesthovani v mnoha zemich neexistuje. U nas existujeokd 1949, kdy bylo

zadkonem zavedeno povinné hlaSeni pobytu. O kazd#ogtafické udalosti se u nas
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vypliuje hlaseni, které obsahuje Udaje o ésg@h se udalost tyka. Tato hlaSeni se odesilaji

na statisticky tad, kde se zpracovavaji do podoby statistickychlékb [1]

Aby demografické udalosti mohly byt statistiky sbedny, musi byt jednoztiaé veécre,
mistre a ¢caso¥ vymezeny. NejjednoduSsi je vymezeiisove, zjiguji se udalosti, ke
kterym dojde v ufitém casovém intervalu, jimz je zpravidla jeden kalendarok.
Vymezeni mistni se neiuji podle mista, kde se udaly, ale podle misalého bydlis

osoby, jiz se tykaly. NejsloZi8i je wcné vymezeni. [1]

Z hlediska ¥cného vymezeni jefpsthovani demograficka udalost, ktera nenitéspou
mezinarodni definici. To proto, Ze neexistuje mamaré jednotd vymezené bydligt
V mnoha zemich je vymezeno jako misto obvykléhoyhgbale u nas od roku 1949
existuje trvalé bydlit a kazdy oban by n¢l byt nckde @ihldSen k trvalému pobytu. Pro
nasi statistiku je f@sthovani definovano jako zna obce trvalého bydl&ta od roku
1976 i zngna trvalého bydligt na jiny méstsky obvod Prahy nebo Bratislavy. P&idylo
zahrnuto i sthovani mezi msstskymi obvody Brna a Plznale od roku 1992 zase uZ jen
stthovani mezi urbanistickymi obvody Prahye&thuje-li se tedy &do v ramci jedné
obce, neni zagten ve statistice &bhovani. HlaSeni o &ovani vyphuje ohlaSovna pobytu
v misg nového bydli&t a kron& osobnich 0d#j sthujiciho se obsahuje jeniwbd
sthovani a samdejmé i predchozi trvalé bydlist Uzemré se Udaje o f@sghovani
zalazuji jak podle nového, tak i podle starého trvaldydlise. Uzemi se Udaje
0 presthovani z&zuji jak podle nového, tak i podle starého trvalélgdlis€, aby bylo
mozné zkoumat istehovani, vysthovani [ sniry sthovani.

[1]

1.2 Demografické ukazatele

Demografické ukazatele jsou ziskakieodvozené ukazatele z evidence demografickych
udélosti. Z&kladni ukazatele se vztahuji k jedmgth komponentam demografické
reprodukce, tj. umrtnosti, porodnostijasenosti, rozvodovosti, potratovosti, nemocnosti
atd. Ri konstrukci demografického ukazatele se kombirhiglisko kalendiéiho ¢asu a
doby trvani. U kazdé udalosti musi byt udadespécasové uteni jejiho vzniku a doba,

ktera uplynula mezi vychozi a naslednou udaloa}i. [
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Umrtnost

Uroven a vyvoj umrtnosti je dsledkem vyvoje nemocnosti a takéstbdkem kvality
Zivotnich podminek, zivotniho prastli, zgisobu Zivota. Umrtnost navazuje na fenomén
smrti, ktera se z demografického hlediska jevi jghesr¢ definovana a evidovana
demografickd udélost nazyvanid umrtim. K vygad umrti se pouZivédady ukazate.
NejjednodussSim je hruba mira amrtnosti, ktera dési&ovy paet zentelych na 1 000

obyvatel stedniho stavu, n&asgji ve sledovaném roce. [1]

Porodnost

Mriviw s

urcitetho Uzemniho celku je ovilevan Fedevsim plodnosti, ktera je indikatorem
socialniho rozvoje. Jeji vysledny efekt vyj@ddy p@tem narozenychdli, se oznéuje jako

plodnost neboli fertilita. NejjednodusSim ukazatelporodnosti je hruba mira porodnosti,
kterd udava peet Ziw narozenych &i na 1 000 obyvatel idniho stavu sledované

populace. [1]
Siateénosti a rozvodovost

Na rozdil od amrtnosti a plodnosti ouiivji shateEnost a rozvodovost proces reprodukce
populace jen négfmo — ovliviwiji plodnost, tebaze je patrné, Z8m dal més. Sledovani
shateinosti a rozvodovosti je vSak vyznamnym socialniwvefe indikujicim pedevsim
stabilitu rodin, ale i femeny uritych tradtnich vzofi chovani, moralnich kritérii,

ekonomickych motivaci apod. [1]
Migrace

Migraci chapeme jako prostorovéemig’ovani osob fes libovolné hranice, spojené se
zmeénou trvalého bydli&t na dobu kratSéi delSi, fip. trvale. Jako synonyma se pouZziva
pojmu sthovani. Vzhledem k vyznamu migrace byla rozpracavada ukazatél jimiz ji

lze sledovat. K z&kladnim Udap pati poéty sthujicich se. Objem migrace je uhrn
pristthovalych a vysthovalych z wité Uzemni jednotky za &ité obdobi, zpravidla za
kalenddni rok. [1]
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2 MIGRACE

Migrace oznauje jednak proces&itovani, tj. procesifbyvanici ubyvani populace, jednak
atribut populace a jednak samotny jekegEhovani. Proces migrace sestava ze dvou
procesi, jednak je to shovani smirem do populace, které se nazyva imigraci a jednak
stthovani smirem z populace, kter4 se nazyva emigraci. | kdyjedea o dva podstatn
rozdilné procesy, pro reprodukci je zajimavy jejistsledek, jestli populacefipyva nebo

ubyva. Ten se nazyva saldo migrace. [1]

V Ceské republice je zaigsthovani povazovana zma trvalého mista pobytu. To
zZznamena, Ze za migraci se nepovazufesfhovani do sousedni ulice, protoze to
nevyzaduje vybudovani nového Zivota. Za migracnspovazuje k&vani nomad ani
pravidelné gidani rekolika obvyklych mist pobytu. Konkrétni vymezenhtdo pojmu

muze byt ale v kazdé zemi trochu odliSna. [1]

Proces reprodukce populaceifvdva procesy, vymirani a rozmnoZzovani, tedy unsttao
porodnost. To je vSak jefast procesu reprodukce, ktera se nazyué@zenou reprodukci.
Populace pibyva a ubyva i tim, Zze se do n&lstiji prislusnici jinych populaci a ze se
¢lenové populace &huji jinam, do jinych populaci. A tento proces nabystale vice na

vyznamu, vZdy vétSina evropskych populaci by uz dnes bez migrangnaja. [1]

Proces migrace sestava ze dvou prbcgesinak je to shovani smirem do populace, které
se nazyva imigraci, jednakéblbvani smirem z populace, které se nazyva emigraci.

Vhodnym ukazatelem je obecna (hruba) mira imigeacbecna (hruba) mira emigrace:
Itzlt/s a e:Et/S

| kdyZz se jednd o dva podstatmozdilné procesy, pro reprodukci je zajimavy jejic
vysledek, jestli populacefipyva nebo ubyva. Ten je dan rozdilépk; ktery se nazyva

saldo migrace. Obecnou (hrubou) miru migrace pékweme nasledowh
mi=1-E/S

Soutem gistethovanych a vyghovanych ziskavame objem migrace.
MO = | + E;

Patet osob, které sergsthovaly, se oznaije jako obrat migrace aiglusny ukazatel pak

jako obecna (hruba) mira hrubé migrace:
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hmi:|t+Et/S

Ukazatel pro popis migéaich proud se vypd@ita stej jako obecna mira emigrace pro
subpopulacii, ale do citatele davame jen migranty sknjici ze subpopulace do

subpopulace:

pmi=E /3§

PMI; se nazava parcialni obecna (hrubd) mira migracailzpopulace do subpopulacg
[1]

Migra éni tok

Migracéni tok je soubor migrujicich osob, které maji stejmisto vysthovani i
pristthovani. Zkoumani migtaich proud mezi déma tzemnimi celky znamena zkoumat
je jako migr&ni toky, které maji vzdy svoji vychozi oblast, kterpozorované soubory
migranti opoustji a svoji gichozi oblast, do které siiuji. Rozsah migrniho toku je dan
poctem migrank. Smeérové orientovany tok mezi dyma oblastmi nebo sidly je migira
proud, tok orientovany opaym sn&rem je migrani protiproud. RozliSeni proudu a
protiproudu je zaloZzeno na velikostfigluSnych tolk: protiproudem byva nazyvan ten
slabSi. Zdrojové oblasti se v literéttasto nazyvaji také jako oblastiypdu ¢i odchodu a

cilové oblasti jako oblasti &enici prichodu. [3]

2.1 CLENENi MIGRACE

Migraci maizemeclenit podle mnoha kritérii. Migrace gkeni nefastji podle toho kam se

stthujeme, z jakéhotvodu, jakéasto.
Vnit¥ni migrace

Stthovani v ramci jedné populace se nazyvaiminit sthovanim nebo vnihi migraci.
Vnitini migraci mizeme popsat stejnymi ukazateli jakagj@h migraci, protoZze vzhledem
ke konkrétni subpopulaci je to vlastwnéjSi migrace. Mizeme ale pdat jeSt jeden
ukazatel, ktery popisuje stabilitiplusné subpopulace. Stabilita je tim mersf) vice

osob se shuje, a to bez ohledu na to, zda se jedna o inmegnabo emigrace. [1]

Casto se zkouma, kterym sram se lidé ze subpopulace&hsiji, tedy ze kterych séni

piichazeji. Zkoumaji se takzvané migna proudy. Mizeme porovnavat vyznamnost
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jednotlivych migr&nich proud z hlediska reprodukce, ale mohou nas zajimat idbo¢

ekonomickeé a polické dopady. [1]

VnéjSi migrace

VnéjSi migrace zahrnuje pohybygs hranice vymezené oblasti, tato migragminpaet
obyvatel stdt. Mezinarodni migrace je definovana jako &ma obvyklého pobytu za
hranice statu, OSN stanovuje limitni hranici jedmabbku pobytu za hranicemi daného
statu. Je-li tato oblast uzemim svrchovaného skétugiime o zahragni migraci. Vnitni
migrace je z hlediska statistiky podchycena v asesthovani, ale sledovani zahrami

migrace je velmi problematické. [4]

Zahranéni migrace ma ilezité politické, ekonomické, socialni, demograéick
psychologické a kulturni dopady jak na emégria tak i na tranzitni a zejména imigna
zen®. Hlavni migr&ni trendy jsou ve s#¢ charakterizovany dma zakladnimi sgry:
Jih-Sever a Vychod-Zapad. Jednotlivé trendyt®we mezinarodni migrace jsou
ovlivihovany specifickymi vlivy, které se oz&gi jako push a pull faktory. Na jejich
zaklad Ize clit mezinarodni migraci do dvou hlavnich prduda migraci politickou a
ekonomickou. Ekonomicka nestabilita &ma Zivotnich standaig rychly demograficky
rast, val€éné, nabozenské a narodnostiiétst zhorSovani kvality Zivotniho prastli jsou
ozna&ovany jako push faktory. Naopak pull faktoryitphuji migranty pedevSim do
zapadnich zemi. Jsou to mapolitickd stabilita, ekonomické prosperita, vyaodkvalita

Zivota, svoboda a moznost seberealizace. [4]

Pro WtSinu migrant je hlavnim cilem ziskani ¢éanstvi v zemi svého séasného pobytu.
Pracovni migrant je osoba, ktera vstupuje do&gko cizi pracovni sila na pozvani vliady
nebo budouciho zafstnavatele, déle to i@e byt osoba, kter4 vstoupila do zem
samostaté za &elem nalezeni prace v zahré@niPracovni migraci Izedit na nizné typy
dle trvani - dlouhoda$jSi Uvazky, sezonni praceilpranini pracovni aktivity atd. Lze sem

zaradit i fenomén brain drain (odliv moik [4]
Dobrovolna a nedobrovolna migrace

Dobrovolna migrace je takovéébbvani, které vyplyva z vlastni iniciativy migranta

Protiproudem emigrace je reemigrace, kdy Segfi emigranti po uité dok& vraceji do
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své mateské zems. Pokud je takova akce organizovana statni moaiyvinde obvykle

o repatriaci. [3]

Opakem dobrovolné migrace je nedobrovolna migrady jsou jednotlivci donucovani ke
stthovani véejnou moci & primo ¢i negimo. Jednim z tyjp nedobrovolné migrace je
vyhoseni, kdy jednotlivecgi urcita skupina osob je donucena opustit misto dosdkadn
pobytu. Terminu evakuace se uziva procena planovitého vysidleni vSeho obyvatelstva
uréité oblasti s cilem uchranit jergr disledky réjaké girodni katastrofy nebo vaieych
udalosti. Uprchlik sice obvykle opusti svou vlastsxé vile, avSak pod tlakem toho, Ze
setrvani vzemi by pro & znamenalo nebezpe pronasledovani. Vyhnanec nebo
vysidlenec je osoba, ktera bylar@gmou moci donucena opustit matou zemi. Mezi
takovéto pohyby pét rizné typy pesidlovacich¢i vysidlovacich akci, které souhgnn
nazyvame transfery obyvatelstva nebalesuny obyvatelstva na zakéadlohody dvou
stat. [3]

Individualni a kolektivni migrace

Individualni migraci je #eba odliSovat od kolektivni migrace, kdy sehsiji skupiny
jednotlivai, ¢i rodin spoléné. Terminu exodu neboli &k se miize uzit k ozn&ni nahlych
hromadnych migraci, vyvolanych rapne@ekavanymi pirodnimi katastrofami, ale i

valecnymi udalostmi. [3]
Specifické formy prostorové mobility obyvatelstva

Mezi specifické formy prostorové mobility obyvatw®is pati sezonni migrace a kyvadlova
migrace, dojidka a vyjidlka a cestovani. Dojitka a vyjid’ka jsou charakteristikou
tzv. spadového obyvatelstva, ktery vyznamnymuiaspbem ovliviuje rozdil mezi
tzv. na&nim a dennim obyvatelstvem citych Uzemi ¢i obci. Hlavni sodasti této
kyvadlové migrace je pracovni migrace jako pravidele opakujici pohyb mezi bydksh

a pracovi&m. Pracovni migrace také fifopodstatnou sathst sezonni migrace. Tyto
pohyby mohou &kdy prekratovat i statni hranice. Sledovanigchto pohyli zjistujeme
atraktivnost a zdroje pracovnich sil jednotlivychshodéskych center a oblasti a jsou i
vyznamnym zdrojem Udajo projektovani dopravni sit[3]

O cestovani neposkytuji Zzadné demografické pramdoymace. V praxi je ovSemekdy
obtizné rozliSovani mezi migranty a nav$tiky, piicemz rozliSovacim hlediskemekdy

byva doba nefitomnosti v pedchozim bydlisti nebo doba pobytu v novém bydlistto
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rozliSovani niZze byt téZ zaloZzeno na pravnim podkladsouhlase gidénim jednotlivych
osob jako usedlikéi navsSevnikd, provagnym viadou zemd majici pravomoc nad
zkoumanym Gzemim. U nés jelsbvani definovano jako z¥na trvalého bydli& Podle
piislusnych pedpisi musi byt kazdy ofan rekde hlaSen k trvalému pobytuiigemz tento

piedpis vylkEuje moznost dvojiho zaptani. [3]

2.2 PFi¢iny migrace

Spontanni, dobrovolna nebo volna migrace je vysedkniciativy a svobodného vitu
migrujicich osob. V fipact sthovani jednotlivych osob mluvime o individualni magi,
pokud se shuji celé rodiny pouzivame ro¥h termin migrace rodin. Migrace, kterd je
vyvolana sthovanim jinych osob se nazyva druhotna migrace:,. kkagz dti nasleduji své
rodice. Pracovni migraci rozumimeslsbvani osob za pracovnimtilezitostmi. Migrace
vyvolana satkem se ozrije jako migrace zidzodu siatku, migrace vyvolana odchodem

do dichodu se ozriaje jako migrace zitvodu odchodu dotgthodu. [5]

Neexistuje pilis mnoho teorii a studii vystiujicich vnittni migraci. \&tSina teoretickych
¢i empirickych praci vychazi z realii anglosasky@mz. | kdyz existuji i ékteré studie
popisujici situaci ve vybranych zapadoevrpskychizbmejich péet je ale daleko nizsi.
V anglosaskych zemich bylo téma prostorové mobilidy i domacnosti za praci ve
védeckych studiich intenziendiskutovano zejménod paatku 80. let v souvislosti se
zjistenimi, ke kterym dospi Hughers a McCormick a Oswald. Snaha@ghto teorii je
vyswétlit migraci obyvatel v souvislosti se situaci mhut prace, situaci na trhu bydleni a

nejrizréjSimi typy vladnich intervenci. [6]

Randolph zdraziuje Ulohu domacnosti jako zpretikujicihoclanku mezi trhem prace a

trhem bydleni. Ve své teorii zkoumal vztah mezetrhprace a trhem bydleni. [6]

Millington vyswétluje vnitini migraci graviténim modelem. Jednda se o matematické
vyjadieni procesu migrace zaloZzené niadpokladu, Ze migtai toky jsou vyvolany
ekonomickymi faktory podmiémymi vzdalenosti migrace a celkovym rozsahem megrac
ktery je ovlivren velikosti populace v oblasti emigrace a v oblastgrace. Podle tohoto
modelu jisté lokalni atributyfgahuji pracovni silu, zatimco jiné atributy maghtienci
podrécovat emigraci z dané lokality a odrazovat potdnci@nigranty. Vnigni migrace je

sérii iznorodych migrénich toki vyvolanych specifikymi dvody, které maji vliv na
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vzdalenost, na jakou domacnost migruje. Migrace&nddkou vzdalenost je podle tohoto
modelu obvykle spojovana se &nou bydleni, zatimco migrace na delSi vzdaleneasti |

obvykle motivovana zgmou pracovniho mista. [6]

Pristup neoklasické ekonomie k migradie@poklada, Zze lokalni pracovni trhy funguji
efektivré. Rast poptavky po praci bude mit nasledujici efekglikdz vzrostou mzdy a
naklady olstované pilezitosti volnéhatasu, stavajici pracovnici budou nabiz#ggivobjem
prace. Lze &ekavat, Ze ze stejnéhdivibdu se snizi nezafstnanost. V neposlediad
vyvola takovy lokald specificky pozitivni poptavkovy Sok poéty pro imigraci pracovni
sily z jinych regiod. Oba posledh zmirgné efekty povedou k posunudivwky nabidky
prace a snizeni realnych mezd na jejighgaini rovnovaznou Urovie Predstava, Ze rozdily
v arovni realnych mezd mezi regiony jsou hlavrficipou migrace, je zakladnim a
nejstarsim fistupem k teorii migrace. Tato teorie ma ale celaadu nedostak
nezohleduje naklady migrace; nezohkage migraci vysoce kvalifikované pracovni sily;
nezohleduje jiné pod&ty migrace; nezohledije skuténost, Ze lokalni trhy prace
nefunguji zcela efektivhh nezohleduje skuténost, Ze jednotlivci nejsou dokonale

informovani a existuji naklady na ziskavani infoon#6]

Z kritiky neoklasického fistupu vzeslo &kolik novych teoretickych konceptmigrace.
Koncept zZivotniho cyklu tvrdi, Ze na zaksacharakteristik jako je n&stji vek, rodinny
stav, pget dti a jejich ¥k je mozné ufit, v jaké fazi Zivotniho cyklu se jednolivec
nachazi. Kazda faze jefipm spojena s ditymi Zzivotnimi udalostmi, fijimanymi

rozhodnutimi, ufitymi typickymi vzorci chovani &né domacnosti. [6]

Koncept zivotniho cyklu byl postupropusén a nahrazen konceptem Zzivotni drahy, ktery
umoziuje flexibilngjSi a dynamicky fistup @i objasiovani divodi dulezitych lidskych
rozhodnuti. [6]

Mikro teorie se soustdi na jedince aipdpoklada, Ze jedinec se rozhoduje o migraci na
zaklad racionalni kalkulace vydajspojenych s migraci a uzitku WitBm ¢asovém
horizontu s cilem maximalizovat Hwuzitek. Mezi vydaje spojené s migraci jsou obeykl
zahrnovany naklady spojené ieg€hovanim a naklady, které bude jedinec nucen hradit
po dobu, nez najde praci. Volbu, zda migrovat neisoliv ovliviiuji podminky na trhu
prace v cilové destinaci, praymbdobnost uplatimi dovednosti daného jednotlivce, vyse
piedpokladanych vyiku. [6]
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Novy ekonomicky pistup zdiraziuje, Ze migrace mezi regiony néée byt vys¥étlovana
pouze pijmovymi rozdily, ale bere se v Gvahu ré¥rmoznost nabidky stalého z&stnani

nebo podminky pro rozvoj podnikani. [6]

Teorie siti zdraziuje vyznam mezilidskych vazeb a socialnich siti igragnich
procesech. Neformalni &itmaji podobu fbuzenskych vazeb nebadpelskych vazeb
uvnitt  urcité  komunity. Existence ¢chto neformalnich siti usnagie g@iliv novych
imigranti do daného regionu, protoZe tiepo sniZuje naklady i rizika potencialni migrace

a tim zvySuje éekavany zisk z migrace. [6]

DalSi teorie jsou spiSe aplikovatelné v oblastiim@andni migrace. [6]

2.3 Dusledky migrace

Pokud emigrace vyraZnpievySuje imigraci dochazi k postupnému sniZzovanétypo
obyvatel daného Uzemi. Tendenci migrovat ma ekodkmaktivni obyvatelstvo, to

danému regionu neprospiva. [3]

Pokud imigrace fevysSuje nad emigraci jedna s&Smou o pozitivni jev. Dany region
zvySuje mnozstvi ekonomickych aktivit. Pokud senged dlouhodoby jev fize dojit

k prelidrnéni, coz vede ke zigteni zivotniho prosedi. [3]

Prizpisobovani se migraintna nové prosedi Ize oznéit jako jejich akomodaci a jejich
zapojeni do socialnich struktur jako integraci. iRbke imigranti z @itého Uzemi ve své
nové zemi neasimiluji a zachovavaji si zvyky svéhigta mvodu, vznika kolonie. Je-li
zent jiz obydlena, vznika problém souziti dvou odliShygopulaci. Ten kil postups

mizi nebo se jedna populace integruje do druhé. [3]

Ekonomické analyzy migrace se sdadtji na dva druhy otazek: zdali migracaspiva k
ekonomickému vykonu ipimajici zeng a zdali imigranti z migrace majicjaké zisky.
Vysledky nejsou zcela jednozmee, mnohdy totiz =zalezi narad obtizre
interpretovatelnych okolnosti. To, zda migranti m&micky ziskavaji nebo ne, zavisi na
tom, jaké jsou rozdily ve mzdach za pracifijimajici zemi a zemi fvodu a také na tom,
jak jsou tyto zers geograficky vzdaleny. Vysledky vyzkumnazn&uji, Ze pokud jsou
naklady na emigraci nizké, nebpent jsou si geograficky nablizku a pokud také kulturni
rozdily nejsou filis velké, tok migranit je obvykle ¢tSi a migruji i lidé s nizSi kvalifikaci.

Pokud jsou ale cilova zeha zen¢ matéska od sebe zte¢ vzdaleny, migrani proud
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byva obvykle niZsi a migrujifpdevsim lidé s vysSi kvalifikaci a wt@nim. Z migrace, zda
se, mize ekonomicky profitovat i domaci obyvatelstvaedevSim proto, Ze imigranti
zvySuji nabidku prace, produkuji nové zboZi a nek&Zby, avSak za pa¥mé nizkou
mzdu. Imigrace navic dovoluje domacimu obyvatelsbpecializovat se na takovou
produkci, v niz je porrné efektivni. | v gipad, Zze ziskava obyvatelstvo jako celek,
neznamena to, Ze neexistuji skupiny, které na awigtoplaceji. P&tk nim predevsim ti,
kdo na trhu prace souipes imigranty o praci. [7]

Demografické aspekty migrace jsou velnilekitym prvkem v sotasnych Gvahach o
problematice migrace ve spoéimstech, které jsou charakteristické nizkou Urglodnosti

a prodluzujici se stdni délkou Zivota a které tak pomalu starnou airgjim Zakladni
demograficka otazka v tomto kontextu zni, do jakiéynje mozné proces vymirani a
starnuti ovlivnit imigraci. JelikoZ jsou imigrargbvykle mladsiho &u, nez je populace
hostitelské zewha jelikoZz maji také v fiméru vice d@ti, mohou mit velké a stabilni toky
imigranti z hlediska velikosti obyvatelstva akové struktury podobné ¢inky jako
zvySena plodnost. [7]

Imigrace ma kror# svych dopatl ekonomickych a demografickych také dopady v oblast
socialni a kulturni. [7]

Migrace a vk

Vyznamnym faktorem intenzity migrace jeskv a pohlavi. Velmi zavazné je proto
I pasobeni migrace na sloZeni obyvatelstva podke\a pohlavi. Mezi emigrantyr@vazuji
obvykle mladi muzi, tim ztrdci emigma oblast pedevSim nejproduktivijsi sloZzku
obyvatelstva. Naopak imigtai oblast ziskava migraci osoby v nejproduktjgim wku a
casto v potu, ktery gevySuje pirozeny girastek. Ritom na vychovudchto osob az do

jejich produktivniho ¥ku nemusela imiggai oblast vynalozit Zzadné prostky. [3]
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3 STEHOVANI OBYVATELSTVAV CR

Stthovani obyvatelstvaipdstavuje v historii jednotlivych nardbdlyznamny demograficky
proces. Uskutgiuje se jim stale nové Uzemni rozrafst populaci nebo i jednotlivé
populace. Od roku 1950 byla zavedena statistikéiniho sthovani jako nova s@ast
pravidelné demografické statistiky. Tim se réig8imoznosti demografickych analyz
o dilezitou slozku reprodukce obyvatelstva. ¥nits€hovani bylo definovano jako zima
trvalého bydli& obyvatel pesthovanim z jedné administrativni obce do jiné obce.
Nejprve se zjigovani o vnitnim sthovani vztahovalo pouze nmskoslovenské statni
ob¢any. Od roku 1954 byl okruh ro#énh o cizi statniislusniky a bezdomovce. Od roku
1976 bylo Seeni roz&ieno o sthovani obyvatel mezi éstskymi obvody HI. m. Prahy a od
roku 1992 o sthovani mezi urbanistickymi obvody &sta Prahy. S$hovani mezi
mestskymi  obvody je povaZzovano zacdlstvani mezi okresy a &tovani mezi

urbanistickymi obvody za & ovani mezi obcemi okresu. [8]

Jako typy sthovani se rozeznavaji¢bbvani mezi obcemi téhoz okresuihgtvani mezi
okresy téhoz kraje a&tovani mezi kraji na Gzemi republiky. KaZzda Uzemména se
proto promita i do objemu &tovani a do zkmy v podilech sthovani podle typ.
Stthovani v letech 1950-1960 dqawvalo Uzemi-administrativni usp@dani z roku 1948
platné od roku 1949. Od roku 1961 bylo zpracovanbv@Eno podle Uzem$
administrativniho usg@dani obci, okrésa kraji z roku 1960 (tbl. 1). [8]

Priamér let | Celkem Typ stéhovani S€hovani

z obce do obce v z okresu do z Igraje do kraje

okrese okresu v kraji v CR na 1000 obyv.| na 1 obec
1950-54 453 954 117 543 142 812 193 689 49,8 41,4
1955-59 324 26 88 768 105 521 129 974 34,1 33,4
1960-64 286 392 112 800 79 260 94 332 29,7 34
1965-69 265 222 107 178 71 336 86 708 26,9 35,3
1970-74 266 29 117 392 68 028 80 878 26,9 36,1
1975-79 284 68 116 461 90 894 77 333 27,9 45,6
1980-84 264 72 102 604 90 079 72 043 25,6 57,8
1985-89 257 51 97 469 89 559 70 488 24,9 60,7
1990-94 242 321 118 661 63718 59 942 23,5 44,4
1995-99 200 37 111 096 41 322 47 953 19,4 32,1

Tbl. 1 Vnitni sehovani z obce do obce na lGzemskych zemi podle tystehovani 1950-1999, Zdroj: [7]
Po zavedeni statistiky viitiho sthovani, fungujici spolehlévjiz od roku 1950, jsou
k dispozici pondrné velmi presné udaje o miggaich pohybech na naSem Gzemi. V prvych
letech n&nilo trvalé bydlis€é rocné pies 450 000 obyvatel, a tdegalevSim v souvislosti

s ekonomickou festavbou ceskoslovenska, s jeho industrializaci, kolektivizac
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zemedglstvi a s jeho zgmMmyskiovanim. Znamenalo to velké migrd presuny na celém
Gzemi statu &eskych zemi. Zrychlovala se koncentrace a urbaaizeskomoravskéeho
prostoru. Réné meénilo v 50. letech bydli& 3 % obyvatel. Ctvrtina tohoto sthovani se
v 50. letech uskut#ovala sthovanim mezi obcemi na Uzemi jednoho a téhoZ okresu
tietina ripadala na shovani pes hranice okresu na Uzemi jednoho a téhoZ krajenkK

40 % sthovani se uskud#ovalo na ¥tSi vzdalenosti fes hranice tehdejSich 12 kiaj8]

Vysoka intenzita ghovani se vSak uskutigovala i po roce 1960, kdy byla &eskych
zemich doko#ena planovana industrializace republiky &hetani bylo tedy nyni nizsi.
Objem sthovani vykazovaného statistikou byl vSak zavishainenicim se p&tu obci.
Politika slitovani obci zahdjena v normakzém obdobi po roce 1975 a vedouci k reduki
jejich paitu ze 7 000 v roce 1975 az kg 4 100 v roce 1989, znamenala i formalni
shizovani poétu sthujicich se ,z jedné obce do jiné obce” na Uzegdtusfak bylo vnitni
stthovani od roku 1950 definovangetné zmen v roce 1954, 1976 a 1992, které naopak

zvySovaly celkovy objem vritti migrace. [8]

Uzemni znény souvisejici se zavedenim druhého krajskéfmeni v roce 1960 zmensily
pocet kraji, okresi i obci, coZz se projevilo i v nové struktutypi sthovani. Podil
stthovani na Uzemi okresu se zvysil na 40 %, podilostani mezi okresy na Uzemi Kraj
klesl na zhruba 27 %, podilébbvani mezi kraji se snizil na zhruba 33 %. Na 1000
obyvatel gipadalo v 60. letech 28 migrdntv 70. letech 27 &hujicich se, v 80. letech uz
jen 25 migrant. Vzhledem ke klesajicimu pm obci vSak p&et sEhujicich se

pripadajicich na jednu obec rostl. [8]

Politické zneny po listopadu 1989 se promitly i do GzemnihooidpaniCeska. Poet
obci se zvySil uZ ip s¢itani lidu 1991 na 5 768 a zvySoval se i pdténi, by ve
zpomaleném tempu.fiPsnizeném objemu viiitiho sthovani se prudce zvysil pet a
podil obyvatelstva 8hujiciho se mezi obcemi okresu, coz bykrqzenym disledkem
UzemrE-administrativnich zrm po roce 1989. V roce 1992 k tomtispoupila i migrace

mezi prazskymi urbanistickymi obvody. [8]

Vnitini sehovani za obdobi fungovani statistiky ¥nitmigrace od roku 1950 do konce

roku 1999 vykazuje vysokou prostorovou mobilitu wdglstvateskych zemi (tbl. 2). [8]

Od roku 1945 do konce roku 1999 amio své trvalé bydligt na uzemiCeska kolem
16 miliond obyvatel. V piibéhu €chto let se dvody prostorové mobility obyvatelstva
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o

menily. Pavodni vysSi podil ekonomickychtdodi se sniZuje. ZvySuje se vyznam
rodinnych divodi. [8]

Obdobi Patet sthujicich se
1950-1959 3891 08p
1960-1969 2758 07p
1970-1979 2754 93p
1980-1989 2611 21p
1990-1994 1211 60p
1995-1999 1001 65p
Celkem 14 228 75

Tbl. 2 Vnini sthovani v letech 1950 — 1999, Zdr]
Stthovani, a to i vnini, ma typickou ¥kovou strukturu. Revladaji osoby v prodwkim
véku. V priméru let 1988-1990 ffpadalo na 1000 obyvatel muZského pohlavi
v produkenim wku 15-59 let 27,9 8hujicich se, na 1000 Zen véku 15-54 let 30,6 Zen.
Mobilita Zen v produénim wku je tedy vyrazé vysSSi nez u mui Souvisi s jejich
provdavanim mimo obec rodishebo bydlig v Gtlém mladi. Zeny maji vy33i prostorovou
mobilitu i ve vyS8Sim ¥ku. V poproduknim wku se v letech 1988-1990¢kbvalo 11,2
promile Zen a 9,4 promile matbl. 3). [8]

Vék Absolutni poéet SloZeni v % Na 1 000 obyvatel
celkem | muZi zeny Celkem| Muzi | Zeny celkem| muZi| Zgn
Predprodukni 62903 32174 30729 24,3 25,4 23,2 27,5 27,5 27,5
Produkni 173900 87 469| 86431 67,1 69,2 65,1 29,2 27,9 30,6
Poprodukni 22 324 6809| 15515 8,6 5,4 11,7 10,6 9,4 11,2
Celkem 259 127 126 452 132 675 100 100 100 25 25,1 24,9

Tbl.3Peimerny rocni objem sthovani 1988 — 1990 podle pohlavi a ekonomickychibra&ku, Zdroj: [7]
Podrobrjsi wkové slozeni shujicich se obyvatel ukazuje, Zetgtvani je ve velkém
rozsahu sthovani rodin, sthovani dvougeneéai. Swdci o tom vysoky podil ghujicich
se dti ve wku 0-4 let, kde na 1000 chlappripada 52,3 a na 100@wtat 52,5 migrujich.
Tomu odpovida ukazatel 73,7¢lstijicich se mu a 90,9 sthujicich se Zen veéku

v v s

nejvy3si mobility, totiz 20-24 let. Zeny sechaaji sthovat ve vy3si intenzitjiz ve wiku
zvySené intenzit migrace jednak v souvislosti s ukemim vojenské sluzby, jednak ve
véku i jejich vySSi gateinosti, totiz ve st 20-24 let, kdy zakladaji rodiny. VysSi intenzita
stthovani u Zen nez u miue charakteristicka i pro¢k od 65 let. [8]

Stthovani vede trvale ke Zzmam v Uzemnim rozloZeni obyvatelstva, jeho koneent

urbanizaci. Tento historicky proces v3ak pékraal v letech 1981-1990 na Uze@dska jiz

ve snizeném tempu. Dochazelo k tomu uz zahy poc¢skdrindustrializace€eskych zemi
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kolem roku 1960, krow jiného i v disledku zpomaleni celostatniho ekonomického

rozvoje po tomto roce. [8]

V letech 1981-1993 se snizovalo vyl@ani venkova, fevazri nejmensich obci do 2000

obyvatel. Casténé to bylo zgisobeno i tim, Ze nejmensi obce bylyéshany s ¥tSimi,

takZze nejmensSich obci a jejich obyvatelstva ubyvadministrativi. Nicmérgé snizovani

intenzity vylidhovani bylo Zejmé. Proti tomu klesla intenzita imigrace désina jejich

migraéni zisky, a to nejen nejtSich se 100 tis. a vice obyvateli. \éstech s 50-100 tis.

obyvateli zgéalo dokonce migraci obyvatelstva ubyvat, coz j& jgekvapujici. Snizena

intenzita sthovani tedy byla provazena i sniZzenim tempa urbarizo niz lzdici, Ze se

v 90. letech zpomalila az zastavila. Kronyze ekonomickychidzodi se na tom podilela i

stagnace bytové vystavby po roce 1989, ktera se/maeytji projevila v stagnaci vystavby

ve mestech. Pokréovala jen vystavba rodinnych domktera je typitéjSi pro malé obce a

ktera tim zfisobem nidla vliv na zastaveni emigrace z venkovskych obci.r@ku 1994

rostou migrani zisky uhrnu venkovskych obci sémd nez 2000 obyvatel, a to éah
nejmensich (tbl. 4). [8]

Roéni priristek obyvatelstva sthovanim na 1000 obyvatel ve velikostni skupéobci
Rok do 2 000 2 000-4 999 5 000-9 999 10 000-19 92® 000-49 999 50 000-99 999 100 00
1980 -11,8 -3,95 4,12 7,89 13,26 4,55 6,14
1981 -11,74 -5,23 4,05 6,95 9,16 4,16 6,15
1982 -11,17 -4,8 3,94 6,05 8,6 2,81 6,8
1983 -10,36 -4,09 2,64 4 8,12 4,46 5,18
1984 -9,74 -5,66 0,64 3,09 7,87 4,86 6,76
1985 -9,53 -5,52 -0,53 2,66 6,83 5,74 6,92
1986 -9,99 -5,12 -0,16 4,25 7,49 2,47 6,68
1987 -8,46 -4,58 -0,47 3,34 5,62 3,04 5,72
1988 -5,49 -2,16 -0,68 2,58 2,11 -0,03 4,87
1989 -5,76 -2,89 -1,35 1,51 3,83 1,65 4,01
1990 -3,45 -0,38 0,25 -0,39 2,87 -2,84 2,93
1991 -2,29 0,57 0,52 0,68 2,66 -0,65 1,88
1992 -0,74 2,53 1,86 1,36 1,31 -0,1 2,73
1993 -0,42 3,33 0,85 1,28 0,19 -2,08 1,37
1994 1,41 3,37 1,42 0,34 -0,29 -1,08 1,1
1995 3,1 3,3 0,9 -0,2 -1,1 -1,18 0,4
1996 3,1 3,5 1,4 0,3 -0,9 -1,7 -0,2
1997 4,5 4,3 1,5 -0,3 -1,8 -1,9 -0,4
1998 5,6 5,3 0,3 -0,6 -2,5 -2,8 -1,8
1999 6 4,3 0,4 -1,1 -2,9 -3,4 -1,4

Thbl. 4 Bilance vnihiho sthovani 1980 — 1999 podle velikostnich skupin obci 800 obyvatel, Zdroj: [7]

Obdobi 1981-1990 bylo charakteristické prudkym enith Firozené

reprodukce

obyvatelstva provazené vsak i snizovani objenshostani. To se promitalo mimo jiné i
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v Uzemnich rozdilech intenzityébbvani. Vyplyvéa to ze sniZujicich se ukazateitenzity

pristthovani, vysthovani, salda a efektivity&tovani vyjadenych za okresy s nejvysSimi

e

Statstika vnitniho sthovani byla v roce 1965 ro¥8ha o sledovanit@oda sthovani.
Jejich klasifikace byla v roce 1990 2m¥na vsunutim d@vodu “st€hovani rodinného

piislusnika”, takZze srovnatelné Udaje jsou k dispdefrve od roku 1990. [8]

Ekonomické zrany v 90. letech vedly k tomu, Ze pracovivddy jako divod s€hovani se

od obdobi 1990-1994 do obdobi 1995-1999 snizilyp28 na 6,2 %. Na 1000 ekonomicky
¢innych se v prvém obdobiésiovalo r@né 4,18 pracujicich, v druhém obdobi pouze 2,57
osob. Klesajici matetnost se promitla i ve snizeni migrace @abu siatku. Bytové
duvody se vSak mighzvysily, a to z dvodu migraci z msst na venkov jednak starych

domacnosti, jednak finan¢ silnych osob a jejich rodin (tbl. 5). [9]

Priblizeni
Pramér let, | Uhrn Zména se k Uéeni, Zdravotni Bytové [ Rodinny [Jinéa
rok stéhovani | pracovisté | pracovisti | studium | d. Rozvod | d. pfislusnik [ nezndmé
1990-94 242 321 11 692 9 258 1710 11 147 7232 63043 71 876] 40941
1995-99 200 37 5799 6 550 1862 11180 6 459 54834 55481] 40 664

1990 267 222 15 227 10 484 2317 11 257 7681] 71997 82 209] 35411
1991 244 986 11 019 9813 1870 10 473 7377] 65601 72242 40173
1992 247 930 12 286 9575 1472 11 429 7445] 64579 73195 42708
1993 241 261 10 875 8841 1427 11 226 7139] 63559 71164| 44166

1994 210 207 9 059 7578 1465 11 351 6 520| 52484 59 969| 42238
1995 203 877 7 316 7 652 2439 11591 6 467| 50489 60 131] 39 075
1996 195 554 6 336 6 325 1779 11713 6 687| 50566 55946] 38550
1997 197 226 5 608 6 201 1771 10 968 6 379| 54298 54 580] 39 740
1998 203 719 5147 6188 1722 10 901 6 595| 59 559 53 546] 42 905
1999 201 476 4 589 6 384 1601 10 726 6 165| 59 256 53 204| 43 051

Tbl. 5 @vody s¢hovani v letech 1990 - 1999, Zdroj: [7]

Migraéni vyvoj je po roce 1989 €eské republice charakterizovategevsim d¥mi
trendy. DosSlo k vyraznému poklesu celkové migiamobility, gricemz toto sniZzeni se
odehralo mezi roky 1990-1996. V tomto obdobi doSlo ke sniZzeni intenzity migrace
mezi obcemi z hodnot okolo 22 %0 na 16 %¢m& Na této nizké drovni se intenzita
migrace od poloviny devadesatych let stabilizovdlastal postupny zvrat v mighai
bilanci velikostnich kategorii obci, kdy trédi model koncentgaich proud z menSich
velikostnich skupin do &Sich je jiz v konci devadeséatych let lamenén prevaZzujici
dekoncentréni orientaci migrénich proces. Vyznamnym novym fenoménem se stala

zahranéni imigrace, kter4 z@nd vyznamw ovliviiovat velikost naSi populace. Saldo
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zahraniniho sthovani ciziné v poslednich letech jiz dosahuje vyznamnych hoghhes
20 000 osob e. [9]

Hodnoceni vyvoje vnitrostatni migrace od c¢atku devadesatych let je z2m&
problematické. Bkteré trendy je mozno #adit do souvislosti s obecnymi vyvojovymi
trendy ve vysplych zemich, jiné jsou poplatné deformaciregchozimu obdobi. Zdaou
cast je mozné vztahnout ke speaifik transformani periody. Vyznam uvedenych fakior
se piibéhu transforméniho obdobi rani (tbl. 6). [9]

objem s&hovani 2002 2003 2004 2005 2007 2008] 2009
celkem 203103 211487 216831 213688] 255689 250071] 233 262
mezi kraji 70921 67146| 67679 75669 98403| 97914 91865
mezi okresy uvnif kraje 37227 36089] 37311 41414 47745] 47444 45002
mezi obcemi uvnif okresu 114955 108252 111841 96605 109541 104713 96395
mezi kraji - % z celk. objemu 31,8 31,7 31,2 35,4 38,5 39,2 39,4
Cmeeflf' gk'jjrgfn’;“"”if kraje - % z 16,7 17,1 17,2 19,4 18,7 19| 193

mezi obcemi uvni¥ okresu - %
z celk. objemu

osob steskym stat. offanstvim | 213 220] 201 187| 205106 195755 212934 207 328 191 662
0sob s cizim stéat. okanstvim 9 883 10 300 11725 17933 42 755 42 743| 41600

0sob s¢eskym stat. oktanstvim
- % z celk. objemu

osob s cizim stat. okanstvim - 44 49 5.4 8.4 16,7 171 17.8
% z celk. objemu

51,5 51,2 51,6 45,2 42,8 41,9 41,3

95,6 95,1 94,6 91,6 83,3 82,9 82,2

Tbl. 6 Vni#ni sehovani 2002 — 2009, ZdrofiSU
Malo rozvinuty trh s byty fedstavuje bariéru potencidlnimu rozvoji celkovégnatini
mobility. Obecnym trendem je jeji nahrazovani jimyisrmami, které nejsou spojeny se
zmeénou mista trvalého bydli&tjako je dojid’ka za praci, fechodna migrace apod. Tato

skute&nost sodasre prispiva k dlouhodobé stabilizaci sidelni sousta®y. [

Migracné ziskové malé obce se sotgdiuji ve zn&né mie do zazemi velkych é&st,
rozSikuje se postupnjejich vyskyt i do mé& exponovanych oblasti. Zantito trendy je
nutné vidt nejen géekavany rozvoj suburbanizace. Hlavni mégrigproud z velkych center
do zazemi je postuprstale vice profilovan jako&tovani manzelskych pawve wku 30 az
45 let s vySSi arovni dosazeného&ladi a s nizkym piiem dti. [9]

e

K nejdilezitejSim faktofim ovlivaujicim migra&ni meziregionalni mobilitu p&tpredevsim
ekonomické podminky. Kvantitativni i kvalitativniitsace na trhu prace ve smyslu
mnozstvi a struktury dostupnych pracovnich mistispanoznou vySiijmu spoluvytvdi

migrasni atraktivitu regiof. [9]
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4 SOCIOEKONOMICKA CHARAKTERISTIKA ZLINSKEHO
KRAJE

Zlinsky kraj byl ustanoven k 1.lednu 2000 na zdklastavniho zékond. 347 ze dne
3. prosince 1997 o vytwveni vySSich Uzemnich samospravnych iceMznikl slowenim
okredi Zlin, Kron¥tiz a Uherské Hradi&t které patily k Jihomoravskému kraji, a okresu
Vsetin, ktery spadal do Severomoravského krajeluSp@®lomouckym krajem tworegion
soudrznosti Sedni Morava. Sdinnosti od 1. 1. 2003 se vyt 13 spravnich obvad
obci s roz&enou misobnosti (obce lll. stugh v jejichz ramci fisobi 25 tzemnich obvad

powtenych obci (obce Il. stuph(Obr. 1). [10]

Nachazi se na vychedepubliky, kde jeho vychodni okraj tiohranici se Slovenskem.
Na jihozapad sousedi s krajem Jihomoravskym, na severozapa@®lomouckym a
v severni ¢asti s krajem Moravsko-slezskym. Svou rozlohou &@&° je &tvrtym
nejmensim krajem v republice. K 31. 12. 2008 oelkem 304 obci (z toho 30&st), ve
kterych ke konci roku 2009 Zilo 591 042 obyvatelistbta zalidini 149,2 obyvatel/kfm
vyrazre prevysSuje republikovy mmér. NejvysSi zalidanost je v okrese Zlin (186,9

obyvatel/knf) a nejniz&i v okrese Vsetin (127,6 obyvatefkrfi0]

Geograficka mapa Zlinského kraje
Geographical map of the Zlinsky Region
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Geografie

Zlinsky kraj je geograficky velmi zajimavy. Jeh@adnicast vyphuje kront nevysokého
a lesnatého polib Chriby také severni polovina Dolnomoravského UvaluiZaijcast
Hornomoravského avalu. Vychodni hranici regionuiivBilé Karpaty, které ssmem
k severu pechazeji v Javorniky a Moravsko-Slezské Beskydyvefse dominuje
Hostynsko-Vsetinska hornatina. N&§i fekou je Morava, k menSim tok pati Becva,
Senice, OlSava, Viar&i Dievnice. Kraj ma celkem ffznivé klimatické podminky.
Z klimatickych hodnot nagtenych v meteorologické stanici na Uzemi kraje lzyi$i¢éna

v roce 2008 prmgrna teplota vzduchu 8,5 °C a celkovy Ghrn srazeék4imm/ni. [10]

VétSina md kraje je minerakh chuda, s vyjimkou drasliku a fodku, s nedostatkem
humusu. Jsou to Kdé pdy vrchovin a podzoly, které smem k jihu misty pechazeji do
hnédych pid nizSich poloh. Na rozdil od kopcovité a horngsti s chudymi gtkovitymi
a kamenitymi sedre tézkymi az €zkymi padami je v obou Gvalech Urodnadaozent i

cernozemnd a v okoliteky Moravy takeé kvalitni luznitaly. [10]

Pro svazitost &lenitost terénu velkéasti kraje je ob&avani pidy obtizné. Z celkového
pudniho fondu kraje je 49,1 % zeédtlské a 50,9 % nezetlské mdy. Nejvice
zentdélské pidy ma okres Uherské Hradis(61,4 % celkové vyrry okresu, z toho je
85,3 % mdy orné). Zcela odliSné rogéni pidy je v okrese Vsetin, ve kterém podil
nezemddélské pidy je vyraze vySSi (64,5%) a z niz 83,7 % zabiraji lesyevazr

smrkove. [10]

Kraj je chudy na nerostné suroviny. Vyuzivana jddavre loziska cihldskych hlin,
Sterkopiski (tato loZziska maji celorepublikovy vyznam) a stavidéo kamene, mistni
vyznam ma&ba piskovce. V omezené iimise zde vyskytuji nalezétopy a zemniho

plynu. [10]
Demografie

Celkovy paet obyvatel Zlinského kraj&ni 591 042 (k 31.12.2009). Od gku 90. let
pocet obyvatel vregionu Zlinského kraje klesakirézeny Ubytek obyvatel byl diky
piiznivéjSi vékove struktiie @iblizné o jednu tetinu nizsi nez celostatnitpnér. Relativni
hodnota migréniho salda byla v porovnani siprem Ceské republiky fblizng
polovi¢ni. Fresto byl ve Zlinském kraji registrovan v delSéasovém obdobi i ve zcela

nedavné minulosti Ubytek p obyvatel, dany jakifrozenym demografickym vyvojem, i
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odsthovanim z regionu. V poslednim obdobi se zd4, Ze yirozeného Ubytku zé@na
vykazovat klesajici trendfigemz se navic zvratilo migtai saldo, jeZz nabylo v poslednich
trech sledovanych letech kladnych hodnot, cézens¥dcit o rostouci atraktivnosti Zivota
ve Zlinském kraji. Od roku 2007 a 2008 byl vykazfokonce kladny celkovyifristek
obyvatelstva, na kterém se podilelo jak kladné aiigr saldo, tak kladny ijrozeny
prirastek (Tbl. 7). [11]

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Pocet obyvatel 593130 591866 | 590 706 590142 589889 590780 591412 089
- ztoho Zen 304 316 303517 | 303031 302709 3025p0 302644 302(803 630
P¥irozeny pFiristek -660 -1198 -761 -595 -314 190 259 -33
PFiristek s€éhovanim -270 -66 -399 31 11 751 373 -33]
Celkovy prirastek -930 -1.264 -1.160 -564 -303 941 632 -37p

Thl. 7 Zakladni demografické udaje obyvatel regidiiaského kraj, Zdroj: [9K’'SU
Pramérny vék obyvatel Zlinského krajéini 40,4 let a ma trend mirného figtu. Nadje
doziti pri narozeni je u Zen 79,7 roku a u Mmu2,6 roku. Mieno indexem staje Zlinsky
kraj v celostatnim porovnani nadpmérné star§im regionem. Na Urovnianych velikosti
obci je odchylka indexu diavelmi vyrazna, dosahujici az hodnoty 137,5 ve&stnZling.
VysSi podil starSiho obyvatelstva je typicky prékagemesta regionu; $tSina dalSich &st a

vétSich obci ma i v celostatnimgonéru vyssi zastoupeni mladé populace. [11]

Demografické progndzy obyvatelstva do budoudfil@pmptimismu nevzbuzuji. Z projekce
CSU jednoznané vyplyva, Ze bude dochézet k absolutnimu poklestiupobyvatelstva
Ceské republiky, a to iip zapa&itani aéekavaného pozitivniho migfaiho salda. Trend

poklesu pétu obyvatelstva postihne rogihvsechny kraj€R. [11]

Podle projekcaCSU se poet obyvatel Zlinského kraje do roku 2020 snizi ® % na
569 653 osob. Na rozdil od celorepublikovych tdsg demograficka projekce kiaj
Zpracovava pouzeriprespektovani firozené zminy obyvatelstva, ktera je dana vyvojem
porodnosti a umrtnosti. VIiv migrace na krajské wimo neni vzhledem Kk obtiZnosti

odhadovana. [11]
Ekonomika

V ramci regionu Zlinského kraje je vytemo 4,7 % hrubého doméaciho produktu (HDP)
Ceské republiky (v roce 2009). Hodnota HDPiepmitu na jednoho obyvatekéni 83 %
praméru Ceské republiky (v roce 2009). UraveHDP v regionu Zlinského kraje
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koresponduje s vyvojem mezd, undfgtn aktivit s odpovidajici Urovni vyti@né gidané

hodnoty a celkovou ekonomickou strukturou regidfa]

Podil primarniho sektoru na HDP i celkové zatmanosti je relativh nizky, nicmes
v celostatnim porovnani i ve vztahu Kipru EU nadpiimérny az vyrazg nadptimerny.
Relativré nizky je vSak podil terciéru, a to &@gak v porovnéni s celostatnimtpnérem,
tak zejména v evropském kontextu. Nadgpérné vysoky podil na HDP i celkove
zanestnanosti tak vykazuje sekundarni ekonomicky sektejména ve dvou poslednich

srovnavanych letech je hospésléa dynamika regionu Zlinského kraje velmi silnél(B).

2000 2001 2002 2003 2004 2004 2006 2007 20P8 2Q09

HDP v béznych
cendch (mil. K& | 106 525[ 113 391 118399 122489 129796 1390p7 150102 165|157 08371 169 690
HDP v % (CR =

100%) 4,90% | 4,80%| 4,80%| 4,809 460% 4,700  4,64% 47 48 7 4
HDP na obyva-

tele (K& 178 119| 190 616| 199 507| 207 55§ 219514 2355p9 254466 279(928 5899 286 977
HDP na obyva-

tele v % (CR =

100) 83,6 82,9 82,6 83,2 79,6 80,7| 80,4 81,f 84[7 83,0

Tbl 8Vykonnost ekonomiky Zlinského kraje, Zdroj:{&U
V piepaitu ukazatele HDP na obyvatele zaujima Zlinsky Brbj gicku v mezikrajském

W

porovnani; stejnouiftku drzi pak i v porovnani ukazatele HDP na gstmance. [11]

Ukazatel tvorby hrubého fixniho kapitalu v poslednsledovaném obdobi prochazel
proménlivym vyvojem, s vyraznou akceleraci v jeho &é@v Z pohledu podilu na celkovém
objemu investic \Ceské republice je podil Zlinského kraje viditelizsi, nez jeho podil
na celostatnim HDP. To nasléuje na relativl nizkou miru investic (s jeji zvySeni
v zawru sledovaného obdobi) v porovnani s celostatniimgnem, ktery se nachazi
o ténmei 3 procentni body vySe. Tato relatdvnizka mira investic v ramci celostatniho
srovnani vSak vyzniva zcela @pa ve srovnani celoevropském, kdyZ ohkeamira investic

v Ceské republice stoji velmi vyrazmad ptimérnou hodnotou vykazovanou v EU. [11]
Podnikani

Ke konci roku 2009 {sobilo v rdmci regionu Zlinského kraje 131 870 pkdielskych
subjekfi, coz gedstavuje pblizné 5,4 % celkového pu podnikatelskych subjekt
v Ceské republice. #estoze ndrst patu podnikatelskych entit jiz neni zdaleka tak strmy

jako v ptibehu 90. let, pesto Ize mirny nast stale registrovat i v dosavadninilmihu
tohoto desetileti. [11]
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Zminény nafist paitu podnikatelskych subjektje ve Zlinském kraji patrnyipdevsim
ve stavebnictvi; ve sluzbach pak ti&fad v odwtvi ubytovani a stravovani a aktivitach
s nemovitostmi, do jisté miry i ve zdravotnich eiétnich sluzbach. Nést patu
podnikatelskych subjektregistruje i oblast dopravy. Naopak kigac odwtvi pramyslu

i obchodu jiz patré doSlo k vytvdeni velmi konkuretniho prostedi a nedavné obdobi
pak redstavuje spiSe fazi koncentrace a stabilizacerod@penou i snizovanim ptu
podnikatelskych subjekt resp. v kratkém obdobi ne zcel&etelnym vyvojovym
trendem. Naist paitu stavebnich podnikatelskych subjeki sledované obdobétp let
¢ini 12,6 %, u ubytovacich a stravovacich sulijegbk 13,3 %. Firem {sobicich
v oblasti nemovitosti za srovnatelné obdobibylo za sledované obdobi dokonce o
25,4 %, aktivity v oblasti zdravotnich a socialniglnZzeb poskytovalo o 12,9 % vice
firem a ve Skolstvi o vyraznych 38,7 % subjeKIbl. 9). [11]

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Zemédélstvi 10920 | 10948 1052p 10141 10 089 10 233 10 351 521y

Pramysl 22194 22988| 2313B 23177 23105| 23253 23028 230641
Stavebnictvi 13613 | 14430( 1485 15109 15 322 15 749 16221 16 847
Obchod 35340 35561| 3475 34444 34785| 35002 3481 33099
Ubytovani a stravovani 5503 5803 6 049 6216 6 23] 6209 6 205 6 529
Doprava a spoje 3.843 3977 3 938 3949 4 018 4027 4108 37pP1
Finanéni zprostiredkovani 4048 3992 3978 3994 3 999 3 5% 3 627 2851

Cinnosti v oblasti nemovitosti | 15061 | 17 049 17 80p 18 392 18 891 19 355 19 947 4 01p

Veiejna sprava 446 442 407 753 741 752 745 744
Skolstvi 1273 1672 1692 1742 1764 1833 1897 1955
Zdravotni a socialni p&e 1649 1741 1778 1824 1 861 1895 1933 1779

Thl.9 Paet registrovanych subjekpodle odvtvi ve Zlinském kraji, Zdroj: [9]CSU

Drtiva wétSina podnikatelskych subjéktje v regionu Zlinského kraje — st&jrjako
v ostatnich regioneckeské republiky i EU — reprezentovana nejmensinmdmi bez
zanestnand ¢i s maximalnim pétem gti zamgstnand. Firmy stedni velikosti se na
celkovém pétu podnikatelskych subjektpodileji dalSimi 4,0%. Tentoighled cast&né
dokumentuje vyznam sektoru malych gedhich podnil pro ekonomicky rozvoj regionu
Zlinského kraje. [11]



UTB ve Zling, Fakulta managementu a ekonomiky 36

Pramysl

Ve struktde stedre velkych a velkych pimyslovych podnik ve Zlinském kraji
pochopiteld# dominuje zpracovatelsky {mysl, v jehoz ramci jsou z hlediska o
nejvice zastoupeny firmy z oblasti vyroby kowa hutnictvi, nasledovany firmami
elektrotechnickymi a pryZovymi a plastik&ymi. Tyto sektory, spoé&¢ s potravinéstvim

a strojirenstvim, tak izeme oznéit za klicové paténi oblasti zpracovatelskehotpnyslu
Zlinského kraje. [11]

Na strag druhé z pohleddetnosti zastoupeni jsou gpogitomné firmy v papirenském a

chemickém pimyslu, vyrolg nekovovych vyrobk a devozpracujicim gmyslu. [11]

Trochu jiny pohled na strukturu gmyslu ve Zlinském kraji ndm nabizi optika trzelz, je
iikd, Ze zcela dominantnim gonyslovym sektorem je pryzovy a plastikky pimysl,
podilejici se 45,1 % na celkovych trzbach zpraaiského pimyslu, s odstupem
nasledovany odstvim vyroby kowi a hutnictvi, chemickym a elektrotechnickym
pramyslem. Relativa silny podil na trzbach zaujimaji rasnstrojirensky a potravitisky

pramysl. [11]

Vyvoj trzeb dominantniho pryZového a plastiéé&ho piimyslu navic velmi dynamicky

roste; ptimérna rani mira jejich éistu za srovnavanéileté obdobtinila 13,5 %. [11]

Pryzovy a plastikésky primysl vramci regionu Zlinského krajefeglstavuje mezi
pramyslovymi odwtvimi rovnéz nejvyznamgjSiho zamdstnavatele, kdyz 21,3 %
zanestnanosti ve zpracovatelskéemamyslu je realizovano pré&vv ném. PryZovy a
plastik&sky ptimysl z pohledu za#sstnanosti je nasledovan elektrotechnickyrimnpyslem

a vyrobou kow a hutnictvim. [11]

Trh prace

Mira ekonomické aktivity je vifjpadt regionu Zlinského kraje pod urovni 60 % i pod
arovni celostatniho gméru; mira ekonomické aktivity v rdmci regionu vykggumirng
rostouci, ale ne zcelagkazre preswdcivy trend. [11]

Stale nejvyznam#iSim zangstnavatelem ve Zlinském kraji je zpracovatelskynpysl.

Druhym nejvyznamgSim zamgstnavatelem jec¢innost obchodu a oprav motorovych

vozidel a spdaebniho zboZi. feti nejtsi paet lidi pak nachazi praci ve stavebnictvi. [11]
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Vyvoj ukazateh nezamdstnanosti v pibéhu delSiho i nedavného uplynulého obdobi
v ramci celého regionu Zlinského kraje vykazalmayé a potné charakteristiky. Jestlize
pied vice nez 10 lety byla ve Zlinském kraji mira amstnanosti velmi nizka az
zanedbatelnd, ¢hem nasledujicich & let se tato v kontextu celého regionu zvysila
priblizné 3,5 krat. Pokud ifed vice nez 10 lety se absémpschopnost pracovniho trhii p
vzniku novych ekonomickych aktivit projevovala podimérnou hodnotou miry
nezangstnanosti, skuta¢ zahajeny proces firemni restrukturalizace ve dpdiéviné 90.

let nejenze prudce zvySil miru vykazované nezginanosti, aleifnesl i do té doby malo
znamy fenomén strukturalni nezéstnanosti. Spolu s tim pet uchazéi o zangstnani od
roku 1995 vzrostl fiblizn¢ ¢tyrikrat a teprve v poslednich letechéabklesat. Situace na
trhu prace byla od roku 2007 ovli&ma s¥tovou hospod&kou krizi. Ve 2. pololeti 2009
se disledky krize zmirnily — st nezamastnanosti se&ast&né zpomalil, obvykly néaist

nezamdstnanosti v za&ru roku nebyl tak vyrazny jako na konci roku 20[8.]
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Obr. 2 Mira nezagstnanosti Zlinsky kraj &R v letech 2000 — 2009, Zdr@jSU ,Vlastni zpracovani
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5 IDENTIFIKACE MIGRA CNE ATRAKTIVNICH A
NEATRAKTIVNICH ORP

Zlinsky kraj m& 13 obci s rozéhou fisobnosti. Nej#tSim spravnim obvodem je Vsetin,
ma rozlohu 662 kM nejmensi spravni obvod je ORP Otrokovice se svyiifl knf.
Uherské Hradigtma po ORP Zlin nefiSi paet obyvatel, nej§tSi paiet obci a z toho se
obyvatel je téns dvojnasobnd proti gmérné hustat za Zlinsky kraj. NejmenSi pet
obyvatel ma ORP Byste pod Hostynem, ma i podpnérny paiet obci ve svém spravnim
obvodu, z toho je pouze jedna obec se statutéstamNejméd obci ve svém spravnim
obvodu ma Roznov pod Radhérst (tab. 10).

Pocet z toho:
Pocet obyvatel se

Rozloha v| obyva- | sidla Hustota | Potet statutem

Kraj, spravni obvod ORP | km2 tel ORP osidleni | obci mésta
Bysttice pod Hostynem 164| 16019 8 665 98 14 1
HoleSov 133| 21880| 12275 165 19 1
Krom &Fiz 499| 70137 29027 140 46 5
Luhadovice 179| 19270 5 338 108 15 2
Otrokovice 112| 34987| 18518 313 10 2
RoZnov pod Radho&m 239 35321 16871 148 9 2
Uherské Hradistg 518 90686| 25551 175 48 5
Uhersky Brod 474| 53701 17117 113 30 2
ValaSské Klobouky 259 23841 5141 92 20 2
ValaSské Meztici 230 42235 27176 184 16 2
Vizovice 146| 16591 4661 114 16 2
Vsetin 662 67351 27558 102 32 2
Zlin 350 99023 75714 283 30 2

Thl. 10 Obce s roz&nou gisobnosti Zlinského kraje, ZdrafSU

5.1 Analyza statistickych dat

Identifikace migr&n¢ atraktivnich a neatraktivnich ORP je zaloZena lnaesném stavu
vykazaném podle vybranych ukazételjednotlivych ORP. Hlavnim ukazatelem jecpb
pristthovalych a vysthovalych v kazdé ORP Zlinského kraje. Z toho jedadzs vyplyva,
Ze nejvice fistthovanych a vyshovanych osob ma ORP ZlinaRzitym ukazatelem je
velikost danych ORP a hustota obyvatel, kterjirekonomickou aktivitu daného ORP.
Podle €chto kritérii jsou ekonomicky silnymi jadrovymi riegy ORP Zlin a Otrokovice.
Tyto regiony mohou byt jak migéa¢ atraktivni, tak neatraktivni jako ostatni regidmgje,

ale maji tendenci k&Sim populanim vykywim.
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Proto se budeme zabyvat ukazatelemdhstanych a fistthovanych na 1 000 obyvatel.
Podle tohoto kritéria vykazuje Zlin jonérné hodnoty. V pepaitu na tuto hodnotu se
z Luh&ovic vysthovava 5x vice osob nez ze Zlinaid to byt zfisobeno vysokou
cennou bydleni a sluzeb v Lulwwicich, jedna se o la#ské ng€sto. Podle intenzity
stthovani se do HoleSovaéhtije dvojnasobny pet obyvatel nez do Luliavic (tab.
11,12).

2009
Migra éni Migra éni
ORP Pristéhovali Vysthovali saldo obrat
k 1000 k 1000 k 1000
Abs. Hodnota | obyv. Abs. Hodnota | obyv. Abs. Hodnota | obyv.

Bysttice pod Hostynem 171 10,7 199 12,4 -28 -1,7 370
HoleSov 357 16,3 234 10,7 123 5,6 591
Krom éFiz 898 12,8 805 11,5 93 1,3 1703
Luhadovice 196 10,1 294 15,2 -98 -5,1 490
Otrokovice 580 16,6 622 17,8 -42 -1,2 1202
RoZnov pod Radho&m 275 7,8 365 10,3 -90 -2,5 640
Uherské Hradistg 801 8,8 950 10,4 -149 -1,6 1751
Uhersky Brod 527 9,8 491 9,1 36 0,7 1018
ValaSské Klobouky 211 8,8 266 11,1 -55 -2,3 477
ValaSské Meztici 389 9,2 395 9,3 -6 -0,1 784
Vizovice 267 16,1 238 14,3 29 1,8 505
Vsetin 408 6,1 545 8,1 -137 -2 953
Zlin 1169 11,8 1182 11,9 -13 -0,1 2351

Tbl. 11 Migrace ve Zlinském kraji v roce 2009, Zd@SU, Vlastni zpracovani

2004
Migra éni Migra &éni
ORP Pristéhovali Vysthovali saldo obrat
k 1000 k 1000 k 1000
Abs. Hodnota | obyv. Abs. Hodnota | obyv. Abs. Hodnota | obyv.

Bysttice pod Hostynem 203 12,7 144 9,0 59 3,7 347
HoleSov 300 13,9 246 11,3 54 2,6 546
Krom éFiz 866 12,4 793 11,4 73 1 1659
Luhaédovice 273 13,9 321 16,3 -48 -2,4 594
Otrokovice 593 16,9 720 20,5 -127 -3,6 1313
RoZnov pod Radho&m 430 12,2 288 8,2 142 4 718
Uherské Hradisté 941 10,5 911 10,2 30 0,3 1852
Uhersky Brod 485 9,0 573 10,6 -88 -1,6 1058
ValaSské Klobouky 245 10,1 271 11,2 -26 -1,1 516
ValaSské Mezfici 521 12,4 502 11,9 19 0,5 1023
Vizovice 300 18,6 265 16,4 35 2,2 565
Vsetin 494 7,3 704 10,4 -210 -3,1 1198
Zlin 1227 12,3 1542 15,5 -315 -3,2 2769

Tbl.12 Migrace ve Zlinském kraji v roce 2009, Zdr68U, Vlastni zpracovani
Podle vyvoje migréniho salda se ukazuje, Ze ve ZlidoSlo po roce 2004 k vyrazné
emigraci, coZz se ale nyni stabilizovalo. Vysokouigeati vykazuje i Vsetin, kde se ale

situace nestabilizovala pouze doSlo k mirnému sihizaporného migtmiho salda a
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k pomerné velké emigraci tam dochéazi stéle. K vyraznym riadidochazi u RoZznova pod
Radho&tm a Uherského Hradi&tkde po roce 2004 doSlo k vyraznému pozitivnimuoyiy
salda. Pozitivni vyvoj salda od roku 2004 vidimeip® u KromdiiZze, HoleSova a Vizovic.
V HoleSo¥ to miZze byt zfisobeno zvySovanim pm pracovnich mist. U Vizovic je
jednim z moznych vystleni blizkost mista Zlina, je zde mozna dajika za praci,

piicemz cena bydleni ve Vizovicich je poléwi nez v samotném st Zlin (obr. 3).
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Obr. 3 Srovnani mige&niho salda ORP v roce 2004 a 2009, Zd@gU, Vlastni zpracovani
Graf vyvoje migraniho salda ukazuje vyvoj z dlouhodobého hlediskédouBodol
negativni migrani saldo vykazuje Vsetin, ValaSské Klobouky a ldgdvice. Naopak
dlouhodobé pozitivni migtami saldo vykazuje Krosiiz, Vizovice a HoleSov. Uherské
HradiS& z dlouhodobého hlediska ma r&énpozitivni migr&ni saldo, ale v roce 2009
doSlo k obratu. Uéchto regior bude pravépodobré mozné mluvit o migréni atraktivit.
Kromé spravnich obvai ORP, které vykazuji dlouhod®lmigraini zisky nebo migreni
ztraty si nizeme vSimnout rozdil ve vyvoji. Jedna setpdevSim o spravni obvod
Otrokovice, které do roku 2006 vykazovalo zaporrigraini saldo, poté se to zmilo
v ziskoveé saldo. V roce 2009 doslo znovu k negatienvyvoji. Jak vyplyva z grafi. 4
v roce 2009 doslo ke sniZzeni salda&&mnvSech obci, s vyjimkou HoleSova, Kréiiie a
Uherskéeho Brodu (obr. 4).
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Obr. 4 Vyvoj migraniho salda ORP v letech 2000-2009, Zd@gU, Vlastni zpracovani

Obr. 5 Migracni saldo ORP v roce 2009, ZdrajSU, Vlastni zpracovani
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Zlinsky kraj ziskal vniini migraci v letech 2004 — 2009 430 obyvatel. Zaedéiniho
pohledu bylo vtomto obdobi 6 ORP ztratovych. N&gvimigr&né ztratové bylo ORP
Vsetin. Na druhé strémejwtSi migr&ni zisk zaznamenavame u spravniho obvodu ORP
Uherské Hradist(obr. 5,6).
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Obr. 6 Przmérné migraini saldo ORP za roky 2004 — 2009, Zdi6gU, Vlastni zpracovani

Pti sledovani sthovani mezi jednotlivymi spravnimi obvody obci g3tenou msobnosti
v kraji je patrné, Ze nejviceésiovani se uskutgilo mezi vedle sebe lezicimi spravnimi
obvody, a to pedevSim mezi spravnim obvodem Zlin a sousednindvefmi obvody
Otrokovice a Vizovice. Hlavni séy migrace jsou znazogny na obrazkd. 7. DalSimi
vétSimi migranimi toky jsou Uherské Hradi&t Otrokovice, Uherské Hrad&t Uhersky
Brod, Uherské Hradi&t Zlin, ValaSské Me¥ici — Roznov pod Radha@s$h.
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Administrativni ¢lenéni kraje
Administrative breakdown of the region

kladné migracni salde
zaporné migraéni saldo

©  Obec s rozifenou pasobnosti (ORP)
Municipality with extended powers (MEP) s
® Obec s povéfenym obecnim Gradem (POU)
Municipality with authorized municipal office (AMO)
Spravni obvod obce s POU
0 5 10 20 30 L Administrative districts of municipality with AMO

kilometry I:I Hranice okresu
Border of dfstricts

Obr. 7 Nejdilezitjsi migracni proudy mezi ORP Zlinského kraje v roce 2009pZdSU, Vlastni zpracovani

5.2 Vybér ukazatela

Pri vybéru migrainé atraktivnich a neatraktivnich ORP je nutné vyhrehzatele, které
charakterizuji dané ORP. Hodnoceni bude provedednak z dlouhodobého a jednak
z kratkodobého hlediska.

V kratkodobémcasovém horizontu se jedna o rok 2009, v dlouhodobkdobi se jedna
o roky 2004 — 2009. K vyslednym hodnotdm bude vtgmma odchylka, tyto odchylky
budou poté sgeny. Nej¢tSi hodnotu budou mit migrae nejatraktivijSi regiony a

nejmensi regiony migta¢ nejvice ztratoveé.

Zakladni hodnoty pro vyget ukazatel jsou saldo migrace, mighai obrat a $edni stav.
Jeho hodnoty jsou uvedeny v absolutnindtpdidi. V dlouhodobém hledisku se vychazi

z celkového migréniho salda a celkového migrdho obratu za roky 2004 — 2009.

Prvnim ukazatelem je mighai efektivita. Migr&ni efektivita je pordr salda k celkovému

obratu. Ukazuje do jaké miry seinistek nebo Ubytek podili na celkovénthstvani.
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Hodnoty jsou uvedeny v procentech, fpad migra&niho Ubytku je uveden v zaporné
hodnog.

DalSim ukazatelem je mighai stabilita. Je to po#n migratniho obratu ke &dni hodnat.
Tudiz ukazuje jak je migrace v daném regionu sitién vy33i hodnota tim mensi vztah

k regionu.

S hodnotou migraniho salda souvisi migtai efektivita. Tato hodnota ngmo ukazuje na
zmeny v prostorovém rozmi&ti  obyvatel. NejvySSi hodnotu migrd efektivity

z kratkodobého hlediska ma ORP HoleSov, Vizovicenkiiz. Naopak nejnizsi hodnotu
ma ORP Vsetin, Lulavice, Uherské Hradi&t Za druhé sledované delSi obdobi

2004 — 2009 ma nejnizsi hodnotu ORP Vsetin, Eohiae, RoZznov pod Radh@st.

Migracni stabilitatika, jak velka je fluktuace migraintv daném regionu. Vyzna$$im
Gudajem bude v dlouhodobém horizontu, v kratkodobamizontu mohou byt data
zkreslena. NejnizSi hodnotu tedy nejlepSi z krdtkeho i dlouhodobého hlediska
vykazuje Vsetin, které v analytickgasti naopak vychazi ndjre. Je to dano velkym
poétem obyvatel ORP Vsetin. To ukazuje na mozné z&néslidaj ve vztahu k p&tu
obyvatel. Naopak nefSi migra&ni nestabilitu vykazuje jak z dlouhodobého, tak

kratkodobého hlediska spravni obvod Otrokovice.

ORP Migraéni efektivita Migra éni stabilita Celkem
Odchylka Odchylka

Hodnota | Odchylka | (48,06%) Hodnota | Hodnota | (51,94%)
Bystiice pod Hostynem -7,57% -36,36% -17,48% 2,31% 67,19% 34,90% 17,42%
HoleSov 20,81%| 100,00% 48,06% 2,71% 78,90% 40,98%
Krom &¢iz 5,46% 26,24% 12,61% 2,43% 70,72% 36,73%
Luhacdovice -20,00% -96,10% -46,19% 2,53% 73,77% 38,31%
Otrokovice -3,49% -16,79% -8,07% 3,43%| 100,00% 51,94%
RoZnov pod Radho&m -14,06% -67,57% -32,47% 1,81% 52,71% 27,38%
Uherské Hradist -8,51% -40,89% -19,65% 1,93% 56,17% 29,18% 9,53%
Uhersky Brod 3,54% 16,99% 8,17% 1,90% 55,19% 28,66% 36,83%)
ValaSské Klobouky -11,53% -55,40% -26,63% 2,00% 58,16% 30,21% 3,58%
ValaSské Mezkici -0,77% -3,68% -1,77% 1,86% 54,06% 28,08% 26,31%)
Vizovice 5,74% 27,59% 13,26% 3,05% 88,81% 46,13%
Vsetin -14,38% -69,07% -33,20% 1,41% 41,16% 21,38%
Zlin -0,55% -2,66% -1,28% 2,37% 69,10% 35,89% 34,61%)

Thl. 133 Vybr region: v kratkodobém horizontu, Zdroj: Viastni zpracovani
Souhrnné zhodnoceni bylo vyjitano pomoci procentualniho pdm vzhledem k nejlepsi
hodnot, ktera je v tabulc&. 13,14. zobrazena modrou barvou. Na zaklseierodatné
odchylky byla vypditana upravena vaha, podle niz se vSechny hodn@pyaiitaly.

Celkovy sodet ukazal spravni obvody s nejlepSimi a nejniz$iognotami.
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Pt posuzovani a vyisu téchto ORP bude braretsi Zetel na dlouhodoby horizont.

ORP Migraéni efektivita Migra éni stabilita Celkem
Hodnota | Odchylka g’%cgg/i? Hodnota | Odchylka 8?2%’!)2?

Bysttice pod Hostynem 2,90% 22,42% 12,58% 15,30% 62,12% 27,25% 39,84%)

HoleSov 10,46% 80,98% 45,45% 15,94% 59,63% 26,16%

Krom &¥iz 4,41% 34,16% 19,17% 14,76% 64,40% 28,25%

Luhaéovice -11,11%| -85,98% -48,26% 16,07% 59,16% 25,95%

Otrokovice -2,97%| -22,95% -12,88% 21,49% 44,23% 19,40% 6,52%

RoZnov pod Radho&®m -0,49% -3,76% -2,11% 12,22% 77, 77% 34,12% 32,00%)

Uherské Hradist 8,09% 62,63% 35,15% 11,85% 80,19% 35,18%

Uhersky Brod 1,41% 10,92% 6,13% 11,61% 81,84% 35,90%

ValaSské Klobouky -8,48%| -65,64% -36,85% 11,92% 79,77% 34,99%

ValaSské Mezkici 1,65% 12,76% 7,16% 12,93% 73,53% 32,26%

Vizovice 12,92%| 100,00%) 56,13% 19,08% 49,83% 21,86%

Vsetin -11,40%| -88,24% -49,53% 9,51%]| 100,00% 43,87%

Zlin -2,27%| -17,56% -9,86% 16,06% 59,18%

Tbl. 144Vyker regioni v kratkodobém horizontu, Zdroj: Vlastni zpracovani

5.3 Migra¢né neatraktivni regiony

Mezi migrané neatraktivni regiony byly na zaklkadprovedenych vyptt a analyzy
vybrany ORP Luh&ovice, ValaSské Klobouky a Vsetin. Tyto regiony bugosuzovany
z hlediska demografického, geografického, sociélnéh ekonomického. Jako nejmnén
atraktivni region se ukazuje spravni obvod Ldgvéce. DalSim regionem, ktery bychom
mohli povaZzovat za migéa¢ neatraktivni je RoZznov pod Radhost ktery ma znéné
kolisavou kivku migratniho salda. Spravni obvod Otrokovice nacgioobyvatel ma
nej\étsi Ubytek obyvatel, ale dochazi & ke kompenzaci tési stejnym pdtem obyvatel

pristthovanim. Jedna se o region nejvice migéanestabilni ve Zlinském kraji.
Luhacovice

Spravni obvod Luh@mvice lezi v jihovychodnicasti Zlinského kraje, na jihu sousedi se
spravnim obvodem Uhersky Brod, na z&pad spravnim obvodem Zlin, na severu je to
spravni obvod Vizovice a na vychodak ValaSské Klobouky. Na jihovych®da kratkou
hranici se Slovenskou republikou. d&m obyvatel jeietim nejmensim a svou rozlohou

patym nejmensSim spravnim obvodem ve Zlinském Kt

Reliéf oblasti je tveen Bilymi Karpatami a zejména Vizovickou vrchovinojejiz
jihovychodni ¢ast se také nazyva Lulwvicka vrchovina. Osou Vizovické vrchoviny je

Klastovsky Hbet probihajici od jihozapadu k severovychodu. M&im vrcholem
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v luha&ovické oblasti je Komonec, vysoky 672 m n.m. Dohgani a jihovychodnéasti
oblasti zasahuje pokioBilé Karpaty. Nejvice Uzemi zaujimaji lesyilgizne 47 %), podil
zemédélské pidy predstavuje 42,5 %. Uzemi je pdmé bohaté na mineraini prameny.
V luhatovské oblasti se vyskytuji ubiié vody a sirné vody, které daly zaklad hézied
lécbé a vyuzivaji se k Eeni neduli dychaciho a traviciho Ustroji, nemoci a poruckoiaé

vymeény a pohybového ustroji. [12]

Centrem oblasti je la#eké nésto Luh&ovice. Zije zde 5 338 obyvatel, coZ je 28 % v3ech
obyvatel. Luh&ovice jsou nejutSi moravské lazh Mésto Luh&ovice jsou tedy velmi

dulezitym turistickym a lazigskym centrem. S tim souvisi zvySena cena bydlshizeb.

Mezi nejvyznamdjSi emigr&ni proudy paf Zlin, ValaSské Klobouky a Uhersky Brod.
Nejcasgji uvadnym divodem byly bytové dlvody a siatek. Nejvice se vy&hovavaji

obyvatelé ve &ku 20-35 let. Grafické zobrazeni je tilpze PI.

Hlavnim problémem tohoto regionu je vysoka cenaldnidv hlavnim sidle tohoto
spravniho obvodu. Velkowasto tohoto regionu t¥b Chrarna krajinna oblast Bilé
Karpaty, coZz ma uité vliv na rozvoj tohoto regionu. DalSim problémem Jpatné

dopravni napojeni.
Vsetin

NejvétsSim spravnim obvodem Zlinského kraje je Vsetinglkové rozlohy kraje zaujima
asi 17 %, pétem obyvatel séadi nactvrté misto. Rimérny vek obyvatel je druhy nejvyssi
v kraji. Tento spravni obvod zahrnuje 32 obci, lmtdw maji statut msta a Zije v nich asi
46 % obyvatel obvodu. LeZifiphranici se Slovenskou republikou v severovychadsti
Zlinského kraje. V ramci kraje sousedi na jihu p&enim obvodem Valasské Klobouky,
na zapad s Bystici pod Hostynem, Zlinem a Vizovicemi a na sevealk pe spravnimi
obvody Valasské Metiti a Roznov pod Radh@$h. Na severu kratce hrahis krajem

Moravskoslezskym. [12]

Povrch oblasti je fgevazré hornaty, na severovychétezi Moravskoslezské Beskydy, které
nalezi k horské sousta\Karpat. RPevladaji zde rozsahlé smrkové lesy, vyskytuje se zd
vzacna a chrama kwtena. Spolu s pofion Javorniky, které se nachazi v jihovychodni
¢asti oblasti, vytvéeji piirozenou hranici se Slovenskemiegt vyphuji Vsetinské vrchy,
na zapad zasahuji svymi vy¥ky Vizovické vrchy a Hostynskeé vrchy. V tomto sgném

obvodu je nejvyssi podil lesniigy, téngr 60 %. [12]
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Sidlem spravniho obvodu jeésto Vsetin, ve kterém Zije 41,9 % obyvatel obldsyili
v ném 27 558 obyvatel.

RuSenim tradhich velkych podnik ve mest Vsetin a blizkém okoli zaginilo vyssi
nezandstnanost. NejitSi problémy jsou ve vychodgésti regionu. Jak vyplyva z tabulky
¢. 14 ma spravni obvod Vsetin nejvyssSi miru nezstinanosti po ORP ValasSské Klobouky.
Jedna se o dlouhodoby stav. ORP Vsetin ma také jedrejvySSich hodnot doifky za
praci — 3 276 obyvatel, coZide rovréZ ovliviiovat migraci (2001, SLDB).

Mezi nejvyznamijSi emigr&ni proudy pafi ValaSské MeZici, ValaSské Klobouky a
Roznov pod Radhafinh. Negasgji uvadknym divodem byly bytové dvody a satek.

Nejvice se vyshovavaji obyvatelé vecku 20-35 let. Grafické zobrazeni je kilpze PII.

Ubytky v migraci v tomto regionu ovliwje dlouhodoba vysoka nezastnanost. Tento
region ma velky podil ¥stského obyvatelstvajgrevsim v hlavnim sidle ORP. Podporou
podnikatelského sektoru, vytkenim pfimyslové zény a podporou cestovniho ruchu ve

vychodnic¢asti regionu by mozna bylo mozné tomuto negativnimendu zabranit.
ValaSské Klobouky

Obvodem s nejmladSim obyvatelstvem je spravni obaddSské Klobouky, gmerny vek
39,4 let je druhy nejnizsi ve Zlinském kraji. Swamzlohou je Sestym a pem obyvatel
devatym nejutSim spravnim obvodem ve Zlinském kraji. Hustotgvakel je nejnizsi ve
Zlinském kraji, na 1 kfmpiipada 92 obyvatel. Podil #stského obyvatelstvargdstavuje
témet 47 %, podil obyvatel Zijicich v sidle spravnihovotiu je 22 % a je nejnizsi ze vSech
spravnich obvailve Zlinském kraji. Do tohoto spravniho obvoduip20 obci, z toho dv
maji statut mista. Region je situovan v jihovychodidisti Zlinského kraje, kde kraj hréni
se Slovenskou republikou. V ramci kraje sousedferai spravnimi obvody, na zapajk

to spravni obvod LuRavice, na severu Vizovice a Vsetin. [12]

Reliéf oblasti je tveen Bilymi Karpatami s nejvy$Sim vrcholem Javornik@®2 m n.m.) a
Vizovickou vrchovinou. Pro Bilé Karpaty, které sengkud odliSuji od Vizovické
vrchoviny, jsou typitéjSi masivni ploché ibety s mirg ¢lenitymi svahy. Na ut&ni
reliefu se zde vyraznprojevila blizkost Vahu. Nizka nadisia vySka jehoreciste
zpisobila, Zeieka Vlara zptné vyerodovala v hlavnimibenu hluboké adoli. Nejtsi

podil z celkové vyréry zaujimaji trvalé travni porosty, t€éim9 %. [12]
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Hlavnim stediskem osidleni a zaravepiirozenym spadovym centrem okolnich obci je

meésto ValaSské Klobouky s petem obyvatel 5 141

Jak vyplyva z tabulky¢. 15 ValaSské Klobouky maji nejvy3Si miru nezamanosti
z celého Zlinského kraje 16 % i nejvySStg@iouchazeéi na jedno pracovni misto 62,4. Ma
jedno z nejnizSich mnoZstvi podnikatelskych sulijekt Zlinském kraji. Row¥ v socialni
oblasti vykazuje hodnpodptimérné hodnoty. Dojidka za praci zini — 2 322 obyvatel
(2001, SLDB), coz je row ponerné vysokécislo. K tomu se fidava je& skute&nost, Ze

cestovani za praci mimo tuto oblast@sow i financné narané.

DalSim problémem tohoto regionu je dopravni nagoj€hybi kvalitni dopravni napojeni

na hlavni krajské gsto Zlin.

Mezi nejvyznandjSi emigr&ni proudy pafi Zlin, Vsetin a Luh&vice. Nefastji
uvactnym divodem byly bytové tvody a siatek. Nejvice se vy&hovavaji obyvatelé ve
véku 20-35 let. Grafické zobrazeni je filpze PIII.

Spravni obvod Valasské Klobouky ma nejéozvinuté sidlo s malym gtem obyvatel.
Jednd se o venkovsky region s dlouhodobou vysolemangstnanosti. Vyvoj v tomto

regionu bude spiSe népnivy.

5.4 Migrac¢né atraktivni regiony

Mezi migrané atraktivni regiony byly na zaklagprovedenych vypsia a analyzy vybrany
ORP HoleSov, Uherské Hradisa Vizovice. Tyto regiony budou posuzovany z hledis
demografického, geografického, socialniho a ekonkéfhio. Mezi migrén¢ atraktivni
region bychom mohli je8tzaadit spravni obvod Krostiz, ktery dlouhodob vykazuje

kladné pirastky.
HoleSov

Druhym nejmenSim spravnim obvodem v kraji je Holeddery se na celkové rozloze
kraje podili zhruba 3 %. Btem obyvatel sdadi nactvrté misto. Vice nez polovina
obyvatel Zije v jediném gst tohoto obvodu v HoleSa@y zbyvajicich asi 43 % obyvatel
Zije ve 13 obcich obvodu. Spravni obvod lezi v s@vésti Zlinského kraje a na severu
sousedi s Olomouckym krajem. Na z&pgjeho sousedem spravni obvod Kedih, na

jihu a jihovychod Otrokovice a Zlin a na vycheégak Bystice pod Hostynem. [12]
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Oblast lezi v oblasti HoleSovské ploSiny v jihovgdni ¢asti Hornomoravského avalu,
kterd je tvéena nanosyek stékajicich z Hostynskych vichJe to obvod s nejtsim
podilem zemdélské mdy, z celkové rozlohy zaujimdi tétvrtiny. Zarovei ma i nejtsi

podil orné jady v kraji. [12]
Centrem oblasti je HoleSov.ddto HoleSov ma v s@asnosti 21 880 obyvatel.

Vyznamnda pro zrRnu patu obyvatelstva ve #st€ a v regionu je strategickagmnyslova
zbna ,HoleSov — letigt. Tato zona ma rozlohu 360 ha. Podle odhad uvadi , Zze by
samotna pimyslova zona aifdruzené sluzby mohly vyt az 12 000 novych pracovnich

mist. V souvislosti s tim vyragmaroste p&et obyvatel nista a také okolnich obci. [13]

e

Mezi nejvyznanyjSi imigratni proudy paf Zlin, Kroméiiz a Bystice pod Hostynem.
Nejcasgji uvadknym divodem pistéhovani byly bytové dlvody a zdravotni dvody.

Nejvice se fistthovavaji obyvatelé ve¢ku 20-35 let. Grafické zobrazeni je kilpze PIV.

Tento region diky vystawbpraimyslové zony a podpe podnikatelského sektoru zvysuje
pocet pracovnich mist, coz se pozittvodrazi v kladné migraci. Vyvoj v tomto regionu

pravéEpodobr i v budoucnu budetfznivy.
Uherské Hradisté

NejvetSi paet obci, konkrété 48, zahrnuje spravni obvod Uherské HradiBozlohou a
poétem obyvatel se vSakadi az na druhé misto v ramci krajgefloZze péet mest je
nejvyssi ze vSech spravnich obwiodkraji, podil néstského obyvatelstva je s 52,5 % paty
nejnizsi. Region se rozklada v jihozapadasti Zlinskeho kraje a jizni hranici tento
spravni obvod sousedi s Jihomoravskym krajem. \Er&maje sousedi na zapad severu

se spravnim obvodem Kraitiz, na severu s otrokovickym spravnim obvodem, na

severovychodla vychod pak se spravnimi obvody Zlin a Uhersky Brod. [12]

Povrch je znén¢ rozmanity, v zapadniasti oblasti se rozklada pati@hriby s nejvysSsSim
vrcholem Brdo 587 m n m. Simem k vychodu se poliosvazuje do Dolnomoravského
Gvalu, durodné niziny kolem tokieky Moravy s odlestmou a obdlavanou fidou plnou
vsi, luk, mokin a slepych ramen. Té&h60 % fedstavuje zewuélska pda, podil orné

pudy je teti nejvyssSi v kraji. [12]
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Centrem oblasti je #sto Uherské Hradi§t ma 25 551 obyvatel. Uherské Hradijée
centrem sidelni aglomerace Staréskd — Uherské HradiSt- Kunovice. Tato aglomerace

predstavuje v ramci Zlinského kraje druhou g&jivkoncentraci obyvatelstva.

ORP Uherské Hradi&tma po ORP Zlin nepSi paet podnikatelskych subjakt
V sociélni oblasti je na tom Iépe nez ORP Zlin.

%

Mezi nejvyznangjSi imigraini proudy pat Zlin, Krométiz, Otrokovice a Uhersky Brod.
Nejcastji uvadknym divodem pistéhovani byly bytové @vody a siatek. Nejvice se

pristthovavaji obyvatelé vegku 20-35 let. Grafické zobrazeni je kilpze PV.
Vizovice

Obvodem s nejmladSim obyvatelstvem je spravni obaddSské Klobouky, gimerny vek
39,3 let je nejnizsi ve Zlinském kraji. Ma nejnip&idil obyvatel v poproduktivnimeiu.
Rozklada se ve igdu Zlinskeho kraje, sousedi na severozamadapad se spravnim
obvodem Zlin, na jihu se spravnimi obvody Lédwvdce a Valasské Klobouky a na vyckod
a severovychads obcemi spravniho obvodu Vsetin. Svou rozlohoto jéeti nejmensi

spravni obvod v kraji, pitem obyvatel druhy nejmensi. [12]

Prevaznoucast Uzemi pokryva Vizovicka vrchovina, kterou prawhhbet komonecké
pahorkatiny s nejvyssim bodem Kiégem (753 m n m.). iiblizn¢ stejny je podil
zentdélskeé a lesni fdy, predstavuje asi 45 % celkové rozlohy obvodu. Obvaed\spe 16

obci, z toho jsou dvmeésta a Zije v nich 46,2 % obyvatel spravniho obv¢ti?]
Hlavnim centrem je #sto Vizovice se svymi 16 591 obyvateli.

V piepaitu na pget obyvatel je zde vedle ORP Zlin nejvy3si kon@a@rekonomickych

subjekti a nejniZSi mira nezafstnanosti.

Jediny dilezity migrani proud je ze Zlina. N&jstji uvadknym divodem gistehovani
byly bytové divody a siatek. Nejvice se ffst¢hovavaji obyvatelé ve ¢ku 20-35 let.

Grafické zobrazeni je ifpoze PVI.

Spravni obvod Vizoviceiti z blizkosti ORP Zlin. Doji#ka do zamistnani i za praci neni
finantné ani caso¥ priliS nara@na. | gesto, Ze hlavni sidlo Vizovice je malé sidlo
s minimem sluZeb v socialni a zdravotni oblastl@ihodolé migratné pozitivni. DalSim
duivodem je cena bydleni. Pokud se nezvySi cena bydlEmto spravnim obvodu, da se

piedpokladat pozitivni vyvoj migtaiho salda i do budoucna.



UTB ve Zling, Fakulta managementu a ekonomiky 51

5.5 PFi¢iny migrace

Jednim z dlezitych aspekt hodnoceni migrace je zkoumani jejickicp. Fri¢iny vnitrni

migrace mohou byt ekonomického, tak neekonomickéharakteru. U ekonomickych
faktori se jedna fedevSim o kombinaci trhu prace a trhutby jejich vzajemné
souvislosti. Mezi neekonomické faktoradime pedevSim faktory souviseji s Zivotnim

cyklem.

V tabulce¢. 15 je uvedena bytova vystavba ve Zlinském kragitech 2004 — 2009. Mezi
regiony s nejvyssi intenzitou bytové vystavby ipadDRP Uherské Hradi&ta ORP
Vizovice, naopak podpmérna a nejnizSi bytova vystavba je v regionech iyestpod
Hostynem a HoleSov. Mezi spravni obvody s vysSovayti vystavbou rizveme zeadit
jes€ ORP Luhaovice a ORP Roznov pod Radhoit Nova bytova vystavba realizovana
v téchto regionech méa ale smisSeny charakter, neslauepk trvalému bydleni, ale je ze
znané casti utena pro rekremi bydleni. Mezi regiony s podjmérnou bytovou
vystavbou nizeme jedt zaadit spravni obvod Vsetin, kde je bytova vystavhat&ne
limitovana geografickymi odliSnostmi fiPsrovnani vyvoje migraniho salda a provedené
analyze je mozné, Ze bytova vystavba u ORP Vizoaid@RP Uherské Hrad&muze
ovliviovat pozitivni vyvoj dlouhodobého kladného migrého salda. Naopak u spravniho

obvodu Vsetin ize mitcasténe vliv na dlouhodobou emigraci z regionu.

V tabulce ¢. 16 jsou zobrazeny ekonomické faktory, které moleliviiovat migraci.
Hlavnim ukazatelem je mira nez&tnanosti, péet uchazeéi na jedno pracovni misto a
ve Zline a Vizovicich. Naopak nejvysSi mira nezgtmanosti je ve spravnim obvodu
Valasské Klobouky a Vsetin. DalSi ukazatel, kteyynohl ovliviiovat migrace je piet
volnych pracovnich mist. NejvysSi g volnych pracovnich mist je v ORP HoleSov a
RoZno¥ pod Radho$m. Naopak nejmé&npracovnich mist nabizi spravni obvod ValaSské
Mezitici, ValaSské Klobouky a Uhersky Brod. Ddjka ¢i vyjizdka za praci je u nas
pravidelrg zjiStovana jednou za deset let v ramgténi lidu. Data zahrnuta v této tabulce
jsou tedy ze &tani obyvatel z roku 2001. V roce 2001 spravnianyvORP s negtSim
podilem vyjizdjicich ze zardstnanych byly ORP Vizovice 57,9 %, ValaSské Kldbou
56,7 % a Uherské Hradésh6,4 % a obvody ORP s nejnizSim podilem ORP i 26 a

Valasské Metzic¢i 35,7 %. Kromd Zlinska, ngly kladné dojid’kové saldo pouze spravni
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obvody ORP Otrokovice, ValaSské Migi a Vizovice. Bi srovnani vyvoje migraniho
salda je je#t poteba zdraznit, Ze spravni obvod ValaSské Klobouky vykazuje
podpitimérné hodnoty ve vSech ekonomickych ukazatelich,rmodze ovliviovat emigraci

z tohoto regionu. Spravni obvod HoleSov nabizi y#ivpéet volnych pracovnich mist a
ma& nejnizZsi péet uchazeéi na jedno pracovni misto, coZz by mohlo mit viivimégraci do

tohoto regionu.

‘s Pocet dokongenych byti
Dokonéene byty na 1 000 obyvatel
2004 | 2005 2006/ 2007 200B 20Q9 Celker004 | 2005 2006/ 2007 2008

Zlinsky kraj 1494| 1706] 1138 1661] 1326( 1894| 9219 3 2,9 1,9 2,8 2,2
Byst¥ice

pod Hostynem 29 21 18 31 26 22 2 1,3 1,1 1,9 1,6
HoleSov 44 22 25 58 53 34 2 1,0 1,2 2,7 2,4
Krom &¢iz 139 188 79 153] 155 199 913 2 2,7 1,1 2,2 2,2 2,8[22
Luhadovice 33 108 101 66 24 82 414 2 55 5,2 3.4 1,2 43|35
Otrokovice 56 76 75 120 94 45 466 2 2,2 2,1 3,5 2,7 1,3]2,2
RoZnov pod

Radho$€m 113 97 103 89 134] 123 659 3 2,8 2,9 2,5 3,8 3,5[3,1
Uherské

Hradisté 295| 474 226 399| 235| 425 3 53 2,5 4,4 2,6 4,7
Uhersky

Brod 113 215 80 136 76 100 720 2 4,0 15 2,5 14 19|22
ValaSské

Klobouky 57 90 29 57 32 42 307 2 3,7 1,2 2,4 1,3 18|21
ValaSské

MeziFi¢i 148 57 80 92 113] 169 659 4 1,4 1,9 2,2 2,7 4,0]2,6
Vizovice 50 54 58 97 78 78 415 3 3,3 3,6 6,0 4,7 4,7 -
Vsetin 141 106 142 131| 122 146 788 2 1,6 2,1 1,9 1,8 2,2[19
Zlin 276 198 122| 232 184 429- 3 2,0 1,2 2,3 1,9 4,312,4

Thl. 15 Bytovéa vystavba v letech 2004 — 2009, ZdisjJ

Mira Pocet Mnozstvi podni- [Volna Dojizd’ka

nezanest- |uchaze- katelskych sub- [pracovni |do zamgst-

nanosti &i/pracovni  |jektd - PO mista nani - saldo|

misto

Bystiice pod Hostynem 12,8 42 512 147 -673
Luhadovice 9,9 43 774 344 -835
HoleSov 11 12 767 1044 -2060
ValaSské Klobouky 16 62,4 609 50 -2322
Zlin 8,5 33 6 242 228 7149
Vizovice 8,8 30,3 801 203 132
RozZnov pod Radho&tm 12,7 50 1211 794 -144
Uherské Hradist 10,4 17,8 3546 431 -1694
ValaSské Mezkici 9,7 34,3 1426 41 973
Vsetin 15,1 36,5 2 158 273 -3274
Uhersky Brod 11,2 13,9 1703 24 -4344
Otrokovice 10 41,7 1451 301 1289
Krom é¥iz 13,4 30,3 2954 394 -267
Zlinsky kraj 9,1 27 24 154 4274 -6074

Tbl. 16 Ekonomické faktory, ZdrafSU
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Duavody sthovani, které sledovalesky statisky f¥ad od roku 2004 jsou uvedeny v tabulce
¢. 17. Tato tabulka ma vSak své slabiny, nebakterych spravnich obvadiné divody
tvori témef 20 procent dvoda sthovani. Dale se jedna o skétest, Ze ¥tSina migrant,
které udavaji @vod nasledovani rodinnéhaiglusnika jsou &i. | samotny pozadavek
uvadt pri stthovani je jedeniod mize byt problematicky, protoze motivemibe byt

vice faktofi.

Mezi nefastji udavané dvody pati jiné divody, bytové dvody, @iblizeni k pracovisti a
nasledovani rodinnéhdiplusnika. Pokud pomineme jinéwbdy a nasledovani rodinného
piisludnika, Zlinsky kraj ma nejtéi ztratu z bytovych Wodi a giblizeni

k pracovisti. Diky zapornému saldu kraj ztraci isewtu obou pracovnich tovodu.

Z hledika pracovnichiovodi maji kladné migréni saldo pouze ORP Otrokovice, ValaSské
Meziti¢i a Vizovice. Nejvice ztratovy spravni obvod z bwich divodi je ORP Zlin,
naopak nejvice ziskal region Uherské Hradidt Vizovice, prav&podobrt diky cerk
bydleni, kterd neni tak vysoka jako v krajskénisth Ztoho vyplyva, Ze igvazuji
ekonomické faktory nad neekonomickymi. Neekonomi&éory tvai pouze 14 % ze

vSech udavanychagtodi.

zména priblizeni k | uéeni, | zdravotni bytové nasl. Rodin. | jiné

ORP pracovisté | pracovisti studium | davody giatek | rozvod | divody PrisluSnika | divody
Bystiice pod Hostynem -3 -2 -11 -10 1 -8 217 66
HoleSov 3 -1 21 -3 1 18 17 -37
Krom &¢iz -24 -36 1 -11 -29 -10 -69 -69 -122
Luhacéovice -4 3 -7 -7 21 -1 -12 -10 -13
Otrokovice 9 1 -4 11 -1 -15 -77 -41
RoZnov pod Radho&m 2 -14 -3 -4 6 7 11 16 -6
Uherské HradiSt -16 -35 -3 -14 -15 -9 92 36 -21
Uhersky Brod -14 -13 -3 19 -30 -2 23 13
ValaSské Klobouky -14 -1 12 -14 -3 -8 -10
ValaSské Mezfi&i 4 -2 1 -9 5 -25 -2

Vizovice 1 -1 6 -3 39 1

Vsetin -18 -20 -8 -14 -7 -28 -18

Zlin -17 2 -6 -16 -4 13 -157 -11

Zlinsky kraj -81 -127 -35 -23 -84 -9 -154 115 -179

Thl.17 Divody sthovani ORP Zlinského kraje v roce 2004, ZdegU
Tabulka¢. 18 ukazuje dalSi ukazatele, které mohou mit wkvmigraci. Ze socialniho
prostedi se hodnoti dostupnost Skolstvi adadi, dostupnost zdravotni g a hustota
osidleni, které maji vliv na kvalitu Zivota v danéegionu. Kazda stdni Skola byla
hodnocena jednim bodem a vysoka Skola deseti bKdydé zdravotni z&zeni je

hodnoceno jednim bodem, nemocnice za 5ubdtustota osidleni vypovida o sidelni
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struktire. Nejhustji osidlenymi regiony jsou Otrokovice a Zlin. U ia$truktury je
hodnocen pouze ukazatel dopravniho napojeni. Haayogsou silnice prvnitidy po
jednom bodu, rychlostni silnice jsou hodnocesi pody a dalnice deseti. Z toho tabulky

vyplyva, Ze nejlepsi dopravni napojeni ma Képich

Infrastruk-
ORP Socialni prostedi tura
Pocet
zdravot-

Moznost | nickych a

SSaVS | socialnich | Hustota | Poket silnic

vzdélani | zaFizeni | osidleni | vySSi #¥idy
Bysttice pod Hostynem 4 4 98 0
HoleSov 7 4 165 0
Krom &Fiz 24 31 140 25
Luhaéovice 6 16 108 0
Otrokovice 5 12 313 7
RoZnov pod Radho&m 6 10 148 2
Uherské Hradist 25 33 175 2
Uhersky Brod 10 20 113 4
ValaSské Klobouky 5 6 92 1
ValaSské Mezkici 13 10 184 2
Vizovice 5 10 114 2
Vsetin 12 20 102 3
Zlin 24 25 283 1
Zlinsky kraj 147 201 157 49

Tbl. 18 Tabulka ostatnich fakibmigrace, Zdroj:CSU

5.6 Dusledky migrace

Za migr&né neatraktivni regiony byly vybrany ORP Luloaice, Vsetin a ValaSské
Klobouky. Po provedené analyze a wmi ukazatél migratni efektivity a stability se
jako nejmén atraktivni jevi region Luhmvice. DalSim regionem, ktery by mohl byt
zarazen mezi migne neatraktivni je spravni obvod Roznov pod RadimstvSechny
tyto regiony spojuje stejné geograficka charaktiéas Tyto spravni obvody se nachazeji ve
vychodnic¢asti Zlinského kraje a hratiise Slovenskou republikou. Dale maji naaipirny
podil lesnich ploch oproti ostatnim regiom kraje, kde velkodast tvai chraréné krajinné

oblasti.

Za migra&né atraktivni byly vybrany ORP HoleSov, Uherské Hgdtla Vizovice. DalSim
regionem, ktery dlouhodébvykazuje migrani prirastky je spravni obvod Kroéhiz.
VSechny tyto regiony sousedi s jadrovymi regionjnZ Otrokovice a maji naé¢rdobré

dopravni napojeni.
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Da se tedy gedpokladat, Ze bude i v budoucnu dochazat k eniigrach gevazri

z vychodnic¢asti Zlinského kraje. U regi@rsousedicich s jadrovymi regiony se da naopak
predpokladat pozitivni vyvoj. Ubytek obyvatel migranfize mit velky dopad na mensi
obce, kdy nejmensi sidla mohou postumanikat. Naopak v zazemi hlavnich centrech
spravnich obvoil s dlouhodobym kladnym vyvojem migrdho salda mze dochéazet

k vétSi koncetraci obyvatel. Tudiz migracéize z dlouhodobého hlediska ovlivnit sidelni
strukturu. Nicméa vyvoj migrace se neda do budoucridi$ odhanout, navic neni jasné

jak ovlivni vnittni migraci migrace zahramii.

Migracni pohyby mohou vyraznovlivnit demografickou situaci regidna gispét nebo

zhorsit stav na trhu prace zvySenim nebo sniZeoétu pbyvatel v produktivnimaku.

Ve Zlinském kraji dlouhodab prevysuje péet vysthovalych osob v ramcfR paoset
pristéhovalych. Ubytek obyvatel viitim sthovanim je od roku 2005:asti kompenzovan
kladnym saldem ze zahr&niho sthovani, které v roce 200 #qustavovalo 1,3 tis. osob,
v nasledujicich letech vSak vyrazkleslo. V kraji se népstji stehuji lidé ve ¥ku 25 az
34 let a pray v tomto wku se projevuje nejvysSi Ubytek obyvatel migratérk vede ke

snizovani pracovni sily. [14]

Pracovni sila v kraji v roce 200%quistavovala 290, 9 tis. osob. Z dlouhodobého Htadis
byla nejvyssi v roce 2007, v nasledujicitech letech poklesla o vice nez 8 tis. osob a
dostala se tak na Uravéet 2000 a 2001. Tento vyvoj je zcela odliSny egublikového,
ktery je v poslednichi¢ch letech charakterizovan figtem pracovni sily. Podil kraje na

celkové pracovni sile €R se sniZil z 5,8 % v roce 2007 na 5,5 % v rocé20a]

Vliv migrace tétocasti obyvatelstva se projevuje nejen v poklesdtypaekonomicky
aktivnich obyvatel, ale také v poklesu¢po narozenych &i. To zesiluje negativni vliv
migrace na &kovou strukturu obyvatelstva. Mighai prismistky a ubytky nemaji tedy vliv
jen na poetni znény populace, ale promitaji se i do sloZzeni obyvadblyvatelé ve &ku
20 — 35 let vykazuiji stabilni migtai ubytek. Jak je vigt v piilohach migranich proud PI
— PVI dochazi i porrn¢é velkému ubytku &i z regiorii. To znamena, Ze sasto sthuji
rodiny s @tmi. Dopady migrace na strukturu populace se pipodobré projevi az za
delSi dobu. V migrné neatraktivnich regionech tedy bude populace ryicktéarnout a

bude tam ¥tSi podil osob v poproduktivnineku.
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V migratné atraktivnich regionech budetgi poptavka po Skolskych izzenich naopak u
regiomi migratné neatraktivnich bude &Si poptavka po zdravotnickych izzenich. To

povede k nerovno#nnému vyvoji v socialni a zdravotni oblasti ve 2kam kraji.

Z makroekonomického pohledu by¢la v migrané atraktivnich regionech stoupnout
poptavka po nemovitostech, cena nemovisti by tetlg sBtoupnout. V regionech migra
neatraktivnich by se &ma snizit poptavka po nemovistostech a jejich deyarela tedy
klesat. \ékova skupina obyvatel 20 — 35 let fidt ttm, které nejvice investuji a nejvice
spotebovavaji komeini sluzby a statky. U migéa¢ atraktivnich regio by tedy nélo
dojit ke zvySeni poptavky p@dhto statcich a tim k rozvoji podnikatelské sféicmerg
cast poteb pravdpodobrt tito obyvatelé uspokoji v jadrovych regionech,rét@aopak

z toho mohou také profitovat.
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ZAVER

Cilem prace bylo zjighi pricin a disledka migratnich trend ve Zlinském kraji.. Na
z&klad provedené analyzy statistickych Gia@ vypa@tu ukazatel byly identifikovany fi
migratné atraktivni a neatraktivni spravni obvody Zlinskékm@je. Tyto trendy byly
sledovany jak z dlouhodobého horizontu (2004 — 2G6R i z kratkodobého horizontu
(2009). Déle bylo provedeno zggi moznych ficin a disledka vnittni migrace mezi

regiony Zlinského kraje.

Z prace vyplynulo, Ze k nejt8i migraci dochazi mezi jadrovymi regiony
Zlin - Otrokovice. Migr&né atraktivni jsou regiony, které sousedémitregiony a maji na
n¢ dobré dopravni napojeni, jedna se o ORP HoleSaxpwvite, Uherské Hradi&ta
Kroméiiz. Migratné neatraktivni se jevi regiony ve vychodfdisti Zlinského kraje, které
tvoii hranici se Slovenskou republikou a maji riapirny podil lesnich ploch, jejichz
velké casti lezi v chrdénych krajinnych oblastech. Jedna se o spravni obwsktin,
ValaSské Klobouky, Luh@vice, RoZznov pod Radh&gh.

Faktory, které ovlisuji migraci mohou byt jak ekonomického charakternak
neekonomického. Ve Zlinském krajitgvazuje migrace z ekonomickychuwbdi,
neekonomické ii¢iny se podileji na celkové migraci pouze 14 %. deda o faktory
souvisejici s zivotnim cyklem, jako jsowatky a rozvody. U ekonomickych fakfose
jedna o trh prace a trh bydleni a jejich vzajemngohvislosti. Podle statistikjeského
statistického tadu gevazuji ve Zlinském kraji bytovéiadody nad pracovnimii/ody.
BohuZel tyto dvody se sledovaly pouze do roku 2004, vés@mosti neexistujeipsna
statistika dvodi s€hovani. A i tato statistika &a spoustu nedostatk Navic migraci
muze ovliviiovat vice faktak sowasré. Proto udit presny divod sthovani obyvatel je
velmi nar@ne.

Migrace ovliviuje demografickou strukturu obyvatel a timaza ovlivnit trh prace.
Vzhledem k tomu, Ze se nejvice Wsbvavaji obyvatelé veéku 20 — 35 let, dochazi ke
snizeni pracovni sily a sniZzeni osob v produktivnidku v migrané neatraktivnich
regionech, ale i v celém Zlinském kraji. Tento trga cast&né vyrovnavan zahratinim
stthovanim, ale zahrafi migrace méa ve Zlinském kraji klesajici tenderidm, Ze
dochézi k odchodu osob vetku 20 — 35 let, dochazi k nizSi porodnosti. Nawdk |

vyplynulo z provedené analyzykové struktury migrarit se velmi¢asto sthuji dti ve
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véku 0 — 5 let. Dochéazi tedy k velkémutsbvani rodin mezi regiony Zlinského kraje. Tyto
faktory budou ovliviovat wkovou strukturu v danych regionech. Déale Ubytekiiaiptek
obyvatel migraci mize ovlivnit sidelni strukturu v regionech. Zma Wkové struktury
obyvatel zmndni poptavku po zdravotnich a socialnich sluzbacmigtacné atraktivnich

regionech vyssi get obyvatel znamen&téi poptavku po sluzbach a statcich, coz ma vliv

na rozvoj podnikatelskych aktivit ¥¢hto regionech.

Kladna migrace ma tedy velky vliv na rozvoj danékgionu. Naopak Ubytek obyvatel
v disledku migrace fize zpisobit az Upadek regionu. Migrace je tedy velmlieditym

faktorem pro rozvoj v daném Gzemi.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOL U A ZKRATEK
CR Ceska republika.

CSU  Cesky statisticky fad

EU Evropska unie.

ORP  Obec s roz&nou fisobnosti.

SLDB <itani lidu, dond a byt.
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SEZNAM PRILOH

P 1 Migrani proudy — Luh&ovice

P Il Migrani proudy — Vsetin

P Il Migracni proudy — ValaSské Klobouky
P IV Migrani proudy — HoleSov

PV Migra&ni proudy — Uherské Hradét

P VI Migrani proudy — Vizovice
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