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	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	
	       x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	Statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	x
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	x
	
	

	samostatnost při zpracování
	
	x
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň projektové části 
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Předkládaná bakalářská práce se sice důsledně zabývá  investiční výstavbou ve společnosti ČESKÝ TELECOM a.s., ale subdodavatelské vztahy řeší jen velmi okrajově. Jsou zvýrazněny zejména ekonomické ukazatele, ale naopak mi chybí podrobnější rozpracování právních vztahů. Na tuto skutečnost byl student již dříve upozorněn, ale v práci se to příliš nepromítlo. Spolupráce studenta s vedoucím bakalářské práce téměř neexistovala. I přes zmíněné nedostatky bych práci hodnotil jako dobrý průměr. 

1. Jaký význam mají subdodávky v investiční výstavbě ?    

2. Je možné si ve smlouvě dohodnout, že se účastníci vzdávají předem případného nároku na 

    náhradu škody ?

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
C - dobře

Ve Zlíně dne 23.5.2006
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    podpis vedoucího BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
	
	


