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	Název bakalářské práce:

	Mapování denních motýlů v mapovacím kvadrátu ČR 6772     


Hodnocení bakalářské práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání bakalářské práce
	 FORMDROPDOWN 


	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	 FORMDROPDOWN 


	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	 FORMDROPDOWN 


	4.
	Popis experimentů a metod řešení
	 FORMDROPDOWN 


	5.
	Kvalita zpracování výsledků
	 FORMDROPDOWN 


	6.
	Interpretace získaných výsledků a jejich diskuze
	 FORMDROPDOWN 


	7.
	Formulace závěrů práce
	 FORMDROPDOWN 



Předloženou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 

	Komentáře k bakalářské práci:

	TEORETICKÁ ČÁST

Teoretická část práce je přehledně zpracována a kapitoly jsou logicky řazeny. Po této stránce nelze práci nic vytknout mimo pár formálních chyb:
str. 15 obr. 2 – není uvedený literární zdroj

str. 16 odst. 1 – úsměvný komentář: „Tento nascanovaný obrázek z časopisu Vesmír, článku Odhmyzeno je grafem popisujícím …..“

str. 30 obr. 13 – obrázek by bylo vhodnější umístit do praktické části - popis území a lokality. 

DISKUSE (ZÍSKANÁ DATA)

Podle mého názoru je tato část práce vzhledem k literární části neúměrně krátká, na druhé straně ale chápu, že je velmi obtížné diskutovat data získaná z tohoto typu monitoringu.

str. 34 – 37 tab. 2 – 8: příliš strohý popis tabulek
str. 38 odst. 3 – nevhodná formulace: „Na blízké louce častý výskyt modráska jehlicového a ojedinělý nález žluťáska čilimníkového, který je migrujícím druhem.“ lépe „ Na blízké louce byl zaznamenán častý výskyt …“
NEDOSTATKY:

1. nedodržení formální úpravy bakalářské práce podle Směrnice rektora č. 15/2010 a to především formátu literárních odkazů v seznamu literatury
2. jednotlivé přílohy jsou bez popisu 
3. v textu celé práce postrádám jakékoliv odkazy na tabulky a obrázky vč. příloh. 




	Otázky oponenta bakalářské práce:

	Byl zaznamenán na území České republiky nepůvodní (invazní) druh denního motýla? Pokud ano, jak může ovlivnit domácí populace denních motýlů?
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