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	Název diplomové práce:

	Stanovení obsahu rtuti v rybách řeky Dřevnice a jejich přítoků


Hodnocení diplomové práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání diplomové práce
	 FORMDROPDOWN 


	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	 FORMDROPDOWN 


	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	 FORMDROPDOWN 


	4.
	Popis experimentů a metod řešení
	 FORMDROPDOWN 


	5.
	Kvalita zpracování výsledků
	 FORMDROPDOWN 


	6.
	Interpretace získaných výsledků a jejich diskuze
	 FORMDROPDOWN 


	7.
	Formulace závěrů práce
	 FORMDROPDOWN 



Předloženou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 

	Komentáře k diplomové práci:

	Diplomová práce Zuzany Dobrotové se zabývá hodnocením obsahu těžkého kovu rtuti v rybách z řeky Dřevnice a jejich přítoků. Cílem studie bylo porovnat dosažené výsledky s hygienickými limity podle současné legislativy a navrhnout možná řešení pro případné snižení rizika vyplývající z kontaminace životního prostředí rtutí v této lokalitě. Měření byla prováděna na atomovém absorpčním spektrofotometru. Hned úvodem je třeba podotknout, že pro studijní obor Řízení technologických rizik bylo téma vybráno velmi vhodně zejména vzhledem k negativnímu vlivu tohoto těžkého kovu na živý organismus.

Rozsah práce je 72 stran, 24 obrázků, 15 tabulek, 39 citací + přílohy.

Studentka splnila zadání diplomové práce. Stylisticky, obsahově i po grafické úpravě je na velmi dobré úrovni. Zejména je třeba vyzdvihnout odborné ichtyologické vyjadřování v části výsledky a diskuse. Rovněž je třeba poukázat na autorčina doporučení ke zjištěnému zvýšenému obsahu rtuti v rybách v části Zlína na Bartošově čtvrtě. 

V textu se vyskytuje jen pár drobných překlepů, které však nijak nesnižují úroveň a kvalitu práce.
K celé práci mám jen tyto připomínky:

s. 15 - tab. 1 - škoda, že přehled vylovených druhů ryb končí rokem 2006, tedy před 5 lety,
s.16 - tab. 2 - chybí jednotka hodnot spotřeby masa na 1 obyvatele. 

Některá fakta z internetových zdrojů, i když se na ně autorka odvolala, bylo třeba důsledněji upravit a přeformulovat.





	Otázky oponenta diplomové práce:

	Na s. 16 v tab. 2 se v řádku ryby celkem vyskytuje pojem "mrtvá hmotnost". Můžete vysvětli, co je tím míněno?

V kap. 1.4.1 na s. 17 se pojednává o úmrtnosti na kardiovaskulární choroby s ohledem na roční spotřebu ryb v jednotlivých státech. Jak si vysvětlujete, že na Islandu je o tolik vyšší počet úmrtí (75) při spotřebě ryb 80 - 90 kg v porovnání s Francií  (54) "jen" se spotřebou 26 kg ryb?
Co je důvodem nízké spotřeby ryb v ČR?



V  e Zlíně dne 1. června 2011
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