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Nástroje rozvoje venkova a jejich přínosy pro Zlínský kraj
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	10

	2
	Splnění cílů práce
	10

	3
	Teoretická část práce
	10

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	10

	5
	Projektová část
(řešící část)
	9

	6
	Formální úroveň práce
	9

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60) 
	58


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	0 bodů
	nesplněno

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad 

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně 


Připomínky k práci:

	Studentka si jako téma své diplomové práce vybrala problematiku rozvoje venkova ve vztahu k zemědělství se zaměřením na čerpání dotačních prostředků z Programu rozvoje venkova. Svou práci zaměřila především na  možnosti čerpání dotačních prostředků z I a II. osy Programu rozvoje venkova  s tím, že v závěru své práce uvedla i další možnosti využití dotací z jiných programů. 
Po stránce teoretické a obsahové lze konstatovat, že se téma podařilo zpracovat uceleně a přehledně. Studentka se navíc zaměřila nejen na dotační tituly, které jsou předmětem diplomové práce, ale i na popis dalších dotací, které mohou zemědělci a obce využívat ke svému rozvoji. 
Po stránce praktické studentka velmi dobře zvolila zemědělské podniky a popsala možnosti čerpání dotačních prostředků v těchto společnostech. Výběrem podniků zahrnula celou zemědělskou výrobu. Rovněž navržení nových přístupů k řešení problémů rozvoje venkova  a zemědělství  je realné, o čemž svědčí skutečnost, že v praxi se již některá tato řešení pomalu začínají uplatňovat. 
Po stránce formální  je práce úhledná, neobsahuje větší množství chyb a jazykových nesprávností. Práce je doplněna řadou grafů a tabulek, které přispívají ke snadnější orientaci v číselných vyjádřeních. Jediné, co lze práci vytknout, nebo spíše čím mohla studentka práci doplnit, je vyjádření zástupců společností, u nichž  analýzu prováděla, k možnostem získávání a vyřízení dotací, přístupu k informacím a kontrolám ze strany státní správy .

 Závěrem mohu konstatovat, že diplomovu práci považuji  za velmi zdařilou, přehledně zpracovanou, naplňující základní téma. Proto ji doporučuji k obhajobě.

Práci hodnotím  A



Otázky k obhajobě:

	
V závěru své práce jste navrhla možnosti rozvoje zemědělství ve vztahu k venkovu ve Zlínském kraji.

 1.) Jak se díváte na možnosti diverzifikace zemědělství ve vztahu k budování bioplynových stanic a následné spolupráci zemědělských podniků s obcemi.

2.) Jaký je Váš názor na propagaci potravin, měla by být více celorepubliková, krajová nebo jen  místní .





Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP.

 FORMCHECKBOX 

Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu DP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).

 FORMCHECKBOX 

Ve Zlíně dne:    2.5.2011

podpis  FORMDROPDOWN 
 DP
Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje, neexistenci obvyklého řešení, nedostupnost řešení pro zkoumané podmínky.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodností splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů, jejich možná aplikace pro řešení tématu, studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury a stěžejních prací, využitelnost přehledu 
pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací, syntéza teoretických poznatků a důsledků pro vlastní práci. Literární přehled práce by měl být po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů pro použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část. Diplomová práce obsahuje přesný popis použité metodiky, přičemž tato metodika je vhodná ke splnění cíle práce. Diskuze volby metod a komparace s jinými přístupy, možnost ověřitelnosti výsledků metod, správnost aplikace zvolených metod, vhodnost použitých vzorků, ošetření chyb a nedostatků metod, komparace výsledků za využití více metod, zdůvodnění odchylek.
Kritérium 5. Hodnocení projektové části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, správnost odvozených závěrů, jednoznačnost formulace, adekvátnost, zevšeobecnění závěrů, aplikovatelnost doporučení, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů. 
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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