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návrh  směsí  biodegradabilních  obalových  materiálů na  bázi  pva

(téma)

Zaměření diplomové práce je zřejmé z jejího názvu, tj. návrh obalových materiálů na bázi PVA. Jednalo se o aerobně biorozložitelné  směsi, obsahující jako přísady dva extracelulární polysacharidy Xanthan a Gellan. První část experimentální práce popisuje biodegradační chování jednotlivých komponent, ve druhé části je sledován rozklad směsí, obsahujících vždy 70 % PVA a  zbytek uvedené přísady + glycerin. Příprava směsí byla provedena na základě rozpisu plánovaného experimentu. Průběhy biorozkladů byly hodnoceny respiračně analýzou produkovaného oxidu uhličitého (acidimetrická stanovení), sledován rozklad PVA fotometricky, jako doplňkové kriterium  analyzován TOC na začátku a konci pokusů. 
K vlastní práci:
Literární část je zpracována  přehledně, cituje dostatečný počet novějších prací (celkem 45 citací v celé DP), zaměřuje se převážně na popis a vlastnosti testovaných polymerů (bylo předmětem práce), okrajově se zabývá možnostmi testování v aerobních podmínkách (nebylo sice předmětem zadání, ale mohlo být zmíněno přece jen obšírněji). Poněvadž při přípravě polymerních směsí byla využita metodika „plánovaného experimentu“, měla být nutně už v teoretickém úvodu zmíněna tato problematika včetně principu a statistického vyhodnocení. Tato pasáž v teoretické části (a dále i v experimentální, výsledkové a diskusní části) významně chybí.
· na str.10, obr.1 je popsána závislost rozpustnosti PVA na stupni hydrolýzy výchozího PVAc, podle které rozpustnost při běžné teplotě klesá s poklesem obsahu acetátových skupin, tedy růstem počtu hydroxylových skupin; lze nějak rozumně vysvětlit ?
Experimentální část, kap.6: jednostránkový přehled použitých běžných chemikálií (všechny provenience Lachema a.s.) považuji za zbytečný, zejména není-li doplněn údaji o čistotě použitých chemikálií. K dalším pasážím nemám výhrady, s výjimkou 

· kap. 6.2.1 – rozpis plánovaného pokusu. Tato pasáž musí navázat na předcházející popis v teoretické části (který bohužel zcela chybí, viz zmínka shora) a pokračovat v této části výpočty a vlastní realizací, včetně zdůvodnění zvolené varianty. Napravte tento nedostatk nyní, vysvětlete a zdůvodněte v rámci obhajoby práce !
V experimentální části bych velmi přivítal rozpis jednotlivých pokusných serií v pořadí, jak jsou dále diskutovány. Pro lepší přehlednost. 
Výsledky a diskuse:
formální úroveň zpracování této části, s výjimkou několika hrubých gramatických chyb (ostudných v diplomové práci) je na dobré úrovni, přehledně tabelárně i graficky zpracovaná.
· V tabulkách se vyskytují hodnoty S nCO2, resp. ( nCO2, které nejsou v Seznamu symbolů … ??
kap.7.2.1 – rozklad samotného PVA probíhal podle předpokladů, úbytek podle TOC i PVA byl při obou dávkách (0.2, resp 0.4 g.l-1 ) prakticky 100%-ní, rozložitelnost podle produkce CO2 byla také v mezích očekávání, vetší „rozptyl“ těchto biodegradačních závislostí bych při malém počtu testů nepovažoval za signifikantní. 
V zásadě analogické výsledky byly získání i při testech s „adaptovaným“ aktivovaným kalem.
Rozklad samotných polysacharidů byl hodnocen pouze na základě produkce CO2, která ale byla nereálně vysoká, hodnoty biorozložitelnosti  podle tohoto kriteria byly 120-170 %. Vysoké hodnoty byly nalezeny i při testech směsí polysacharidů s PVA.  Nenazval bych to „selháním“ repirometrické metody, důvody mohou být prozaičtější. Dotaz: 

· Jak byly vypočítávány teoretické produkce CO2, z TOC či navážky ? Byly hodnoty TOC v relaci s přídavkem substrátů ? Testované polysacharidy jsou totiž málo rozpustné, při jejich dávkování ve formě roztoku mohlo dojít ke koagulaci, sorpci apod. 
V závěru práce jsou porovnány hodnoty rychlostí biodegradace jednotlivých směsí  (obr.41) se závěrem, že přídavek dobře rozložitelného polysacharidu v podstatě neovlivnil biorozložitelnost hůře rozložitelného PVA (spíše naopak). Toto by byl důležitý poznatek, pokud by se nejednalo pouze o směsi vodných roztoků; bude nutno ověřit u tepelně zpracovaných směsí. Není výtka, nebylo v zadání. 
· Pokus o statistické zpracování výsledků v úplném závěru práce vyznívá dle mého soudu rozpačitě a vyžaduje podstatně detailnější interpretaci výsledků, v návaznosti na detailnější popis v teoretické a experimentální části. V této podobě je pro nezasvěceného čtenáře málo srozumitelné. Co z uvedeného plyne ?
Některé shora uvedené připomínky naznačují, že v písemné práci bylo možné leccos zlepšit. Musím ale konstatovat, že diplomant pracoval dlouho a hodně a odvedl skutečně velký kus experimentální práce, jejíž výsledky v rámci daných časových možností přehledně zpracoval a komentoval.

Zadání splnil bezezbytku, statistické zpracování výsledků bylo do jisté míry nad rámec zadání.

Práci doporučuji jako podklad k obhajobě a SZZ.
Otázky k obhajobě jsou vyznačeny ( .
Návrh na klasifikaci diplomové práce:
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