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	Komentáře k diplomové práci:

	Předložená diplomová práce Bc. Michaely Brokešové má již ve svém názvu "negativní dopady průmyslové výroby spol. Precheza a.s. Přerov na složky životního prostředí". Ve své experimentální části se však zabývá pouze vlivem na zdraví a životy osob. 
V kapitole 4.3. na str. 31 diplomantka poněkud nelogicky v odst. TITANOVÁ BĚLOBA uvádí pouze chemické reakce vzniku kyseliny sírové. 

V experimnetální části diplomantka vyhodnocuje dosah havárie (nezbytnou vzálenost evakuace osob) pomocí SW TEREX a ALOHA. Výsledky obou modelů se však od sebe liší více než o jeden řád. V této části zcela postrádám alespoň stručný popis obou analytických metod.

Kap. 14 nese název "Hodnocení sil a prostředků IZS dostupných v Přerově", avšak zcela zde postrádám skutečné hodnocení dostatečnosti či nedostatečnosti těchto disponibilních zdrojů.
I přes výše uvedené nedostatky DOPORUČUJI diplomovou práci Bc. Brokešové k obhajobě a hodnotím ji známkou C - dobře.



	Otázky oponenta diplomové práce:

	- Proč jste zvolila pro experimentální část právě únik kyseliny sírové?

- Proč jste se rozhodla pro využití právě SW TEREX a ALOHA? Proč ne např. ROZEX?
- Čím jsou způsobené rozíly výsledků obou modelů o více než 1 řád?
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