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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	X
	
	

	Praktické zkušenosti
	
	
	X

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	X
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	X
	
	

	Samostatnost při zpracování
	X
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	X
	
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	X
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	X
	
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	X

	Jazyková úroveň práce 
	X
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	X
	
	
	


Teoretická časť práce BcA. Robina Kašpaříka tvorí neoformalistická analýza jediného filmu významného režiséra poľskej národnosti světoobčana Romana Polanského- Rosemary má děťátko.Cieľom tejto analýzy je jednak přiblížit sa aj teoretickou reflexiou obľúbenému žánru a zároveň podporiť autoritou klasického diela aj svoju osobnú preferenciu hororu ako takého.

Osobne považujem tento druh previazanosti medzi teoretickou a praktickou časťou Mgr. súboru za najoptimálnejší, pretože v prípade našich študentov aj keď ide o rozhodne pôvodné úvahy, v žiadnom pripade by nebolo žiadúce merať ich teoretickým prínosom .Veď ide predovšetkým o odborný kompilát , ktorého podstata rozširuje teoretické uvažovanie budúceho praktika
 Čo všetko sa Robinovi v jeho úvahách podarilo. Predovšetkým vytvoril primeraný rámec kontextu uvádzania filmu v dekáde „ Nového Hollywoodu“ aj v USA to boli šesťdesiate roky. Okrem čiste filmologických súvislostí sa mu darí upozorniť na  otázky súvisiace nie len s  kulturologickými vplyvmi ,ale aj objavovaním autorsko tvorivého podhubia , či už Iru Levina alebo Romana Polanského.Všetky spomínané okruhy problémov rieši predovšetkým v kapitole 2 : ( Ekonomický a kulturněhistorický kontext)
 Samotnú analýzu filmu veľmi dôsledne so zmyslom pre podstatný detajl rozpracúva v kapitole 3.( Neoformalistická analýza) –do ktorej vstupuje informatívnou segmentáciou sujetu a následne sa zaoberá Žánrom a žánrovými konvenciami (3.3.1) Štruktúrou sujetu (3.3.2.) a hlavne Štylistickou analýzou kde sa dotýka všetkých kreatívnych zložiek filmového stvárnenia – ( mizascény, kamery, strihu, zvuku a tématizácie ) Táto časť práce je najoriginálnejšia a názorovo najsamostatnejšia. Opiera sa tu predovšetkým o estetické štandardy, ktoré Robin na základe  osobnéj skúsenosti so spomínaným žánrom odsledoval.

Treba podotknut , že táto skúsenosť je získaná predovšetkým zo skutočného hlbokého záujmu  o hororový žáner a jeho filmárske stvárnenie .
V záverečnej kapitole nám Robin ponúkne dominantu svojej neoformalistickej analýzy  citujem „Po obsahové stránce je nejvýraznějším poselstvímotázka, jak moc je správné , aby se člověk obětoval pro ty , které miluje. Tato dominanta se ve filmu objevuje již vúvodních scénách a postupně dochází k jejímu variování až do posledního záběru.  (viz. 3.2.3 Struktura syžetu): /str. 37. 

Škoda , že v závere sa Robin viac nevenuje  samotnej interpretácii psychologie hlavnej hrdinky , ktorej nejednoznačnosť „ možných interpretácii jej pocitov“ nielen vyniesla Oskara , ale dala základ celkovej interpretačnej roznorodosti celého diela.

A ešte – autor sa z neznámych dovodov rozhodol nenapísať nič o vlastnej režijno - autorskej skúsenosti so žánrom hororu, ktorá obdobne, aj keď v oveľa menšom merítku aj jemu priniesla priaznivú odozvu divákov aj odbornéj verejnosti. Tým by sa previazanosť teorie a praxe tohoto budúceho absolventa ešte viac potvrdila.
Toto moje závěrečné konštatovanie ponúkam ako námet k obhajobe. Prácu navrhujem prijať a klasifikovať známkou B (veľmi dobre). 
Ve Zlíně 7. 06. 2011                                                                    Prof. Stanislav Párnický. v. r.
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Pôvodne to mal byť film . Škoda , že nie je a ja len dúfam , že sa Robinovi podarí ten vstupný zámer zrealizovať a potvrdiť tak svoj režisérsky status.  Práca sa prerušila vo vstupnej fáze realizácie pre nedostatok finančných zdrojou , čo je osud mnohých , nielen študentských filmov Najdôležitejšia vstupná fáza je ukončená máme scenár, ktorý tu posudzujeme. 

… Pravdepodobne najvýznamnejšim úspechom tejto fáze je získanie autorských práv na samotný námet. Potom už naozaj záležalo na správnom dávkovaní stúpajúceho napetia , ktoré je při Kingovej tvorbe naozaj rozhodujúce . Túto základnú premisu príbehu: „rastúce napetie z ohrozenia ľudskej civilizácie vlastnými aktivitami vo vesmíre“ sa autorovi podarilo nenápadnými situáciami blízkymi realite našej všednej životnej skúsenosti vniesť do scenára.

Myslím , že tým sa mu zároveň podarilo nastoliť aj základný komunikačný kľúč vzhľadom na diváka , ktorým je atakovať jeho strach cez postupné narastanie sebauvedomenia o možnej blížiacej sa katastrofe, ktorú si jej sprostredkovatelia - vedci a astronauti v NASA nestihli zaregistrovať.

…Je to typický aktuálny model akým dnes ľudstvo vníma akúkoľvek bežnú vírovu infiltráciu do našho života. Na takomto postupnom uvedomení si faktov , ktoré divák následnene dešifruje ako reálne nebezpečie je postavený úspech prijatia Robinovho filmu. Absolútna uveriteľnosť každej situácie je podmienkou. A v tom spočíva aj tajomstvo možného úspechu u diváka.

Scenár navrhujem prijať a hodnotiť známkou B ( veľmi dobrý).
Otázka do rozpravy súvisí s realizačnými aspektami projektu.

Ve Zlíně 8. 06. 2011.                                                   Prof. Stanislav Párnický v. r.
