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Počítačová simulace a modelování pomocí programu FEMLAB experimentálního výseku objektu s ohledem na možnost experimentálního ověření
(téma)

1 Základní údaje 

1.1 Identifikace práce 
Rozsah práce   :  97 stran textu, včetně příloh; 
1.2 Předmět práce

Předmětem diplomové práce je navrhnout modelové řešení, parametrizovat a použít program FEMLAB a Mathlab k modelování nestacionárních teplotních podmínek. Provést zhodnocení metody z hlediska její vhodnosti pro modelování tepelně nestacionárních procesů v geometricky složitějších strukturách.
Studentovi byl doporučen postup zpracování:
· studium použití simulačních metod 

· prověřit možnou simulaci pomocí progrqamu FEMLAB

· ověření řešení základních úloh v simulačním prostředí

· aplikace simulačního programu na zvolený experimentální výsek objektu

· porovnání výstupu ze simulačního programu s měřenými údaji

· zhodnocení možnosti použití simulačního modelu FEMLAB pro účely modelování

1.3 Cíle práce

Deklarovaným cílem práce je na základě studia teplených procesů a simulačních metod zhodnotit možnost použití programu FEMLAB pro simulaci tepelných procesů u složitějších těles, speciálně u budov a jejich částí. Výsledky simulací mají být ověřeny experimentálně na ýseku objektu. 

1.4 Aktuálnost a obtížnost zadání  

Zadání je aktuální. Navazuje na současné trendy simulací chování složitých termodynamických systémů z důvodů možné energetické optimalizace jejich provozu a dále pro stanovení systémových parametrů.   

Zadání je poměrně obtížné. Vyžaduje od diplomanta znalosti nestacionárního přenosu tepla, simulačních metod a v neposlední řadě důkladnou znalost dynamického chování systémů.  
2  Hodnocení práce

2.1  Úplnost vypracování
Všechny části zadání byly splněny. Diplomant postupoval metodicky podle zadání a plně pokryl dané téma. 
2.2 Způsob a pojetí řešeného úkolu 
Diplomant použil při řešení úkolu standardní postup. V teoretické části provedl rozbor a analýzu řešeného problému z hlediska nestacionárních tepelných procesů a provedl rozbor existujících simulačních metod. V praktické části provedl zavedení modelu do programu FEMLAB, provedl odladění a prověřil možnost simulace. Následně provedl experimentální ověření změny teploty v dané místnosti na měnících se teplotních podmínkách venkovního vzduchu a spro stejné podmínky provedl simulaci s použitím programu FEMLAB. Dosažené výsledky porovnal a provedl hodnocení možného nasazení programu FEMLAB pro řešení problematiky nestacionárních  tepelných procesů u složitých  geometruických útvarů.  

V práci nebyly shledány žádné významné věcné nedostatky.
2.3 Úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta
Celková úroveň zpracování problematiky je dobrá. Hloubka zpracování informací je vzhledem k zadání a účelu práce dostatečná. Zpracování je věcné a logické. Předmětem práce je provést základní průzkum možné použitelnosti simulační metody pro daný účel a  tento předmět byl naplněn. Přínosem diplomanta bylo především ve zvládnutí nových problémů a položení základů spojených s použitím existujícího programnu FEMLAB pro neobvyklé aplikace. 

Jako vedoucí práce oceňuji samostatnost diplomanta při zpracování tématu.
2.4 Formální náležitosti, chyby a omyly v technické zprávě

Práce má určité minoritní nedostatky vyplývající z ne zcela adekvátní průpravy diplomanta pro řešení stavebně energetických problémů, nicméně problematika stavební fyziky nebyla předmětem práce a proto není možno na tyto malé nedostatky pohlížet důrazně.Omyly zásadního rázu ani větší nedostatky věcné a formální shledány v práci nebyly.

2.5 Dotazy k obhajobě

-  parametry tepelné pohody;

- postup při modelování okrajových podmínek hraničních přiléhajících prvků.
3 Závěry

3.1 Hodnocení způsobilosti práce k obhajobě

Práci doporučuji k obhajobě

3.2 Klasifikační hodnocení práce

Návrh na klasifikaci diplomové práce:   B - velmi  dobře
podpis vedoucího - recenzenta diplomové práce
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