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ABSTRAKT

Tématem mé bakaléiské prace je eutandzie z pohledu lidi véficich a nevéticich. V tvodu
teoretické Casti jsou definovany zakladni pojmy, se kterymi problematika eutanazie souvisi.
Dale se teoretickd ¢ast zabyva historii eutanazie, popisuje jeji druhy, diva se na eutandzii
i z pohledu nabozenstvi a také vysvétluje pojem paliativni péce.

Predmétem praktické Casti prace je zjisténi, zda existuji rozdily v nazorech véficich

a nevéricich lidi na eutanazii.

Klicova slova: smrt, umirdni, aktivni eutanazie, pasivni eutanazie, asistovana sebevrazda,

nabozenstvi, paliativni péce, hospic.

ABSTRACT

The topic of my bachelor thesis is the euthanasia from view of believer and unbeliever
people. In the introduction theoretical part defines the basic concepts, which are related to
the issue of euthanasia. Furthermore, the theoretical part deals with the history of
euthanasia, it describes the types, looks at euthanasia from the perspective of religion and

also explains the concept of palliative care.

The issue of the practical part is to determine whether there are differences of the opinion

between believer and unbeliever people on euthanasia.

Keywords: death, dying, active euthanasia, passive euthanasia, assisted suicide, religion,

palliative care, hospice.
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UvVoD

Prvnim podnétem pro vybér mé bakalaiské prace bylo to, Ze jsem slySela uz mnoho disku-
si, cetla mnoho ¢lankl v Casopisech na téma eutanazie, toto téma mé zacalo zajimat a chté-
la jsem o ném ziskat hlubsi teoretické poznatky. Dal$im podnétem bylo to, Ze jsem véfici,

tudiz mé zajima, do jaké miry se 1i§i ndzory lidi véficich a nevéficich na tuto problematiku.

Téma je to velmi aktudlni a stale vice medializované. Média vSak pojednavaji o eutandzii
Casto velmi povrchné a zamérné ¢i nezamérné uvadeéji matouci informace. K mateni pojmu
dochazi zejména v zastaralém d¢leni na aktivni a pasivni eutandzii. Vysvétleni této
problematiky uvadim v teoretické ¢asti prace. Problematika eutanazie také podnécuje riizné
diskuse. Asi vétSina lidi se uz nékdy setkala s diskusi, jestli eutanazii legalizovat ¢i nikoliv.
Problém je to predevsim eticky, jelikoz se jednd o lidsky zivot. Hrozi zde riziko zneuziti

nebo kluzkého svahu, ktery je dobie patrny v Holandsku.

Dnesni spolecnost je zalozena na vykonu a existuje v ni takovy nazor, zZe ¢lovek, ktery uz
neni vykonny, vlastné nic neznamena. Tady se snazi zasahnout paliativni péce, kterd se
stard o Clovéka po vSech jeho strankéach, ne jen po strance fyzické, ale i po strance
psychické a duchovni. Rika, e Zivot kazdého i umirajiciho ¢lovéka ma smysl a Ze umirani

k zivotu prosté patii.

V teoretické Casti prace nejvice Cerpam od autorek Heleny Haskovcové a Marty
Munzarové, které jsou u nas prednimi odbornicemi na toto téma. S nalezenim dalSich
kvalitnich publikaci jsem m¢éla trochu problém. Neni mnoho autort, kteii by se eutanazii

zabyvali dopodrobna.

Na eutanazii se da nahlizet z n¢kolika stran, nelze ji vytrhnout z kontextu umirani a smrti,
proto v prvni kapitole teoretické ¢asti prace zahrnuji i tato témata. Dalsi kapitola se zabyva
eutanazii z pohledu historie, soucasnosti a ndbozenstvi, vysvétluji v ni jeji typy a uvadim
argumenty pro a proti. Dal§i samostatnou kapitolu tvoii jiz zminovand paliativni péce
a zejména jeji principy a formy.

Cilem praktické ¢asti mé prace je zjistit, zda existuji rozdily mezi véficimi a nevéticimi
v oblasti eutandzie — jak ji vnimaji, jaké jsou ndzory na jeji legalizaci, v jakych piipadech
by ji schvalili, zda povazuji provedeni eutanizie za moralni, co si mysli o asistované

sebevrazd¢, o paliativni péci atd.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 11

Pojem ,,nevéfici® vnimam totozné€ jako pojem ,,ateista®, protoze se domnivam, Ze existuje
malo lidi, ktefi nevéti v nic. Myslim tim tudiz lidi, ktefi nevéti v Boha a nechodi do

kostela.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYMEZENI POJIMU

V uvodu bakalarské prace bych rada struéné definovala zdkladni pojmy, které se poji

s problematikou eutanazie a kterym se pfedevs$im budu v praci vénovat.

1.1 Eutanazie

, Umysiné zabiti clovéka, at jiz aktivnim nebo pasivnim zpusobem, nékym jinym nez

clovekem samotnym (=lékarem) na jeho vlastni zZadost. “ (Munzarova, 2005a, s. 49)

1.2 Asistovana sebevrazda

Forma eutanézie, kdy pacient za asistence lékafe sim ukonci svlij zivot (napft. se odpoji od

piistroji). (HaSkovcova, 2007)

1.3 Kluzky svah

Legalizace eutanazie povede k jejimu stupfiovani a zneuzivani. (Munzarova, 2005a)

1.4 Paliativni péce

Podle WHO z roku 1990 definuje Vorlicek (In Vorlicek, Adam, Pospisilova, 2004, s. 24)
paliativni péci jako ,, pristup, ktery usiluje o zlepSeni kvality Zivota pacientii, kteri celi
probléemim  spojenym s Zivot ohrozujicim onemocnénim. Viasnym rozpoznanim,
kvalifikovanym zhodnocenim a lécbou bolesti a ostatnich télesnych, psychosocialnich
a duchovnich problémii se snazi predchdzet a mirnit utrpeni téchto nemocnych a jejich

‘

rodin. ¢

1.5 Hospic

Diive utulky, pfistiesky pro pocestné, dnes zafizeni pro umirajici — ne jen budova, ale cela

koncepce péce. (Munzarova, 2005a)

Tyto zakladni pojmy rozeberu v nésledujicich kapitolach.
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2 UMIRANI A SMRT

Problematika umirani a smrti je velice Siroké téma. Mnozi lidé se hovoru na toto téma
vyhybaji a v dneSni dobé je smrt stile vice tabuizovand. Pfesto jsem se rozhodla tuto

problematiku do své prace zatadit, protoze k tématu eutandzie bezesporu patfi.

V I¢kaiské terminologii pojem umirani znamena terminalni stav. HaSkovcova (In Vorlicek,
Adam, Pospisilova, 2004, s. 435) definuje termindlni stav jako ,,postupné a nevratné
selhavani zivotné diilezZitych funkci organii s nasledkem smrti individua. *“ Jedna se o vlastni
umirani, které miiZe trvat n€kolik hodin, dnii ¢i tydnt. Pfi péci o umirajiciho se nesmi brat
vpotaz jen toto uzké Iékaiské hledisko, ale zabyvat se iduSevnimi, duchovnimi
a socidlnimi potfebami nemocného. V §ir§im pojeti znamena umirani delsi ¢asovy usek —

od chvile, kdy se Iékat a pacient o nemoci dozvi.

Na smrt miizeme nahlizet z n€¢kolika thlu:
1. Smrt klinickd — zastava krevniho ob&hu a dychani.
2. Smrt biologick4 — zanik ¢innosti bun€k organt.

3. Smrt mozku — zénik ¢innosti mozkovych bunék, ostatni zivotné dilezité funkce by

vSak mohly byt uméle udrzovany. (Ulrichova, 2009)

2.1 Proces umirani

Kiibler-Ross (In Ulrichova, 2009) umirani rozdéluje na tato obdobi:
1. Pre finem — pacient si uvédomuje, Ze je vazné nemocny a Ze brzy zemie.
2. In finem — jde o vlastni umirani.

3. Post finem — v této fazi se pecuje o mrtve télo a pribuzné zemielého.

2.2 Faze umirani

Kiibler-Ross (In Ulrichova, 2009) rozd¢€luje i faze umirani:
1. Faze Soku — prvni reakce ¢lovéka na diagndézu. Miize reagovat zdéSenim, panikou,
vykiikem.
2. Féaze zloby — pacient se na svou situaci nediva realn¢, miize ze svého stavu

obviniovat lékafre.
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3. Faze smlouvani, vyjednavani — pacient uZ nemuize popirat svou nemoc a snazi se

vyjednavat, slibuje, ze se bude chovat dobfte.

4. Faze deprese — pacient t€Zce nese, ze se 0 n¢j musi starat ostatni, ze je ptit€zi pro

rodinu a Ze musi snaset bolest.
5. Faze akceptace, pfijeti reality — pacient uz dospé¢l ke smifeni s realitou smrti.

Tyto faze se vSak nemusi vyskytnout vSechny a v tomto pofadi. Nékteré¢ se nemusi objevit
vibec, nékteré se naopak mohou opakovat. Dilezité je, jak k umirajicimu cloveku
pristupuje okoli, zejména jeho blizci. Nemocny snadnéji prekona své utrpeni z blizici se
smrti, kdyz ma u sebe své pfibuzné, kteti mu pomahaji jeho situaci pfijmout a smifit se

s ni. (Rotter, 1999)

2.3 Domaci model umirani

Diive bylo bézné, ze ¢lov€k umiral doma v kruhu své rodiny. Rozloucil se s nimi a knéz
mu poskytnul svatost nemocnych. Ve vyjimecnych ptipadech byl volan I¢kat, ktery mél za
ukol tiSit morfiem silné bolesti. Pfi umirani doma kazdy znal svou roli. Umirajici v&dél, ze
se blizi jeho smrt, ptibuzni védé€li, Zze mu musi byt na blizku a oporou. Pro né¢ byla oporou
jejich vira, knéz a n¢kdy i sousedé¢. Drive se také kazdy se smrti blizkého setkal a véd¢l, jak
o nemocného pecovat. Dnes tyto zkusSenosti lidé Casto nemaji, mysli si, ze umirajici ¢lovek
patii vyhradné¢ do péce zdravotnikii, a ze smrti maji nepfiméfeny strach. (Haskovcova,

2007)

2.4 Institucionalni model umirani

Tento model umirani se vyvijel postupné. Nejdiive byli nemocni umistovani do azylovych
domti, pozdéji do nemocnic. O rozvoj moderniho oSetfovatelstvi se zaslouzila Angli¢anka
Florence Nightingalovd. Vroce 1874 byla v Rakousku—Uhersku oteviena Ceska
oSetrovatelska Skola a tradicni péce se ménila v péci s odbornymi znalostmi. Soukromi
pacientl zajiStovala zpocatku jen bila plenta, pozdéji byl umirajici ulozen ve zvlaStnim
pokoji. Zacal prevladat nazor, Ze umirajici potfebuje predevSim klid, ktery mu bude
zajistén, kdyz bude sam. Proto navstévy nebyly povolovany denné a doslo to tak daleko, Ze

J 2

¢loveék umirad sice s vynikajici zdravotnickou péci, ale sam. (Haskovcova, 2007)
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2.5 Distojna smrt

O dastojné smrti se hovoii v souvislosti s estetickou strankou umirani. Pokud se ¢lovek uz
sdm o sebe nedokaze postarat, mohlo by se zdat, ze se jiz nejedna o lidskou dustojnost.
Nesmime ale zapominat, ze 1 umirajici ¢lovék byl diive plny fyzickych i dusevnich sil,
a musime se snazit ho tak vidét. Dilezitym atributem diistojné smrti je pfitomnost blizkého

Cloveka. ,, Nikdo se nerodi sam a nikdo by nemél umirat sam. “ (HaSkovcova, 2007, s. 161)

2.6 Kyvalita zivota

v

Je nutné rozlisit dva thly pohledu: vnéjsi a vnitini. Vnéjsi thel pohledu znamena, Ze
oSettujici personal nebo rodina nemocného ¢i umirajiciho hodnoti jeho stav ze svého
pohledu zdravi a domnivaji se, Ze kvalita jeho Zivota je mald, nebo dokonce Zadna. Usoudi,
ze jeho zivot uz nema cenu, a doufaji, ze jeho utrpeni uz skonc¢i. Vnitini tthel pohledu

znamena subjektivni nazor pacienta. (Haskovcova, 2007)

Podle Haskovcové i vazné nemocni lidé mohou zit kvalitni zivot. Musi se vSak smifit se
ztratami, které jim nemoc piinasi. Tyto ztraty by meély byt pfiméfenym zpisobem

kompenzovany, aby se pacienti mohli citit dobfe. (In Vorli¢ek, Adam, Pospisilova, 2004)

2.7 Ziakladni potieby umirajicich

Lidem umirajicim se jejich hodnoty a potieby radikdln€¢ zméni, kdyz se dozvi o svém stavu.

Vsechno povrchni jde stranou a oni zacnou piemyslet piedev§im o smyslu Zivota.
Haskovcova (2007) uvadi nasledujici souhrn zékladnich potfeb umirajicich lidi:

e nebyt sam,

e mit soukromi,

e mit pravdivé informace o svém zdravotnim stavu,

e moznost vyjadfit své obavy ze smrti, svou tizkost a bolest,

e v piipadé, Ze ma nezaopatiené déti, védet, ze o né bude postarano,

e pfipravit se na smrt,

e zachovat své ritudly — u véficich napt. modlitby.
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2.8 Kiest’anské pojeti umirani a smrti

Pro kiestana ptredstavuje nejvyssi hodnotu vira v Boha a povolani k vé¢nému zivotu. Ma

jistotu, ze ho Blih miluje a Ze je pro n¢j dulezity. (Rotter, 1999)

Zivot, ktery ¢lovék dostal od Boha, neni jen darem, ale také tkolem fidit se Bozimi
zakony. Clovék, ktery je zachovava, nevnima smrt jako katastrofu, ale jako dovrieni
Stastného zivota. Diky JeziSovu zmrtvychvstdni ma ikazdy cloveék nadéji na zachranu
svého zivota. Kiest'ané hovofi o spase. Musi vSak byt ochotni zivot odevzdat stejné, jako

iej prijali. (Virt, 2000)

V otdzkach umirani a smrti nebudeme mit nikdy tplné€ jasno. Jedinou jistou véci je, Ze
vSichni zemfeme. O takovych vécech ale ¢lovek vétSinou dopredu nepfemysli. Zacne o tom
mozna premyslet, az se dozvi o vazné nemoci u sebe nebo u svych blizkych. Tehdy mtize
zaclit jednat zkratkovité a zacit se domahat ,,dlistojného ukonceni zivota“. Tteba z diivodu
strachu ze ztraty jiz zmifiované distojnosti. Ukolem nejen blizkych, ale celé spoleénosti je

podporovat takového ¢lovéka do té miry, aby na takové myslenky zapomnél.
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3 EUTANAZIE

Pojem pochézi z feckych slov eu — dobry a thanatos — smrt. Vyznam pojmu eutanazie byla
tedy diive dobra (lehkd) smrt. Pozd¢ji se timto terminem zacala rozumét smrt z milosti.
Lékat mél vzdy za ukol vyuzit vSech prostiedkli k zachrané zivota. Tyto prostfedky vSak
byly zna¢n¢ omezené a lékafi Casto nezbyvalo nic jiného, nez jen co nejlépe tlumit bolest,
a to morfiem. Lékar védél, Ze podanim urcitého mnozstvi utiSujicich prostredka urychli

nastup smrti, ale je otazkou, zda Ize toto hodnotit jako eutanazii. (Haskovcova, 2007)

3.1 Eutanazie za nacismu a dnes

V roce 1885 napsal Adolf Jorst knihu Pravo zemfit. Tato kniha se vSak nesetkala s zddnym
ohlasem. V roce 1920 v Némecku vysla kniha Poskytnuti souhlasu ke znic¢eni Zivota, ktery
ziti neni hoden. Jejimi autory byli pravnik Karl Binding a 1ékat Alfred Hoche. Tato kniha
méla za cil zdivodnit vyhlazovani urcitych skupin obyvatelstva. Byli piesvédceni, Ze
existuji objektivni kritéria souvisejici s urCovanim kvality lidského Zivota a lze tedy urcit,
ktery zivot jiz neni hoden ziti, a takového ¢lovéka odstranit. Mezi prvnimi obét'mi byli lidé
dusevné nemocni a homosexualové, ktefi byli povazovani rovnéz za dusevné nemocné.
Toto zabijeni se omlouvalo soucitem s dusevné¢ nemocnymi, kterym nelze pomoci a jen se
prodluzuje jejich trapeni. Pro zabijeni Zidt byl pfipraven program T4 — nazev byl odvozen
od berlinské ulice Tierrgasse 4, kde doslo k likvidaci asi 71 000 lidi. Oficialn€ se tento
program jmenoval Program eutanazie a nezabijel jen dospélé, ale idéti. Hitler piesné
definoval, které déti maji byt usmrceny — jednalo se o novorozence postizené idiocii,
mongolismem, miikrocefalii, hydrocefalii, déti s chybéjicimi koncetinami a obrnou.
Takovych déti zemfelo nejméné 5000. BEhem dvaceti let po valce se o této temné
minulosti nemluvilo. Témata smrti a eutanazie byla tabuizovana. Koncem 60. let 20. stoleti
se vSak téma smrti opét otevielo a zacalo se uvazovat, zda by pfece jen nebylo vhodné
umoznit trpicim odchod ze zivota. Aktivni eutandzie neni nikde na svété povolena.
Ptechodné byla na zédkladé lidového hlasovani uzédkonéna pouze na severu Australie, a to
od Cervna roku 1996 do biezna 1997. Béhem tohoto obdobi kviili tomuto zdkonu zemieli
asi tfi lidé. V dneSni dobé je mozné o smrt pozddat v Nizozemi, Belgii, v Oregonu,
Svycarsku. Nékteré zemé toleruji pasivni eutanazii nebo asistovanou sebevrazdu.

(Haskovcova, 2007)
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3.2 Druhy eutanazie

Na tomto misté se chci zminit, ze terminologie v problematice eutanazie pisobi nékdy dost
zmatené, aproto bych rada jednotlivé pojmy srozumitelné vysvétlila a zdiraznila, co

eutanazie je a co neni.

Stale jesté pouzivané rozd€leni eutanazie na aktivni a pasivni je jiz zastaral¢ a nevyjadiuje
pravou podstatu véci. Zejména v oblasti pasivni eutanazie si mize ¢lovek predstavit néko-

lik raznych postupli a mtize tak dochéazet k velkému mateni a nedorozumeéni.

Ptesto jsem se rozhodla pouzit rozdéleni eutandzie na aktivni a pasivni a to z davodu vétsi

ptehlednosti zejména pro vyzkum.

3.2.1 Aktivni eutanazie

Tato forma eutanazie byva oznacovana jako strategie preplnéné stiikacky — pacient vyjadii

vlastni dobrovolnou zadost, aktivni roli ma Iékar. (Haskovcova, 2007)

Pacient je nevylécitelné nemocny, trpi nesnesitelnymi bolestmi a o ukonceni Zivota zada

1ékate opakované. (Ulrichova, 2009)

Katolicka cirkev definuje aktivni eutandzii jako ,,ukonceni Zivota osob postizenych,
nemocnych aneb uz blizkych smrti, at uz jsou duvody a prostredky jakékoli. Je mravné
neprijatelna, stejné jako néjaky zakrok nebo opomenuti, které samo o sobé nebo zamérné
privodi smrt, aby se ukoncila bolest, je zabitim tézce odporujicim diistojnosti lidské osoby
a ucté k zivemu Bohu, jejimu Stvoriteli. Mylny usudek, do néhoz clovek muze v dobré vuli

upadnout, neméni povahu tohoto vrazedného c¢inu. “ (In Virt, 2000, s. 25)

3.2.2 Pasivni eutanazie

Byva nazyvana jako strategie odklonéné stfikacky — jedna se o pferuSeni 1écby nebo

vynechéni 1é¢ebnych postuptl, které uz nejsou ucinné. (Haskovcova, 2007)
Pojem pasivni eutanazie vSak v sob¢ skryva dva uplné odlisné postupy:
1. Umyslné nepodani 16kt nebo zanedbani 1é¢by s imyslem zabit — tento pfi-
stup se v podstaté rovna pfistupu aktivnimu.
2. Ustoupeni od urcitych léCebnych postupl, které uz nadmérné zatézuji

pacienta, jsou neucinné a jen prodluzuji utrpeni a pacient uz stejné nema
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nad¢ji na zlepSeni svého stavu. Chybi zde ale imysl zabit. Na toto jednani
ma nemocny pravo. Tento druhy ptistup vSak neni eutandzie. Jedna se o €in,
pro ktery se pouziva termin ,,letting die — nechani zemrit*. (Munzarova,

2008b, 5. 21)

Munzarova (2008a) udava, ze je prece velky rozdil, pokud lékat zabije ¢lovéka tmysIng,

1 kdyZ na jeho vlastni Zadost, nebo ustoupi pfed nezvratnou smrti.

Pro eutanazii se pouzivaji iterminy jako vyzaddana nebo dobrovolnd v piipad€, ze o ni
Cloveék zazadda sdm, jako nevyzddana, kdyz oni ¢lovék sam nepozada, nebo dokonce

nedobrovolna, kdyz je provedena proti viili pacienta. (Pollard, 1996)

3.2.3 Asistovana sebevrazda

Asistovana sebevrazda je forma eutanazie, pii které si pacient pfeje zemfit, protoze trpi
nesnesitelnymi bolestmi, a pozada lékafe o pomoc. Samotné ukonceni Zivota vSak nepro-

vadi lékat, ale pacient sam. (Haskovcova, 2007)

3.3 Argumenty pro a proti eutanazii

K divodiim, pro¢ lidé Zadaji o zabiti, patii nejcastéji strach z dlouhého umirani, z dlouhého
zivota anasledné zavislosti na ostatnich, lidé se boji, Ze budou pro piibuzné financni

1 psychickou zatézi. (Munzarova, 2005a)
K argumentiim zastavajicim se eutanazie patfi:
e Zivot vlastnim, tudiz ho mtZu i odmitnout.
e Sam nejlip vim, co je pro mé nejlepsi.
e Svou smrti nikomu neublizuji, tak nema nikdo pravo mi v ni branit.
e Nechci zbytecné plytvat penize na Iékaiskou péci.
e Mam pravo si zkratit trdpeni souvisejici s umiranim.
Mezi argumenty proti eutanazii se fadi:
e Zivot je cenny vzdy, ne jen tehdy, kdyZ je vykonny.

e Hrozi riziko kluzkého svahu.
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e Nebezpeci, ze pacient bude k eutandzii ,,dotlacen, pfestoze to nebude v jeho zajmu

— bude se citit vinen za to, Ze jeste zije.
e Nikdo nesmi mit moc beztrestn¢ zabijet lidi, ani 1ékafi.

e Pacient n¢kdy neni schopen se sim o sob¢ rozhodnout. (Vacha, 2008)

3.4 Eutanazie v Ceské republice

Eutanazie je v Ceské republice zakézana a jeji provedeni by znamenalo spachani trestného

¢inu. (Haskovcova, 2007)

3.4.1 Pravni vymezeni podle Ceské lékaiské komory

Eticky kodex Ceské I¢karské komory udavéa stanovisko, ze , lékar u nevylécitelne
nemocnych a umirajicich ucinné tisi bolest, Setri lidskou diistojnost a mirni utrpeni. Viici
neodvratitelné a bezprostiedné ocekavané smrti vSak nema byt cilem lékarova jednani

prodluzovat Zivot za kazdou cenu. Eutanazie a asistované suicidium nejsou pripustné. (In

Munzarova, 2005a, s. 58)

3.5 Eutanaziie v jinych zemich

Zaméfuji se na zemé, které se k eutanazii stavi nejliberalnéji.

3.5.1 Holandsky model

V Holandsku je postoj k eutanézii velice liberalni, pfesto vSak ani tam neni aktivni eutana-
zie povolena. V roce 1969 I¢kar Jan van Berg navrhl, aby 1ékati mohli beztrestné zabijet
své téZce nemocné pacienty. V roce 1993 byla uzdkonéna beztrestnost pro lékate, kteti
eutanazii vykonali. Vroce 2001 byla eutandzie umoznéna inezletilym, vroce 2004

dokonce u novorozenct. Holandsko tak zcela naplituje pojem kluzky svah. (HaSkovcova,

29<Oc7))é ¢lovek nebo spolecnost nastoupi urcitou kluzkou cestu, jiz sama gravitace ji stahuje
dale a dale. V pripadé eutanazie to znamena, Ze pokud dovolime lékarum ukoncovat Zivoty
umirajicich na jejich vilastni zZadost, rozhodné to u toho neskonci a postupné bude tato
moznost rozsirovana. Dojde k ukoncovani zivoti lidi s tézkou chorobou, ale dosud
neumirajicich, Zivotii lidi s chorobami nevylécitelnymi, kteri by vSak mohli byt jesté dlouho

Zivi, Zivotu tézce postizenych novorozencii, lidi senilnich nebo lidi s riiznym mentalnim
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postizenim, atd. ““ (Munzarova, 2005a, s. 39)

Holandska kralovska lékatskd asociace stanovila v roce 1984 podminky pro provedeni

aktivni eutanazie:
1. Pacientova zaddost musi byt dobrovolna.
2. Pacient musi o eutanazii pozadat jasn¢ a opakovang.

3. Pacient musi byt nevylécitelné nemocny, nesmi existovat jind moznost fese-

ni jeho stavu.
4. Eutanazii provadi jedin¢ 1ékaft.

5. Lékar musi ptipad konzultovat s jinym Iékafem. (Munzarova, 2005a)

3.5.2 Svycarsky model

Ve Svycarsku funguji organizace Exis a Dignitas, které poskytuji tém, ktefi o to pozadaji,
asistovanou sebevrazdu. Ta se nesmi provadét v nemocnicich, ale v prostorach organizaci.
Pacient kontaktuje 1€katfe z organizace, podepiSe zadost o asistovanou sebevrazdu a je mu

poskytnuta smrtici latka. (Munzarova, 2005a)

3.6 Eutanazie a nabozenstvi

Podle Pecka (2001) je eutandzie formou sebevrazdy a sebevrazdu povazuje za htich.

Rozhodnuti se pro eutanazii znamena popiit Boha jako Stvofitele.

3.6.1 Kiestanstvi

Kiestanstvi fika, ze je zadouci ulehCovat od utrpeni tam, kde to jde, a kde to nejde,
poméhat utrpeni nést. Nelze viak utrpeni odstranit tim, e odstranime trpiciho. Clovék
zivot nevlastni, dostal ho darem od Boha, proto mu také nenélezi pravo zahodit ho, kdyz uz
ho nebude bavit. Podle kiestanstvi je i umirajici clovek plnohodnotnou bytosti, a proto je
nutné vyuzit vSechny prosttedky k utlumeni bolesti v ramci paliativni péce. Ale Ize ustoupit
od lécby, pokud by jen zbytecné prodluzovala bolestivé trapeni a zivot by se blizil ke

konci. (Vacha, 2008)
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3.6.2 Judaismus

Z1d¢ se k ukoncovani zivota odjakziva stavéli odmitaveé a bylo pro né samoziejmosti zivot
chranit, 1 kdyz se blizil ke konci. Tato povinnost je pro né¢ témétf na nejvySsim miste.

Ptfednost ma jen zakaz modlarstvi, incestu, cizolozstvi a vrazdy. (Munzarova, 2005a)

3.6.3 Islam

Lajkep (In Munzarova, 2005a) uvadi, ze isldm eutanazii neuznava. Pro muslimy je zabiti

pripustné pouze v ptipad¢ cizolozstvi, za zabiti n€koho jiného a opusténi islamu.

V dnesni liberalni a ateistické spolec¢nosti panuje nazor, ze ¢lovek Zivot vlastni, a proto si
sam muize rozhodnout, kdy ho ukon¢i. V pfipad€ eutanéazie ale hrozi, ze kdyz uz ¢lovek
nasledkem nemoci nebude schopny o svém zivoté rozhodnout, rozhodnou o jeho ukonceni

jini.
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4 PALIATIVNI PECE

WHO roku 2002 (In Munzarova, 2005a, s. 62) definovala paliativni péci jako ,, pristup,
ktery zlepsuje kvalitu Zivota nemocnych a jejich rodin a ktery celi problémim spojenym
s Zivot-ohrozZujicimi chorobami pomoci prevence a ulevy utrpeni; ato jeho Ccasnym
zjistenim, dokonalym zhodnocenim a lécbou bolesti a ostatnich probléemu fyzickych,

psychosocialnich a spiritualnich.

4.1 Principy paliativni péce

Paliativni péce se stara o Clovéka po vSech strankach jeho osobnosti. Dodrzuje tyto

zékladni principy:
1. Pfinasi ulevu od bolesti a jinych symptomii.
2. Hlavni je zivot, umirani je normalni proces.
3. Smrt se neurychluje, ani neodsunuje.
4. Pfipéci o pacienta je dilezita i psychologickd a spiritudlni pomoc.
5. Pomdhé4 nemocnym Zit aktivné az do smrti.
6. Pomaha rodin€ vyrovnat se s nemoci jejich blizkého.

7. Nabizi tymovy pfistup v feSeni obtizi spojenych s nemoci a poradenstvi pro rodinu

nemocného.
8. Zlepsuje kvalitu Zivota.

9. Mize se vyuzit jiz v rané fazi nemoci ve spolupréci s jinymi 1é¢ebnymi postupy.

(Payne, Seymoure, Ingleton, 2007)

4.2 Formy paliativni péce

Paliativni péce je realizovana ve tfech zdkladnich formach: lizkové zatfizeni (hospic),

stacionar a v domacim prosttedi. (Haskovcova, 2007)

4.2.1 Hospic jako dim

Lizkova hospicova péfe mé za ukol se co nejvice pfipodobnit domacimu prostiedi

nemocného. Denni rezim je Gpln€ jiny nez v nemocnici. Pacienti se nebudi kazdé rano ve
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stejnou hodinu, ale vstavaji, jak jsou zvykli, pouzivaji své domaci obleceni, navstévy jsou
povoleny vétsinou 24 hodin denné a s pacientem miiZze v hospici pobyvat i nékdo blizky.
Tato forma se vyuziva predevs§im v ptipade, kdy péce o nemocného je pro jeho vlastni
rodinu pfili§ naro¢na nebo ani Zadnou rodinu nema. Pfijiméni jsou nevylécitelné nemocni

lidé, u kterych se ocekava, ze zemiou do Sesti mesici. (Ulrichova, 2009)

4.2.2 Hospicovy stacionar

Tato forma hospicové péce znamend, ze pacient ptijede do hospice rdno a odpoledne zase
odjede aje vhodna pro nemocné, kteti bydli blizko zatizeni. Vyuziva se také v ptipade¢,

kdyz si rodina, ktera o nemocného pecuje, potiebuje ,,odpocinout”. (Ulrichova, 2009)

4.2.3 Domaci péce

Misconiova (In Ulrichova, 2009) rozd€luje systém domaci hospicové péce na péci laickou
a odbornou. Laickou péci poskytuje ¢len rodiny ¢i dobrovolnik v pifipadé, ze umirajici
nevyzaduje odbornou pomoc azije vtakovych podminkach, které mu umoznuji
poskytovani laické péCe bez ohroZeni snizeni kvality zivota. Je vyhodna, protoze umoziuje
pecovat o umirajiciho v jeho znamém a pfijemném prostfedi. Odborna péce zahrnuje jak
pomoc rodiny, tak tymu odbornikli. Tento tym je sestaven z Iékafe, zdravotni sestry,
rehabilitaéniho nebo socidlniho pracovnika, psychologa a duchovniho. Tato péce je
naordinovana o$etfujicim lékafem nemocného a ze zdravotniho pojisténi v Ceské republice

je hrazena tiikrat denné¢ jedna hodina odborné péce.

4.3 Vznik a vyvoj hospicové péce v Ceské republice

Pied rokem 1989 se o hospicové péci v Ceské republice téméF viibec nehovotilo. Ale jiz
v bfeznu 1990 zacaly pti prazské Charité¢ vznikat skupiny zdravotnich sester, které
poskytovaly doméci péci. Tato Cinnost byla povolena jako experiment Ministerstvem
zdravotnictvi. Zacala fungovat stiediska Charitni oSetfovatelské sluzby, ktera se vénovala
umirajicim pacientim. Kdyz tato péce nestacila, Marie SvatoSova prosadila navrh postavit
hospic. 8. prosince 1995 byl otevien prvni hospic v Ceské republice — Hospic Anezky

Ceské v Cerveném Kostelci. (Ulrichova, 2009)

Seznam dal3ich hospict fungujicich v Ceské republice uvadim v piiloze PIIL
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4.4 Komunikace s umirajicim a jeho rodinou

Markova (2009) uvadi nékolik zékladnich zasad komunikace, kterymi by se méli fidit

pracovnici v paliativni péci:

e Dulezité je na tvod se fadné a srozumitelné predstavit.

e Klient pottebuje védet, ze pracovnik je tu pro néj a mé na néj ¢as.

e Nesmi se Setiit laskavosti, vlidnosti, vstiicnosti.

e Misto, kde komunikace probiha, musi byt klidn¢ a tiché.

e Hovor nesmi byt rusen zvonénim telefonu. I kdyz telefon zazvoni, pracovnik musi
ujistit klienta, Ze na prvnim mist¢ je klient, telefon Ze vyiesi pozdé€ji nebo to za n¢j
udéléa néjaky jiny pracovnik.

e Klient musi mit dostate¢ny prostor pro vysvétleni své situace.

e Pracovnik musi klientovi pokladat jasné a oteviené otazky.

e Pokud je klient rozruseny, pomiize ho oslovit jménem.

e Pracovnik musi rozhovor vést, klientovi doddvat odvahu a vyjadfovat podporu.

e Na konci rozhovoru je nutné zopakovat, k ¢emu pracovnik s klientem spolu
dospéli, jaké jsou zavery.

4.4.1 Sdéleni zavazné diagnozy

Informace o zdravotnim stavu by mél pacientovi poskytovat 1ékaft, ktery ho nejlépe zna. Je
dilezité zjistit, zda chce byt pacient pii sdélovani diagndézy sdm nebo se svymi blizkymi,

a zajistit klidné a nerusené prosttedi. Markova (2009) doporucuje nasledujici pravidla:
e Vyjadfovat se jasné, srozumitelné, pravdive a hlavné citlivée.
o Zjistit, kolik toho uz pacient o svém stavu Vvi.
e Zeptat se, zda viibec chce znat svlij zdravotni stav.
e Informace podavat pomalu, po krocich.
e Ujistit se, jestli pacient informaci slySel a rozumél ji.

e Vyzvat nemocného, aby se zeptal na vSe, cemu nerozumi a co ho zajima.
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e Podpoftit nemocného pii vyjadfovani smutku a obav.
e Projevovat soucit.
e Poradit s dalSimi kroky ohledn¢ 1écby.

e Ujistit pacienta, ze nezlistane sam.

4.5 Eticky problém v paliativni péci

Personal, ktery pecuje o umirajici pacienty, se Casto setkava s dilematem, ktery souvisi
s zadostmi pacienti o ukon€eni Zivota — eutandzii. Je nutné, aby tento personal védél, jak
se zachovat v pfipad¢€, Zze je pacient o tento krok pozada. Musi také umeét vyjadrit sviyj
vlastni nazor. Slozitou situaci je, kdyz se oSetiujici personal stard o pacienta, ktery ma
v téchto otazkach jiny nazor. Musi pfitom respektovat pacienta, ale zaroven zlstat vérni

svému moralnimu ptesvédceni. (O'Connor, Aranda, 2005)

4.6 Duchovni rozmér paliativni péce

Jak piSe Slaby (In Vorlicek, Adam, PospisSilova, 2004), péCe o zdravotni stav pacienta
nezahrnuje jen biologickou stranku, ale také duSevni a duchovni. U umirajicich lidi se
asto objevuje pocit nedostatku nadgje. Clovék se boji budoucnosti, je nespokojeny se
svym zivotem, ma pocit, Ze néco dilezitého promeskal, podceiiuje se a mysli si, ze mu
nikdo nedokdze pomoct. Dal$im problémem muze byt strach z toho, ze lidsky zivot nikam
nesméiuje. Clovék se neraduje z piitomnosti, netési se na budoucnost. K piekonani téchto
pocit pomuze poznani sebe sama anavazovani kladnych mezilidskych vztahd.
S nastupem nemoci piichazi ndro¢né obdobi pro pacienta i jeho rodinu. Na takovou situaci
neni nikdo pfipraven. Nemoc miize podstatné narusit dobré vztahy v rodiné. Nemocny
Spatné nese Ubytek svych sil apostupnou zavislost na ostatnich. Zpocatku se muze
projevovat agresivné, pak rezignované. Celostni vniméani c¢loveka v paliativni péci
predstavuje dobry ptedpoklad pro zlepSeni kvality zivota umirajicich. Proto je nezbytné
s pacienty hovofit o jejich duchovnich hodnotéach a potiebach. Ty ma kazdy ¢lovek jiné, ale
shoduji se v potiebé ptitomnosti lidi, ktefi umirajicimu rozumi, prozivaji s nim jeho obavy
a smutek. Umirajici ¢lovek potiebuje jistotu, ze nezlistane sam. Dalsi potiebou nemocnych

je zachovat si svou distojnost véetné moznosti autonomniho rozhodovéani.
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Obdobi tézké nemoci neni ale t€Zké jen pro pacienty, ale 1 pro jejich rodinu a ptatele, kteti
se Casto nedovedou smifit s tim, Ze tato situace potkala pravé jejich blizkého. Paliativni

péce neni zaméiena jen na starost o umirajiciho, ale pravé 1 na jeho rodinu.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYZKUM

Vyzkum se tykd rozdili ve vniméni problematiky eutandzie mezi véficimi a neveficimi
lidmi.

5.1 Volba vyzkumnych metod

V této casti prace postupuji podle knihy Metody pedagogického vyzkumu: zdklady
kvantitativniho vyzkumu od Miroslava Chrasky. Vyzkumnou strategii jsem zvolila
kvantitativni s pouzitim metody dotazniku, jelikoz se domnivam, ze pravé diky dotazniku
se mi podafilo ziskat velké mnozstvi dat, kterd jsem pro svlj vyzkum potiebovala.

Dotaznik, ktery byl anonymni, tvoiil celkem 24 otazek:
e 15 otazek uzavienych, z toho 9 dichotomickych, 6 polytomickych,
e 8 otazek polouzavienych,

e | otazka oteviena.

5.2 Vyzkumny problém
Vyzkumny problém jsem si zvolila nésledujici:

Existuji rozdily v ndzorech véticich a nevéficich lidi na eutanazii?

5.3 Cil vyzkumu

Z vyzkumného problému vyplyva cil, kterého jsem chtéla vyzkumem dosahnout:

Zjistit, zda existuji rozdily v nazorech lidi véficich a nevéficich na eutanazii.

5.4 Vyzkumny vzorek

Zvolila jsem zdmérny vybér vyzkumného vzorku. Mého vyzkumu se zucastnilo celkem
132 respondenttl, z toho 66 véficich a 66 nevéricich. Kritériem byl vék od 18 let, protoze se
domnivam, Ze od tohoto véku uz by mél clovék mit na tato vazna témata vlastni nazor.
Dotazniky jsem rozdavala pfevazné osobn¢, nékolik dotaznikii mi pomohli rozdat ptibuzni

a znami.
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5.5 Hypotézy

Hypotéz jsem pouzila celkem 13. Tykaji se zasadnich otazek v dotazniku. Mén¢ zasadni

otazky vyhodnocuji pomoci grafti a tabulek.

1.

Hy Lidé bydlici na vesnici schvali legalizaci aktivni eutanazie stejné ¢asto jako lidé

bydlici ve méste.

Ha Lidé bydlici na vesnici neschvali legalizaci aktivni eutanazie stejné casto jako

lidé bydlici ve mésté.

Hy Lidé bydlici na vesnici schvali provadéni pasivni eutandzie stejn¢ casto jako lidé

bydlici ve méste.

Hx Lidé bydlici na vesnici neschvali provadéni pasivni eutanazie stejné Casto jako

lidé bydlici ve mésté.
Hy Lidé vérici se setkali s pojmem eutandzie stejné ¢asto jako lidé nevértici.
Ha Lidé véfici se nesetkali s pojmem eutanazie stejné Casto jako lidé nevéfici.

Hy Lidé¢, kteti zazili utrpeni blizkého, schvali legalizaci aktivni eutanazie stejné cas-

to jako lidé, ktefi utrpeni blizkého nezazili.

Ha Lidé, kteti zazili utrpeni blizkého, neschvali legalizaci aktivni eutanazie stejné

Casto jako lid¢, ktefi utrpeni blizkého nezazili.

Hy Lidé, ktefi zazili utrpeni blizkého, schvali provadéni pasivni eutandzie stejné

Casto jako lidé, ktefi utrpeni blizkého nezazili.

Ha Lidé, ktefi zazili utrpeni blizkého, neschvali provadéni pasivni eutandzie stejné
Casto jako lid¢, ktefi utrpeni blizkého nezazili.

Ho Nézor na to, zda je moralni provést eutanazii, se u véticich a nevéficich lidi neli-

w7
wwr

PIy Nazor na to, zda je moralni provést eutanazii, se u véticich a nevéticich lidi 1isi.

Hy Lidé véfici se budou domnivat, ze lze eutanazii zneuzit stejné Casto jako lidé
neveéfici.
Ha Lidé véftici se nebudou domnivat, ze 1ze eutanazii zneuzit stejné Casto jako lidé
neveérici.

4 wwr

Ho Nazor na legalizaci aktivni eutanazie je u véficich a nevéticich lidi stejny.
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Ha Nazor na legalizaci aktivni eutanazie se u véticich a nevéticich lidi 1isi.

9. Hp Nazor na rozhodnuti se pro vyuziti aktivni eutanazie se ulidi véficich

a nevéricich nelisi.

Ha Néazor na rozhodnuti se pro vyuziti aktivni eutanazie se ulidi véficich
a neveéticich 1isi.

10. Ho Nazor na provadéni pasivni eutanazie je u veficich a nevéticich lidi stejny.

(24

Ha Nazor na provadéni pasivni eutanazie se u veticich a nevéticich lidi 1isi.

11. Hy Nazor na rozhodnuti se pro vyuziti pasivni eutanazie se ulidi véficich

a neveticich nelisi.
Ha Nézor na rozhodnuti se pro vyuziti pasivni eutandzie se ulidi véficich
a neveéticich 1isi.

12. Hp Lidé véfici budou schvalovat provadéni asistované sebevrazdy stejné Casto jako
lidé nevéfici.
Ha Lidé véfici nebudou schvalovat provadéni asistované sebevrazdy stejné cCasto
jako lidé nevéfici.

o4 wwr

13. Ho Povédomi o hospicich se u lidi véticich a nevéficich nelisi.

4 (4

Ha Povédomi o hospicich se u lidi véficich a nevéficich 1isi.

5.6 Zpusob zpracovani dat

wvwr o vvr 7

Jelikoz jsem zkoumala rozdil ndzor mezi véficimi a nevéficimi, rozhodla jsem se pro
zpracovani dat pomoci testu dobré shody chi-kvadrat. Vyuzila jsem ¢arkovaci metodu,
otevienou otazku a polouzaviené otazky jsem vyhodnotila kategorizaci a vysledky
zaznamenala procentudlnim vyjadfenim do grafii, tabulek a doplnila slovnim hodnocenim.
U otazek, kde respondenti odpovidali vlastnimi slovy, jsem zvolila radéji zaznamenani do
tabulek s uvedenim odpovédi respondentt a jejich poctem. V grafu by tyto informace byly

nepiehledné.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 33

5.7 Vysledky vyzkumu a jeho interpretace

Na nasledujicich strankach uvadim vyhodnoceni dotazniku.

Z celkového poctu 132 respondentli bylo celkem 36 muzi a 96 zen. Pro€ je vice Zen, si
vysvétluji tim, Ze Zeny jsou v téchto otdzkach vice oteviené a sdilnéjsi a byly ochotnéjsi mi

dotaznik vyplnit.

B Muz

B 7ena

Graf 1. Pohlavi respondenti.

M¢ého vyzkumu se zcastnilo 52 respondentt ve véku od 18 do 25 let, 26 ve véku od 26 do

40 let, 43 ve vékuod 41 do 60 leta 11 od 61 let.

8,3%

B 18-25 let

39,4 %
32 6 % B 26-40 let
,0 7%
M 41-60 let

B 0d61let

19,7 %

Graf 2. Vék respondentii.

Co se tyCe nejvyssiho dosazeného vzdélani, 3 respondenti uvedli vzdélani zakladni, 16

odborné uciliste, 69 stiedoskolské s maturitou, 8 vyssi odborné a 36 vysokoskolské.
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23% 12 % B Zékladni

27,3 % Y welivax
B Odborné ucilisté

@ Stredoskolskés
maturitou

6,1% B vy$3i odborné

5239 B vysokoskolské

Graf 3. Vzdelani respondentii.

38 respondentli uvedlo, ze bydli na vesnici, 94 ve méste. O tolik vice respondentii z mésta
je proto, ze vyzkum probihal piedevSim ve Zlin€¢, minimélni pocet respondentii bydli

v prilehlych vesnicich.

B Na vesnici

B Ve mésté

Graf 4. Bydliste respondentii.

Respondenti hlésicich se k fimskokatolickému vyznéni bylo 62, k evangelickému 3,
k cirkvi ceskoslovenské husitské 1. Je patrné, Ze na Zlinsku je nejrozsifencjsi praveé

fimskokatolické vyznani.

4,5 %15 %

B Rimskokatolické

B Evangelické

¥ Ceskoslovenské
husitské

94 %

Graf 5. Nabozenske vyznani respondentil.
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Na otevienou otazku, zda by respondenti dokdzali vlastnimi slovy vyjadfit, co znamena

o4

eutanazie, se nevyjadfili 2 verici a 10 nevéricich

3%

B Odpovédélo

B Neodpovédélo

97 %

Graf 6. Vysvetleni eutanazie — verici.

15,2 %

B Odpovédélo

B Neodpovédélo

84,8 %

Graf'7. Vysveétleni eutanazie — neverici

Ostatni, tedy 64 veéticich a 56 nevéficich, uvedli odpovédi zaznamenané v nasledujicich
tabulkach. Nejcastéjsi odpovedi jak u véfticich, tak nevéticich bylo ,,dobrovolné ukonceni
zivota za asistence lékare®. Prekvapilo m¢, kolik respondentti se shodlo na jedné a spravné

odpovedi.

Tab. 1. Vysvetleni eutanazie — veFici.

Kategorie odpovédi Pocet odpovédi
Dobrovolné ukonceni zivota za asistence 1é¢kaie 44
Vrazda 8
Usmrceni na vlastni zadost 6

Dobra smrt 3
Pomoc od bolesti 2

Ztrata nadéji 1
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Tab. 2. Vysveétleni eutanazie — neverici.

Kategorie odpovédi

Pocet odpovédi

Dobrovolné ukonceni Zivota za asistence 1ékate 36
Smrt na zadost pacienta 9
Pomoc nevyléciteln¢ nemocnému zemfit 7
Vysvobozeni pro nevylécitelné nemocné 2
Svoboda 1
Pochopeni utrpeni ¢lovéka 1

Dalsi otazka se tykala toho, zda se respondenti viibec setkali s pojmem eutanazie. ,,Ano*

wwr 7

odpovédelo 59 véricich a 63 nevéficich. Je zajimavé, Zze pravé nevéfici se s pojmem

eutanazie setkali Castéji nez verici.

10,6 %

89,4 %

B Ano

B Ne

Graf 8. Setkani s pojmem eutanazie — verici.

4,5%

95,5 %

B Ano

B Ne

Graf 9. Setkani s pojmem eutandzie — neveérici.
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Na otazku, jakym zplsobem se respondenti s eutanazii setkali, odpovidali nejcastéji, ze

prostiednictvim televize, radia a internetu.

17 odpovedi B Piibuzni, préatelé,
znami

7 odpovéd]

33
odpovédi

B Televize, radio,
internet

H Knihy, ¢asopisy

H Jinak
58 odpovédi 'na

Graf 10. Zpusob setkani s pojmem eutandzie — verici.

6 odpovédi 9 odpovédi B Pfibuzni, pratelé,

33 odpovédi znami

B Televize, radio,
internet

H Knihy, ¢asopisy

62 odpovédi ¥ Jinak

Graf 11. Zpusob setkani s pojmem eutandzie — neverici.

V moznosti ,,jinak* respondenti odpovedéli, ze se s eutanazii setkali ve Skole — celkem 7

v Vs

odpovédi u véficich, 6 u nevéticich.

Tab. 3. Zpiisob setkani s pojmem eutanadzie — verici.

Odpovéd ,,jinak Pocet odpovédi

Ve skole 7

Tab. 4. Zpiisob setkani s pojmem eutandzie — neverici.

Odpovéd’ ,,jinak“ Pocet odpovédi

Ve skole 6
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V dalsi otazce jsem se ptala, jak respondenti vnimaji eutanazii. 35 véficich ji vnima jako
vrazdu, ale stejného nézoru je jen 1 nevérici. Domnivala jsem se, ze véfici budou volit
moznost, ze jde o vrazdu, ve vétsi mife. Jako pomoc nevylécitelné nemocnému Eloveku ji

vnima 24 véficich a 56 nevéricich.

12 B )Jde o vrazdu
odpovédi

B Je to pomoc

35 nevylécitelné
odpovédi nemocnému
¢lovéku
24 H Jinak

odpoveédi

Graf 12. Vnimani eutandzie — vérici.

10 odpovédi odpovéd’ B Jde o vrazdu

B Je to pomoc
nevylécitelné
nemocnému
¢lovéku

5 Jinak

56 odpoveédi

Graf 13. Vnimani eutandzie — neverici.
ved ,.ji je zaz Ana v na ujici ulkach.
Odpoved’ ,,jinak* je zaznamenana v nasledujicich tabulkach

Tab. 5. Vnimani eutandazie — vérici.

Odpovéd’ ,,jinak“ Pocet odpovédi
Nevyhranény nazor 6
Sebevrazda 2
Zabiti 2
Zbabélost 1
Snaha ukoncit trapeni 1
Vysvobozeni 1
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Tab. 6. Vnimani eutandzie — neveérici.

Odpovéd ,,jinak* Pocet odpovédi
Pomoc trpicimu ¢lovéku 4
Bez konkrétniho vyjadieni 4
Projev svobodné viile 1
Alternativa k sebevrazdé 1

Dalsi otazka se tykala legalizace aktivni

eutanazie. 20 véficich stim souhlasi, 46

nesouhlasi. 62 nevéticich souhlasi, 4 nesouhlasi. Lze vidét, Ze i mezi véficimi se najde

mnoho lidi, ktefi se neopiraji jen o cirkevni zakony, ale maji v této oblasti odliSny nazor.

69,7 %

30,3 %

B Souhlasim s tim

B Nesouhlasims
tim

Graf 14. Legalizace aktivni eutanazie — verici.

7,6 %

92,4%

B Souhlasim s tim

B Nesouhlasims
tim

Graf 15. Legalizace aktivni eutandzie — neverici.

Navazovala otazka, v jakych piipadech respondenti schvaluji aktivni eutandzii. Odpovédi

jsou zaznamendany v nasledujicich tabulkach.
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Tab. 7. Legalizace aktivni eutandazie — veérici.

MozZnosti Pocet odpovédi
a) ¢lovek je nevylécitelné nemocny 13
b) Clovek trpi nesnesitelnymi bolestmi 15
¢) ¢lovek ztratil zajem o sviyj vlastni zivot 0
d) cloveék se citi opustény 0
e) ¢lovék ma pocit ztraty vlastni dlistojnosti 4
f) ¢loveék ma pocit, Ze je ostatnim na obtiz 1
g) Cloveék ma strach z umirani 2
h) jiny 2

Tab. 8. Legalizace aktivni eutanazie, odpovéd’ h) jiny — veérici.

Odpovéd’ h) jiny Pocet odpovédi
Vyslovené ptani pacienta 1
Umely spanek bez Sance na zménu stavu 1

Tab. 9. Legalizace aktivni eutandzie — neverici.

MozZnosti Pocet odpovédi
a) ¢lovek je nevylécitelné nemocny 49
b) clovek trpi nesnesitelnymi bolestmi 58
¢) ¢lovek ztratil zajem o sviyj vlastni zivot 7
d) clovék se citi opustény 0
e) ¢lovék ma pocit ztraty vlastni dlistojnosti 9
f) ¢loveék ma pocit, Ze je ostatnim na obtiz 5
g) Cloveék ma strach z umirani 4
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h) jiny 1

Tab. 10. Legalizace aktivni eutanazie, odpoved’ h) jiny — neverici.

Odpovéd’ h) jiny Pocet odpovédi

Nemoc znemoziuje ¢loveku zit kvalitni Zivot 1

Dalsi otazka byla, zda by se respondenti sami rozhodli vyuZzit moznosti aktivni eutanazie.
»Ano*“ odpovédélo 14 véricich, 53 nevéricich, ,,ne” 52 véficich a 13 nevéticich. Zde jsou

wwr 4

v nazorech véficich a nevéticich celkem znatelné rozdily.

21,2 %

B Ano

B Ne

78,8 %

Graf 16. Vyuziti aktivni eutandzie — veérici.

19,7 %

B Ano

B Ne

80,3 %

Graf 17. Vyuziti aktivni eutandzie — neverici.

Na otdzku, z jakého divodu by se respondenti rozhodli aktivni eutanézii vyuzit, odpovidali
nejcastéji, ze pokud by trpéli nesnesitelnymi bolestmi. Dalsi odpovedi jsou zaznamenany

v tabulkach.
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Tab. 11. Vyuziti aktivni eutandzie — veérici.

MozZnosti Pocet odpovédi
a) pokud bych trpél/a nevylécitelnou nemoci 7
b) pokud bych trpél/a nesnesitelnymi bolestmi 11
¢) pokud bych ztratil/a zajem o sviij vlastni zivot 0
d) pokud bych se citil/a osam¢ly/a 0
e) pokud bych mél/a pocit ztraty vlastni diistojnosti 5
f) pokud bych mél/a pocit, ze jsem ostatnim na obtiz 3
g) pokud bych mél/a strach z umirani 1
h) jiny 0

Tab. 12. Vyuziti aktivni eutandzie — neverici.

MozZnosti Pocet odpovédi
a) pokud bych trpél/a nevylécitelnou nemoci 38

b) pokud bych trpél/a nesnesitelnymi bolestmi 51

¢) pokud bych ztratil/a zajem o svij vlastni zivot 9

d) pokud bych se citil/a osam¢ly/a 0

e) pokud bych mél/a pocit ztraty vlastni diistojnosti 9

f) pokud bych mél/a pocit, Ze jsem ostatnim na 3

obtiz

g) pokud bych mél/a strach z umirani 3

h) jiny 0

Déle jsem se respondentll ptala, zda schvaluji provadéni pasivni eutanazie. ,,Ano‘
odpovédélo 42 véricich a 48 nevéficich. ,,Ne* 24 véficich a 18 nevéticich. Zde jsou rozdily

0 poznani mensi nez v ptipad¢ eutanézie aktivni.
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B Ano

B Ne

Graf'18. Schvaleni pasivni eutanazie — verici.

213 %

B Ano

B Ne

Graf 19. Schvdleni pasivni eutandzie — neverici.

Na navazujici otazku, v jakych ptipadech schvaluji provadéni pasivni eutanazii, odpoveédéli

respondenti takto:

Tab. 13. Schvaleni pasivni eutandzie — veFici.

MozZnosti Pocet odpovédi
a) C¢lovek je nevylécitelné nemocny 27

b) ¢lovek trpi nesnesitelnymi bolestmi 27

¢) ¢lovek ztratil zajem o svij vlastni Zivot 1

d) clovék se citi opustény 0

e) ¢loveék ma pocit ztraty vlastni distojnosti 4

f) cloveék ma pocit, Ze je ostatnim na obtiz 2

g) ¢lovek ma strach z umirani 1

h) jiny 7
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Tab. 14. Schvaleni pasivni eutanazie, odpoved’ h) jiny — verici.

Odpovéd’ h) jiny Pocet odpovédi
Cloveék si pieje pfirozené zemfit 2
Clovék Zije jen diky piistrojim 2
Clovéku zbyva par dni Zivota 1
Lécba ptinasi nepiimeiené obtize 1
V ptipadé mozkové smrti 1

Tab. 15. Schvdlent pasivni eutandzie — neverici.

MozZnosti Pocet odpovédi
a) C¢lovek je nevylécitelné nemocny 39
b) clovek trpi nesnesitelnymi bolestmi 45
¢) Clovek ztratil zajem o svij vlastni Zivot 9
d) clovék se citi opustény 0
e) ¢lovek ma pocit ztraty vlastni dlstojnosti 9
f) cloveék ma pocit, Ze je ostatnim na obtiz 5
g) Clovek ma strach z umirani 0
h) jiny 0

Dalsi otazka se tykala toho, zda by se respondenti sami rozhodli moznost pasivni eutandzie
vyuzit. ,,Ano“ odpovédélo 32 véficich a 40 nevérticich. ,,Ne“ odpovédélo 34 véticich a 26

nevéricich.




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 45

48,5 % ¥ Ano

B Ne

Graf 20. Vyuziti pasivni eutandzie — verici.

B Ano

B Ne
60,6 %

Graf 21. Vyuziti pasivni eutandzie — neverici.

Divody pro rozhodnuti se vyuzit pasivni eutandzii apocty odpovédi uvadim
v nésledujicich tabulkach. Nejcastéjsi odpoveéd’ je jako v piipade aktivni eutanazie, pokud

by trpé€li nesnesitelnymi bolestmi.

Tab. 16. Vyuziti pasivni eutandazie — verici.

MozZnosti Pocet odpovédi
a) pokud bych trpél/a nevylécitelnou nemoci 13

b) pokud bych trpél/a nesnesitelnymi bolestmi 16

¢) pokud bych ztratil/a zajem o sviij vlastni Zivot 1

d) pokud bych se citil/a osamély/a 0

e) pokud bych mél/a pocit ztraty vlastni dastojnosti 3

f) pokud bych mél/a pocit, Ze jsem ostatnim na obtiz 3

g) pokud bych mél/a strach z umirani 0




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 46

h) jiny 8

Tab. 17. Vyuziti pasivni eutandzie, odpoved' h )jiny — verici.

Odpovéd’ h) jiny Pocet odpovédi
Cloveék si pieje pfirozené zemfit 3
Clovék Zije jen diky piistrojim 2
Lécba ptinasi nepiimeiené obtize 1
V ptipadé mozkové smrti 1
Nevim 1

Tab. 18. Vyuziti pasivni eutandazie — neverici.

MozZnosti Pocet odpovédi
a) pokud bych trpél/a nevylécitelnou nemoci 30

b) pokud bych trpél/a nesnesitelnymi bolestmi 36

¢) pokud bych ztratil/a zajem o sviij vlastni Zivot 8

d) pokud bych se citil/a osamély/a 1

e) pokud bych mél/a pocit ztraty vlastni distojnosti 8

f) pokud bych mél/a pocit, Ze jsem ostatnim na obtiz 4

g) pokud bych mél/a strach z umirani 2

h) jiny 0

Na otazku, zda respondenti schvaluji provadéni asistované sebevrazdy, opoveédélo ,,ano® 7
véficich, 34 nevéficich, ,ne“ 39 véficich, 11 nevéficich a,nevim®“ 20 véficich, 21
nevéticich. U této otazky jsem cekala, ze bude vice véficich, ktefi budou striktné proti

asistované sebevrazdé.
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10,6 %

30,3 %
B Ano

H Ne
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59,1 %

Graf 22. Schvdleni asistované sebevrazdy — vérici.

31,8 %
B Ano

51,5% B Ne

¥ Nevim

16,7 %

Graf 23. Schvaleni asistované sebevrazdy — nevérici.

Déle jsem se respondentl ptala, kdo je podle nich kompetentni rozhodnout o ukonceni
zivota. Odpovédi jsou zaznamendny v nasledujicich grafech. U véficich prevlada odpoved

,,Buh®, u nevéricich ,,clovek™.

B Clovék sam
23
odpovédi
B Rodina
nemocného
B k¥
45 - Léka¥
odpovédi 3 odpovédi
2 odpovédi ¥ Jen Bih

Graf 24. Rozhodnuti o ukonceni Zivota — verici
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14 3 odpovédi 5
B Clovék sam

odpovédi
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62
odpovédi ¥ Jen Bih

Graf 25. Rozhodnuti o ukonceni zZivota — neverici.

Na otdzku, co si respondenti mysli o paliativni péc¢i, odpovidali pfevazné, Ze je to dobry

zpusob péce o umirajici lidi. Piesto si nekteti lidé mysli, Ze je to zbytecné.

5 odpovedi 2 odpovédi B Je to zbytetné a
finanéné
nakladné

B Je to dobry
zplisob péce o
umirajici lidi

¥ Nemam na to

59 nazor

odpovédi

Graf.26. Nazor na paliativni péci — verici.

13 4 odpovédi
odpovédi B Je to zbyteCné a
financné
nakladné

H Je to dobry
zpUsob péce o
umirajici lidi

¥ Nemam na to

51 ndzor

odpoveédi

Graf 27. Nazor na paliativni péci — neverici.
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Na posledni otazku, zda respondenti znaji nazev néjakého hospice, odpoveédélo ,,ano 30

4 24

véticich, 27 nevéficich, ,,ne” 36 véficich, 39 nevéricich. Zaujalo mé, Ze jsou zde odpoveédi

o4

hodn¢ vyrovnané. Cekala jsem, ze vice véficich nez nevéticich je informovano o hospicich.

45,5 % ¥ Ano
54,5 % H Ne
Graf 28. Znalost hospicii — vérici.
40,9 %
0 H Ano
H Ne

Graf 29. Znalost hospicii — neveérici.

Respondenti, ktefi odpovédeli ,,ano*, méli uvést i ndzev hospice. Jejich odpovédi uvadim

v tabulkach.

Tab. 19. Uvedené hospice — verici.

Uvedené hospice

Pocet odpovédi

Hospic Citadela — Valasské Mezifici 11
Diim 1écby bolesti s hospicem — Rajhrad 8
Hospic Hvézda — Zlin 7
Bez uvedeni nazvu 6
Hospic Anezky Ceské — Cerveny Kostelec 6
Hospic na sv. Kopecku — Olomouc 5
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Hospic Strasburk — Praha 3
Hospic sv. LukaSe — Ostrava 1
Hospic Dobrého pastyie — Ceréany 1
Hospic sv. Alzbéty — Brno 1
Hospic sv. Jana N. Neumana — Prachatice 1
Domaci hospic — Uherské Hradisté 1

Tab. 20. Uvedené hospice — neverici.

Uvedené hospice

Pocet odpovédi

Hospic Hvézda — Zlin 12
Hospic Citadela — Vala$ské Mezifici 9
Hospic na sv. Kopecku — Olomouc 6
Bez uvedeni nazvu 5
Hospic Anezky Ceské — Cerveny Kostelec 4
Duim [éCby bolesti s hospicem — Rajhrad 2
Hospic sv. Alzbéty — Brno 1

5.7.1 Vyhodnoceni hypotéz

Pro vSechny hypotézy jsem pouzila hladinu vyznamnosti 0,05 a 1 stupeii volnosti, kriticka

hodnota je tedy x20,05(1) =3,481

1. Hp Lidé bydlici na vesnici schvali legalizaci aktivni eutanazie stejné Casto jako lidé

bydlici ve mésté.

Ha Lidé bydlici na vesnici neschvali legalizaci aktivni eutanazie stejné Casto jako

lidé bydlici ve mésté.
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Tab. 21. Hypotéza 1.
Pozorovand | O&ekavana P-O (P-0)° (P-0)*
cetnost P ¢etnost O 0
Vesnice 21 40,5 -19,5 380,25 9,389
Meésto 60 40,5 19,5 380,25 9,389
> 81 > 81 > 18,778

¥’ =18,788 > y%005(1) = 3,481

Zamitdme nulovou hypotézu a pfijimame alternativni, kterd tikd, Ze v nazoru lidi bydlicich

na vesnici a ve mesté na legalizaci aktivni eutanazie je statisticky vyznamny rozdil. Pro

legalizaci aktivni eutanazie je 60 lidi bydlicich ve mésté, ale jen 21 lidi bydlicich na vesni-

ci. Domnivam se, Ze to muze byt z toho ditvodu, Ze lidé z mésta jsou v téchto vécech vice

pokrokovi.

2. HjLidé bydlici na vesnici schvali provadéni pasivni eutandzie stejné Casto jako lidé

bydlici ve mésté.

Hyx Lidé bydlici na vesnici neschvali provadéni pasivni eutanazie stejné Casto jako

lidé bydlici ve mésté.

Tab. 22. Hypotéza 2.

Pozorovand | Ocekavana P-O (P-0)* (P-0)°
¢etnost P ¢etnost O 0
Vesnice 25 45 -20 400 8,889
Mésto 65 45 20 400 8,889
Y 90 Y 90 Y 17,778

' =17,778 > v*0.05(1) = 3,481
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V ptipadé¢ schvalovani pasivni eutanazie je vysledek stejny jako u aktivni. Zamitame
nulovou hypotézu a pfijimdme alternativni, ktera tik4, Ze zde je statisticky vyznamny
rozdil. Pasivni eutanazii by schvalilo 65 lidi bydlicich ve mésté, ale jen 25 lidi bydlicich na

vesnicl.

3. HpLidé vétici se setkali s pojmem eutanazie stejné Casto jako lidé nevéfici.

Ha Lidé véfici se nesetkali s pojmem eutanazie stejné Casto jako lidé nevéfici.

Tab. 23. Hypotéza 3.

Pozorovana | Odekavana P-O (P-0)° (P-0)°
cetnost P ¢etnost O 0
Vétici 59 61 2 4 0,066
Nevéfici 63 61 2 4 0,066
> 122 > 122 > 0,132

=0,132 <x%00s5(1) = 3,481

Zamitame alternativni hypotézu a pfijimame nulovou, podle které neni mezi véficimi
a nevéficimi v pfipadé setkani s pojmem eutandzie statisticky vyznamny rozdil, tudiz Ze se

s pojmem setkali stejné Casto.

4. Hj Lid¢, ktefti zazili utrpeni blizkého, schvali legalizaci aktivni eutanézie stejn¢ Cas-
to jako lidé, ktefi utrpeni blizkého nezazili.
Ha Lidé, kteti zazili utrpeni blizkého, neschvali legalizaci aktivni eutanazie stejné

Casto jako lid¢, ktefi utrpeni blizkého nezazili.
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Tab. 24. Hypotéza 4.
Pozorovand | Ocekavana P-O (P-0)° (P-0)*
cetnost P cetnost O 0
Zazili 49 40,5 8,5 72,25 1,784
Nezazili 32 40,5 -8,5 72,25 1,784
> 81 > 81 > 3,568

v =3,568 > y200s(1) = 3,481

Zamitame nulovou hypotézu a piijimame alternativni, podle které mezi lidmi, ktefi zazili

utrpeni blizkého a ktefi je nezazili, jsou v piipadé legalizace aktivni eutanazie statisticky

vyznamné rozdily. Respondentd, kteti schvaluji legalizaci aktivni eutanazii je vice mezi

lidmi, kteti utrpeni blizkého zazili. Vysvétluji si to tim, ze lidé, ktefi se s utrpenim blizkého

nesetkali, se do této situace nemusi umét dobie vzit a v opacném piipad¢ by se rozhodli

jinak.

5. Hp Lidé, ktefi zazili utrpeni blizkého, schvali provadéni pasivni eutandzie stejné

Casto jako lidé, kteti utrpeni blizkého nezazili.

Ha Lidé, ktefi zazili utrpeni blizkého, neschvali provadéni pasivni eutanazie stejné

Casto jako lidé, kteti utrpeni blizkého nezazili.

Tab. 25. Hypotéza 5.

Pozorovand | O&ekavana P-O (P-0)* (P-0)°
Cetnost P ¢etnost O 0
Zazili 57 45 12 144 32
Nezazili 33 45 -12 144 32
Y 90 Y 90 Y 6,4
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Y'=6,4>v%0s(1)=3,481

Stejn¢ je tomu 1 v pfipadé provadéni pasivni eutanazie. Zamitame nulovou hypotézu
a pfijimame alternativni, ktera fika, Ze mezi lidmi, ktefi zazili utrpeni blizkého a ktefi je
nezazili, jsou v pfipadé¢ provadéni pasivni eutanazie statisticky vyznamné rozdily.
Respondentt, kteti schvaluji provadéni pasivni eutanézii je vice mezi lidmi, ktefi utrpeni

blizkého ¢loveéka zazili.

6. Hy Nazor na to, zda je moralni provést eutanazii, se u veficich a nevéticich lidi
nelisi.

Ha Nazor na to, zda je moralni provést eutanazii, se u véticich a nevéticich lidi 1isi.

Tab. 26. Hypotéza 6.

Pozorovana | Ocekavana P-O (P-0)* (P-0)°
¢etnost P Cetnost O 0
Vétici 6 16,5 -10,5 110,25 6,682
Nevétici 27 16,5 10,5 110,25 6,682
Y 33 Y 33 Y 13,364

Y =13,364 > y%05(1) = 3,481

Zamitdme nulovou hypotézu a pfijimdme alternativni, kterd ftika, Ze mezi véficimi
a nevéficimi jsou v pfipadé¢ ndzoru na to, zda je moralni provést eutandzii, statisticky

vyznamné rozdily. Za moralni povazuje eutanazii 27 nevéticich a jen 6 véficich.

7. Hp Lidé vérici se budou domnivat, Ze lze eutanézii zneuzit stejné Casto jako lidé
neveérici.
Hya Lidé véfici se nebudou domnivat, Ze lze eutanazii zneuzit stejné casto jako lidé

neverici.
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Tab. 27. Hypotéza 7.

Pozorovand | Ocekavana P-O (P-0)° (P-0)°

Cetnost P ¢etnost O 0
Vétici 65 63,5 1,5 2,25 0,035
Nevétici 62 63,5 -1,5 2,25 0,035
Y 127 Y 127 Y 0,07

¥ =0,07 <x%00s(1) = 3,481

Zamitame alternativni hypotézu a pfijimame nulovou, podle které jsou vétici a nevéfici

presvédceni o riziku zneuziti eutanazie stejn¢ Casto, neni zde tedy statisticky vyznamny

rozdil. Pfijde mi zajimavé, ze i kdyz jsou si respondenti tohoto rizika védomi, stejné

eutanazii schvaluji.

8. HoNazor na legalizaci aktivni eutanazie je u véficich a nevéticich lidi stejny.

Ha Nazor na legalizaci aktivni eutandzie se u véficich a nevéticich lidi lisi.

Tab. 28. Hypotéza 8.

Pozorovand | Ocekavana P-O (P-0)° (P-0)°
Cetnost P Cetnost O 0
Vétici 20 40,5 -20,5 420,25 10,377
Nevéfici 61 40,5 20,5 420,25 10,377
Y 81 Y 81 Y 20,754

Y’ =20,754 > y*005(1) = 3,481

Zamitdme nulovou hypotézu a pfijimadme alternativni, kterd tik4, Ze v pfipad¢ ndzoru na

legalizaci aktivni eutanazie je mezi véficimi a nevéticimi statisticky vyznamny rozdil.
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9. Hp Nazor na rozhodnuti se pro vyuziti aktivni eutanazie se ulidi véficich

a nevéricich nelisi.

Ha Néazor na rozhodnuti se pro vyuziti aktivni eutanazie se ulidi veéficich

a nevéricich 1isi.

Tab. 29. Hypotéza 9.

Pozorovana | Ocekavana P-O (P-0)° (P-0)°
¢etnost P ¢etnost O 0
Veérici 14 33,5 -19,5 380,25 11,351
Neveérici 53 33,5 19,5 380,25 11,351
> 67 > 67 >22,702

Y =22,702 > y00s(1) = 3,481

Zamitame nulovou hypotézu a pfijimame alternativni, kterd tika, ze v pfipadé vyuziti ak-

tivni eutanazie je mezi veéficimi a nevéticimi statisticky vyznamny rozdil.

10. Ho Nazor na provadéni pasivni eutanazie je u véficich a nevéticich lidi stejny.

Ha Nazor na provadéni pasivni eutanazie se u veticich a nevéticich lidi 1isi.

Tab. 30. Hypotéza 10.

Pozorovand | Ocekavana P-O (P-0)* (P-0)°
¢etnost P Cetnost O 0
Vétici 42 45 -3 9 0,2
Nevéfici 48 45 3 9 0,2
3 90 Y 90 2. 0.4

¥ =0,4 <x%00s(1) = 3,481

Zamitame alternativni hypotézu a pfijimame nulovou, ktera tik4, ze lidé véfici a nevéfici
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schvaluji provadéni pasivni eutanazie ve stejné mife, neni zde tedy statisticky vyznamny

rozdil.

11. Hy Nazor na rozhodnuti se pro vyuziti pasivni eutanazie se ulidi véficich

a nevéricich nelisi.

Ha Nézor na rozhodnuti se pro vyuziti pasivni eutandzie se ulidi véficich

a nevéricich 1i8i.

Tab. 31. Hypotéza 11.

Pozorovana | Odekavana P-O (P-0)° (P-0)°
cetnost P ¢etnost O 0
Vétici 32 36 -4 16 0,444
Nevéfici 40 36 4 16 0,444
272 272 > 0,888

v =0,888 <%0.05(1) = 3,481

Zamitame alternativni hypotézu a pfijimame nulovou, podle které by se véfici a nevefici

rozhodli vyuzit pasivni eutanazii stejné ¢asto, neni zde statisticky vyznamny rozdil.

12. Hp Lidé véfici budou schvalovat provadéni asistované sebevrazdy stejné Casto jako

lidé nevéfici.

Ha Lidé véfici nebudou schvalovat provadéni asistované sebevrazdy stejné cCasto

jako lidé nevéfici.
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Tab. 32. Hypotéza 12.
Pozorovand | Ocekavana P-O (P-0)* (P-0)°
cetnost P ¢etnost O 0
Veérici 7 20,5 -13,5 182,25 8,890
Neveérici 34 20,5 13,5 182,25 8,890
S 41 Y 41 > 17,78

' =17,78 > y0.05(1) = 3,481

Zamitame nulovou hypotézu a pifijimame alternativni, podle které je mezi véticimi

a nevéiicimi v ptipad¢ ndzoru na provadéni asistované sebevrazdy statisticky vyznamny

rozdil.

13. Hy Povédomi o hospicich se u lidi véficich a nevéticich nelisi.

Ha Povédomi o hospicich se u lidi véficich a nevéfticich lisi.

Tab. 33. Hypotéza 13.

Pozorovand | Ocekavana P-O (P-0)° (P-0)°
Cetnost P ¢etnost O 0
Vétici 30 28,5 1,5 2,25 0,079
Nevétici 27 28,5 -1,5 2,25 0,079
Y 57 Y 57 Y 0,158

Y =0,158 < y%00s(1) = 3,481

Zamitdme alternativni hypotézu a pfijimdme nulovou, kterd ftik4a, ze v povédomi

o hospicich mezi véficimi a nevéficimi neni statisticky vyznamny rozdil.
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5.8 Shrnuti vyzkumu, doporuceni pro praxi

Zajimavym faktem, ktery z mého vyzkumu vyplynul, je ten, ze lidé bez ohledu na to, zda
jsou nebo nejsou vétici, by s eutanazii sice souhlasili, ale pokud by se méla tykat jich

samotnych, spise by ji vyuzit necht¢li.

Dalsim faktem je, ze si sice vétSina lidi o paliativni péci mysli, ze je to dobry zpiisob péce
o umirajici lidi, coz mé& potésilo, ale povédomi o institucich, které se témito lidmi zabyvaji
— hospicich — uz tak velké nemaji ani véfici, ani nevéfici. Doporucila bych tedy zlepsit
povédomi spolecnosti jak o eutandzii, tak o paliativni péci.

Svoji praci bych doporucila vSem, které problematika eutandzie zajima a chtéli by se

dozvédét vice informaci ztéto oblasti. M4 prace jim miZze také poskytnout seznam

literatury zabyvajici se touto problematikou.
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ZAVER

Moje bakalaiska prace byla pro meé samotnou velkym piinosem zejména v tom, Ze jsem si
prohloubila védomosti o slozité problematice eutanazie. PfedevSim jsem si utfidila
informace tykajici se déleni eutanazie a toho, co eutandzie je a co neni. To snad bude
pfinosem pro vSechny, ktetfi budou mou préci ¢ist. Doufam, Ze jim to pomuze vytvofit si
vlastni ndzor na problematiku eutandzie jako takovou, tak 1 na jeji legalizaci Ci
nelegalizaci. Domnivam se, Ze spousta lidi, ktefi s eutandzii souhlasi, netusi, co ten pojem
vlastné obnasi a pak souhlasi s né¢im, s ¢im by souhlasit nechtéli. Po vysvétleni pojmt
svlj nazor zméni.

Déle jsem pifi psani prace zjiStovala, jaké stanovisko k eutanazii zaujima pravo
a nabozenstvi a dozveédéla jsem se néco o paliativni péci. Tu povazuji vlastné za pravy
opak eutanazie a jako véfici ¢lovek ji davam pied eutandzii prednost. Dnesni spolecnost
rad¢ji zavie umirajici lidi do nemocnic, kde se vétSinou staraji jen o jejich zdravotni
stranku. Coz ale nesta¢i. M¢li bychom se naucit, jak 0¢inné pomdhat umirajicim, byt jim
oporou a ulevit jim od bolesti, kterd ale neni jen fyzickd. Bolest miize ¢lovek pocitovat i
v oblasti dugevni a duchovni. Ulevu od téchto bolesti ale pfece nevyfesi eutanazie, ale
vstiicny pfistup rodiny a postupy paliativni péce, kterd si vazi zivota kazdého ¢loveka.
Tento piistup také dokaze eliminovat zddosti umirajicich o eutanazii. Lidé, ktefi pecuji o
umirajici by si ale méli pfednostné uvédomit, jak smrt vnimaji oni sami. Smrt ¢ekd nas
vSechny a prosté€ k Zivotu patii. Otazkou je, do jaké miry je smrt pomoci eutandzie skute¢né

smrti dobrou a milosrdnou.

rowr

Co se tyCe praktické ¢asti mé prace, vyzkum dopadl v podstaté podle ocekavani. Rozdily
ve vnimani eutandzie mezi lidmi véficimi a nevéticimi jsou. Lidé nevéfici jsou liberalnéjsi
v postojich k legalizaci a provadéni eutanazie a v otazkach s tim souvisejicich. Presto velké

mnozstvi véficich eutanazii také striktné neodmita.
Svou préaci bych rada zakoncila vyzvou ke vSem, ktefi o slozité problematice, jakou
eutandzie bezesporu je, jest¢ neptfemysleli, aby tak ucinili a vytvofili si na ni vlastni

pouceny nazor.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
Atd. A tak dale.

Napi.  Napiiklad.

S. Strana.

Tab.  Tabulka.

WHO Svétova zdravotnickd organizace (World Health Organisation).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 64

SEZNAM GRAFU

Graf 1. Pohlavi reSpONdEentll. .........cceoviieiiieeiiiecie ettt e et e e eaae e s 33
Graf 2. VEK reSPONAENTUL ......eeeiiiiiiiiieiieeiieste ettt ettt sae et aeesbeessaeenseesnaaans 33
Graf 3. Vzdelani reSpondentll. ..........ccueeeiiieeiiieeiieeie et e e e saae e s 34
Graf 4. BydliSt€ reSPONAENtUL. .........ceouieriiieiiieiiieiiesie ettt ettt ettt ae b e seaeeseesaaeens 34
Graf 5. Nabozenské vyznani reSpondentll...........cceeecuvieriieeniiieeniie e evee e 34
Graf 6. Vysvétleni eutanazie — VEFICT. .....eeivieriiiiiiiiieeiiecie et 35
Graf 7. Vysvétleni eutanazie — NEVETICT ... ..eevvieeiiiieeiiiceiie ettt 35
Graf 8. Setkani s pojmem eutanazie — VEIICI. ....ccceevveeriieniiiiiecie et 36
Graf 9. Setkani s pojmem eutandzie — NEVEIIC.......cccvreeciieeriieeciie et 36
Graf 10. Zptsob setkani s pojmem eutandzie — VETICL. ...cccveevveeriieiiieiieciieceeeceee e 37
Graf 11. Zptsob setkani s pojmem eutanazie — NEVETICL. ....ccuveervieeriieeiieeciee e 37
Graf 12. Vnimani eutanazie — VETICT. .eovuieiiieiiiiiieeie ettt 38
Graf 13. Vnimani eutanazie — NEVETICT. .....c.eevuiiiiiiiiieiieic e 38
Graf 14. Legalizace aktivni eutanazie — VEFICT. ......cooveeuieriiiiieeiiciiece et 39
Graf 15. Legalizace aktivni eutanazie — NEVETICL. ....couvveeivieeiie e 39
Graf 16. Vyuziti aktivni eutandzie — VETICT. ...ccuivvuieriieiiecie et 41
Graf 17. Vyuziti aktivni eutanazie — NEVETICL. ...ccvvveeiiieeiiieeiie et 41
Graf 18. Schvaleni pasivni Utandzie — VETICI.....ceevveeiieriiiiieeie et 43
Graf 19. Schvaleni pasivni eutanazie — NEeVETICI. ....cccvierciieeriieeeiie et 43
Graf 20. Vyuziti pasivii €Utanazie — VEIFICT.....c.eevuiiriieiieriieieeeie et 45
Graf 21. Vyuziti pasivii eutanazie — NEVETICT. ....ccureerurieeiieeeiee ettt 45
Graf 22. Schvéleni asistované sebevrazdy — VETICI. .....c.ceovveiiiieriiiiiecieciecceeeee e 47
Graf 23. Schvaleni asistované sebevrazdy — NeVETICI. .......eevvvveeriieeriieeiie e 47
Graf 24. Rozhodnuti 0 ukonceni Zivota — VEIFICT.....cueevierieiiiieniieiiecie et 47
Graf 25. Rozhodnuti 0 ukonceni Zivota — NEVETICT. ......eeveiiiieeiiiiiieiceeeceee e 48
Graf.26. Nazor na paliativini pECT — VETICL. c.veevuvieiiiiiieeiiecie et 48
Graf 27. Nazor na paliativii peCT — NEVETICL. .veeevirieiiieeiieeeiee et 48
Graf 28. Znalost hoSPICT — VETICT. ...eevieiiieiieiii et 49
Graf 29. Znalost hoSPICT — NEVETICT. ....eeevurieeiiieciieeeiee et eaae e s 49



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 65

SEZNAM TABULEK

Tab. 1. Vysvétleni eutanazie — VETICI. ..ccvvieeriiieeiiieeiie et 35
Tab. 2. Vysvétleni eutanazie — NEVETICH. ....c..ecvvieiiiiriieiieeie e 36
Tab. 3. Zplsob setkani s pojmem eutanazie — VEIICI. .....cveercveeeriieeiiie e 37
Tab. 4. Zplsob setkani s pojmem eutanazie — NeVETICI. .......cccevcveeriieriieiieeiieiieeeeeee e 37
Tab. 5. Vnimani eutanazie — VEFICT. ....covuiriiiiiiiiieiee e 38
Tab. 6. Vnimani eutanazie — NEVETICL. ....ccuerviriiiiiiiiiieiereeieteeeee e 39
Tab. 7. Legalizace aktivni eutanazie — VEFICT. ....ccueeeiureeeiieeeiie et 40
Tab. 8. Legalizace aktivni eutandzie, odpoveéd’ h) jiny — VETICT. c.ocoveeeiieiieiiieiieciieeeee 40
Tab. 9. Legalizace aktivni eutanazie — NEVETICL. .....ccvuvieeciiieeiieceiie et 40
Tab. 10. Legalizace aktivni eutanazie, odpoved’ h) jiny — neveric. .....cocevevverienciieniennnne 41
Tab. 11. Vyuziti aktivni eutanazie — VETICT. ..coveveeuieeeiieciie ettt 42
Tab. 12. Vyuziti aktivni eutandzie — NEVETICT. ....cceevueeriieriiiiieeie ettt 42
Tab. 13. Schvaleni pasivni utanazie — VEIICT. ....ccceeevvieeciieeciie et 43
Tab. 14. Schvaleni pasivni eutandzie, odpoved’ h) jiny — VETICL. ..ccueervieiieniieiieeieeieee 44
Tab. 15. Schvaleni pasivni eutanazie — NEVETICL. ....cccuvierciieeeiieeeiieeeiee e 44
Tab. 16. Vyuziti pasivni eutanazie — VETICT.....c.eevuiiriieiieeieciiecie et 45
Tab. 17. Vyuziti pasivni eutanazie, odpoved’ h )jiny — VETICI. ..ccvveeriieeriieeciiecieeeeee, 46
Tab. 18. Vyuziti pasivni eutandzie — NEVEIICT. ....ceevueeruieriiiiieiiieieeeie et 46
Tab. 19. Uvedené hoSPiCe — VETICI. ..evuuiieriieeiiieciiieeiee ettt e e svee e s 49
Tab. 20. Uvedené hospice — NEVETIC. ...c.ueeiuieiiieiiiiieeiiecie ettt 50
Tab. 21. HYPOLEZA L. ....oooeiiieiieeie ettt et e e e et eetae e et eeessaeeensaeennnee s 51
Tab. 22, HYPOLEZA 2. ..ottt ettt ettt ettt et e ssbeenbae st e enbeessseenseennseens 51
Tab. 23. HYPOLEZA 3. ...oooeeiieee ettt et e et e e e aae e e aae e e baeeennneennnee s 52
Tab. 24. HYPOTEZA 4. ...ttt ettt et et eenbeesabeenbeessseeseennnaens 53
Tab. 25. HYPOLEZA 5. ...oooeeriieie ettt et e et e e e e e e saeeensaeennnee s 53
Tab. 26. HYPOLEZA 6. ..ottt ettt ettt e s b e enbeessbeensaesnnaens 54
Tab. 27. HYPOLEZA 7. ...ooeeeeieeeiie ettt ettt e ettt e e aae e e s e e essaeesnnaaennseeas 55
Tab. 28. HYPOLEZA 8. ...ttt ettt ettt et et e s b e esbeessbeesaennnaens 55
Tab. 29. HYPOLEZA 9. ....oooeeiieie ettt et et e e et e e e ba e e eenaeeennee s 56
Tab. 30. HYPOtEZa 10. ...cceiiiieiieie ettt ettt et st e et essaeesaesnaeens 56
Tab. 31. HYPOtEZA 1 1. ..ccoeiiiiiieeie ettt et et e et e e ebae e snnaeesnnee s 57



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 66

Tab. 32. HYPOLEZA 12, ...cceeiiiiieeiee ettt ettt e e ae e et e e et e e e taeeessaeesnsaeesnseeas 58
Tab. 33. HYPOtEZA 13. ..ottt ettt et a e et e s eaeesaeenaaens 58



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

67

SEZNAM PRILOH
PI Dotaznik
PII  Hippokratova ptisaha

PIIl  Seznam hospicti v Ceské republice



PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dobry den, jmenuji se Marie Staitkovd ajsem studentkou 3. ro¢niku oboru socialni
pedagogika na Univerzit¢ TomaSe Bati ve Zlin€. Tento dotaznik slouZzi jako podklad pro
mou bakalafskou praci na téma Eutandzie z pohledu lidi véficich a nevéficich. Pokud neni
uvedeno jinak, u kazdé otazky prosim zakrouzkujte jen jednu odpovéd’. Dotaznik je zcela

anonymni, za vyplnéni vam dékuji.
1. Jste:

a) muz

b) Zena

2. Vas vék:

a) 18-25 let

b) 26-40 let

c) 41-60 let

d) od 61 let

3. VasSe nejvyssi dosazené vzdélani:
a) zakladni

b) odborné ucilisté

¢) stitedoskolské s maturitou

d) vyssi odborné

e) vysokoskolské

4. Bydlite:

a) na vesnici

b) ve mésté

5. Jste:

a) verici, jak€ho vyznani..............oooiiiiii i,

b) ateista



6. Mohl/a byste vlastnimi slovy vyjadrit, co znamena eutanazie?
7. Setkal/a jste se nékdy s pojmem eutanazie?

a) ano

b) ne

Pokud jste zakrouzkoval/a moznost b) ne, prejdeéte k otazce 9.

8. Jakym zpusobem jste se s eutanazii setkal/a? (Zakrouzkujte vSechny hodici se

moznosti.)
a) pribuzni, ptratelé, znami
b) televize, radio, internet

c¢) knihy, Casopisy

9. Jak vnimate eutanazii?
a) jde o vrazdu

b) je to pomoc nevylécitelné nemocnému ¢lovéku

10. Ocitl/a jste se uz v situaci, kdy jste vidél/a utrpeni nékoho vam blizkého?
a) ano

b) ne

11. Myslite si, Ze je moralni provést eutanazii?

a) ano

b) ano, ale jen v ptipadé, ze cloveéku prokazatelné zbyva jen par dni Zivota

c) ne

12. Domnivate se, Ze Ize eutanazii zneuzit?

a) ano

b) ne



13. Co si myslite o legalizaci aktivni eutanazii? (Lékar ukonci zivot na zadost pacienta.)
a) souhlasim s tim

b) nesouhlasim s tim

Pokud jste zakrouzkoval/a moznost b) nesouhlasim s tim, prejdéte k otazce 15.

14. V jakych pripadech schvalujete aktivni eutanazii? (Zakrouzkujte vSechny hodici se

moznosti.)

a) ¢lovek je nevylécitelné nemocny

b) ¢lovek trpi nesnesitelnymi bolestmi

¢) ¢lovek ztratil zajem o sviyj vlastni zivot
d) ¢lovek se citi opustény

e) ¢lovék ma pocit ztraty vlastni distojnosti
f) ¢lovék ma pocit, ze je ostatnim na obtiz

g) ¢loveék ma strach z umirani

15. Rozhodl/a byste se vy sam/sama moZnost aktivni eutanazie vyuzit?
a) ano

b) ne

Pokud jste zakrouzkoval/a moznost b) ne, prejdeéte k otazce 17.

16. Z jakého duvodu byste se rozhodl/a aktivni eutanazii vyuzit? (Zakrouzkujte

vSechny hodici se moznosti.)

a) pokud bych trpél/a nevylécitelnou nemoci

b) pokud bych trpél/a nesnesitelnymi bolestmi

¢) pokud bych ztratil/a zajem o sviij vlastni Zivot
d) pokud bych se citil/a osam¢ly/a

e) pokud bych mél/a pocit ztraty vlastni distojnosti

f) pokud bych mél/a pocit, ze jsem ostatnim na obtiz



g) pokud bych mél/a strach z umirani

17. Schvalujete provadéni pasivni eutanazie? (Odmitnuti 1écby nebo vynechani

1écebnych postupti, které uz nejsou ucinné a jen prodluzuji umirani.)
a) ano

b) ne

Pokud jste zakrouzkoval/a moznost b) ne, prejdeéte k otazce 19.

18. V jakych pripadech schvalujete pasivni eutanazii? (Zakrouzkujte vSechny hodici se

moznosti.)

a) ¢lovek je nevylécitelné nemocny

b) ¢lovek trpi nesnesitelnymi bolestmi

¢) ¢lovek ztratil zajem o sviyj vlastni zivot
d) ¢lovek se citi opustény

e) ¢lovék ma pocit ztraty vlastni dlstojnosti
f) ¢lovék ma pocit, ze je ostatnim na obtiz

g) Cloveék ma strach z umirani

19. Rozhodl/a byste se vy sam/sama moZnost pasivni eutanazie vyuzit?
a) ano

b) ne

Pokud jste zakrouzkoval/a moznost b) ne, prejdeéte k otazce 21.

20. Z jakého divodu byste se rozhodl/a pasivni eutanazii vyuzit? (Zakrouzkujte

vSechny hodici se moznosti.)
a) pokud bych trpél/a nevylécitelnou nemoci
b) pokud bych trpél/a nesnesitelnymi bolestmi

¢) pokud bych ztratil/a zajem o svij vlastni Zivot



d) pokud bych se citil/a osam¢ly/a
e) pokud bych mél/a pocit ztraty vlastni distojnosti
f) pokud bych mél/a pocit, ze jsem ostatnim na obtiz

g) pokud bych mél/a strach z umirani

21. Schvalujete provadéni asistované sebevrazdy? (Pacient za asistence lékafe sam

ukonc¢i sviij zivot, napt. se odpoji od pfistroju.)

a) ano

b) ne

¢) nevim

22. Kdo je podle vas kompetentni rozhodnout o ukonceni Zivota?
a) ¢lovek sam

b) rodina nemocného

c) lékat

d) jen Bith

23. Co si myslite o paliativni péci? (Pristup, ktery zlepsSuje kvalitu zivota umirajiciho,

pomaha od utrpeni fyzického, psychického a duchovniho.)
a) je to zbyte¢né a financn¢ nakladné

b) je to dobry zptisob péce o umirajici lidi

¢) nemam na to nazor

24. Znate nazev néjakého hospice? (Dum pro umirajici.)
2) ano, UVEALe. ..ottt

b) ne



PRILOHA PII: HIPPOKRATOVA PRISAHA

., Prisaham pri lékari Apollonovi a Asklepiovia Hygieii a Panaceii a pri vSech bozich
a bohynich, jez beru za svedky, ze budu plnit podle svych schopnosti a podle svého usudku

tuto prisahu a smlouvu.

Budu povazovat toho, ktery mé naucil tomuto uméni, za rovnocenného svym rodiciim
a budu zit sviij Zivot v partnerstvi s nim,; bude-li mit potFebu penez, rozdélim se s nim o sviij
dil; budu se divat na jeho potomky tak jako na své bratry v muzské linii a budu je ucit to-
muto umeéni — budou-li si prat byt tomuto uceni, a to bez odmeény a bez smluvni listiny, po-
delim se o predpisy, ustni instrukce a o vsechny ostatni védomosti se svymi syny a se syny
toho, ktery mé ucil, a s zaky, kteri podepsali zavazek a slozili prisahu dle lékarského zdko-

na, ale s nikym jinym.

Budu aplikovat dieteticka opatieni pro dobro nemocnych podle svych schopnosti a podle

svého usudku, budu je chranit pred poskozenim a pred kiivdou.

Nepodam nikomu smrtici latku, i kdyby ji ode mne Zadal, a ani nikomu tuto moznost
nenavrhnu. Podobné nedam zené abortivni prostiedek. V Cistoté a v posvatnosti budu
strezit sviij Zivot a své umeni.

Nepouziji noze, dokonce ani ne u lidi trpicich kameny, ale ustoupim ve prospéch téch, kteri

se zabyvaji touto praci.

Navstivim-li kterykoliv dum, prijdu pro blaho nemocného a budu prost jakékoliv zameérné
. v 14 . r v v r 4 o 2 v . Ve
nepravosti, veskeré zlomyslnosti a obzvlaste sexudlnich vztahii, at’ se Zenami nebo s muZzi,

at’ se svobodnymi nebo s otroky.

Cokoliv uvidim nebo uslysim v prubéhu léceni nebo dokonce mimo léceni v pohledu na

vrve

bych se musel stydet o tom mluvit.

Jestlize splnim tuto prisahu a neporusim ji, mohu mit zaruceno, ze se budu radovat ze
Zivota a zumeéni aze budu ctén a prosluly mezi vSemi lidmi a na vsechny casy, které
prijdou; jestlize ji vsak porusim a budu prisahat falesné, at je opak toho vseho mym
‘

udélem.

(Munzarova, 2005, s. 19-20, ptelozeno z anglického ptekladu L. Edelsteina, 1967)



PRILOHA PIII: SEZNAM HOSPICU V CESKE REPUBLICE

LUZKOVE HOSPICE
Hospic — Frydek—Mistek
www.hospicfm.cz

Hospic sv. Alzbéty — Brno
www.hospicbrno.cz

Hospic Aneiky Ceské — Cerveny

Kostelec

www.hospic.cz

Hospic Dobrého Pastyie — Ceréany
WWWw.centrum-cercany.cz

Hospic Smifeni — Chrudim
/WWW.smireni.cz

Hospic sv. Stépana — Litoméice
www.hospiclitomerice.cz

Détsky hospic — odlehéovaci sluzby —

Malejovice

www klicek.org

Hospic — Most

www.hospic-most.cz

Hospic na Svatém Kopecku — Olomouc
www.hospickopecek.caritas.cz

Hospic sv. Lukase — Ostrava
wWww.ostrava.caritas.cz

Hospic sv. Lazara — Plzni

www.hsl.cz

Hospic Strasburk - Praha
www.hospicstrasburk.cz/

Hospic sv. Jana N. Neumana -

Prachatice
www.hospicpt.cz/prachatice/

Diim 1écby bolesti s hospicem sv. Josefa

— Rajhrad
www.dlbsh.cz
www.citadela.cz
Hospic Hvézda — Zlin

www.sdruzenihvezda.cz

MOBILNI HOSPICE
Terénni sluzby — BeneSov
WWW.centrum-cercany

Domaci hospic a piijéovna pomticek —

Brno
www.hospicbrno.cz

Hospicové hnuti Vysocina — Jihlava,

Nové mésto na Moravé
http://hhv.nmnm.cz
Domaci hospic David — Kyjov

www.kyjov.caritas.cz



Détsky hospic Klicek, odlehcovaci
pobyty — Malejovice

www.klicek.org

Charitni hospicova péce Pokojny

pristav — Opava

www.charitaopava.cz/strediska.php?stred

isko=pokojnypristav

Mobilni hospic Ondracek — Ostrava
www.mhondrasek.cz

Détsky hospic Kli¢ek — Ostrava
www.klicek.org/kontakt/kontakt.html
Mobilni hospicova jednotka — Ostrava
www.ostrava.caritas.cz

Domaci hospic Cesta domii — Praha
www.cestadomu.cz

Mobilni hospic sv. Jana — Rajhrad

www.dlbsh.cz

(Markova, 2009;

http://www.hospice.cz/adresar-hospicu/;

Domaci hospicova péfe — Zd’ar nad

Sazavou

http://zdar.domaci-hospic.cz

Domaci hospic Jordan, o.p.s. — Tabor
www.hospicjordan.cz

Charitni doméaci hospicova péce Barka
Hospicova péce sv. Zdislavy — Liberec
www.hospiczdislavy.cz

Hospicové obcanské sdruzeni Duha —
Hofrice

www.hospic-horice.cz

Hospicové obcanské sdruzeni Sdileni —

Telé
www.os-sdileni.wz.cz

Obcanské sdruzeni Cesta domu -—

Praha

www.cestadomu.cz

http://www.asociacehospicu.cz/o-hospicich/hospice-v-cr/;

http://www.cestadomu.cz/cz/adresar.html?orderBy=label&orderDir=DESC)



