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ABSTRAKT

Bakalarska prace se zabyva dobrovolnou bezdétnosti. Zamétuje se na jeji vyskyt v Ceské
spolecnosti, a jak je na ni nahlizeno. Cilem mé bakalaiské prace je identifikovat divody
a faktory vedouci k dobrovolné bezdétnosti. Pozornost je zaméfena na vysvétleni dobro-

volné bezdétnosti v Ceské spolecnosti.

V prvni kapitole teoretické ¢asti se zabyvam kli¢ovymi pojmy. V druhé kapitole je dobro-
volna bezdétnost popisovana v kontextu dé&jinného vyvoje. Treti kapitola obsahuje divody
a faktory vedouci k bezdétnému zivotu, a jak je dobrovolnd bezdétnost prezentovana
v médiich. Ctvrta kapitola této prace je vénovana mezinarodnimu dobrovolnému nezisko-

vému klubu pro jedince a pary, ktefi nikdy neméli déti.

Prakticka ¢ast prezentuje vysledky smiSené metodologické strategie.

Kli¢ova slova: dobrovolna bezdétnost, nedobrovolnd bezdétnost, No Kidding, gender, ro-

dina

ABSTRACT

This thesis deals with voluntary childlessness, focus on its occuring in Czech society and
how this phenomenon is reflected by society. Aim of this thesis was to identify reasons and
factors contributing to voluntary childlessness. The focus placed on explanation of

childlessness in the Czech society.

The first chapter of the theoretical part deals with keywords. The second one describes his-
tory of voluntary and involuntary childlessness. The third chapter contains a reasons
and factors contributing to life without kids and how is voluntary childlessness presented
in the public media. Fourth chapter is based on international social club for adult singles

and couples who have never had children.

The practical part presents the results of combination of quantitative and qualitative re-

search.

Keywords: voluntary childlessness, involuntary childlessness, No Kidding, gender, family
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UvVOD

Konec 20. stoleti s sebou nese velkou zménu. Je ji svoboda. Svoboda je pro nas moznost
volby v nepieberném spektru moznosti. Dobrovolna bezdétnost je jednou z nich. Jaké jsou
davody této volby? Co pfinese jednotlivei a jak je vnimana spolecnosti? To jsou otazky,

které me vedly ke zpracovani této prace.

Na dobrovolnou bezdétnost je nahlizeno z mnoha perspektiv. Jelikoz je toto téma, prede-
v§im pro ¢eskou spolecnost, relativné nové, setkdvame se s nizkou informovanosti a rozpa-
¢itymi postoji. Mnozi naziraji na dobrovolnou bezdétnost v souvislosti s individualismem,
kariérismem, sobeckosti. Otazkou vsak je, zda mtze byt sobecky nékdo, kdo se rozhodne
nezvySovat pielidnénost ohrozené planety a dobrovolné se tak vystavi vnitinimu i vnéjsimu

tlaku. Toto rozhodnuti zajisté neni jednoduché, jelikoz od jistého véku nelze vzit zpét.

V zahranici, pfedev§im v Kanadé¢ je informovanost o dobrovolné bezdétnosti na velmi vy-
soké urovni. Je to pieci jenom zemé puvodu No Kidding. Na trhu je spousta publikai vénu-

jicich se tomuto tématu. V Ceské republice vétsina téchto knih dostupnych neni.
Bakalaiska prace sestava ze dvou ¢asti.

Teoreticka ¢ast mé bakalarské prace obsahuje Ctyfi kapitoly. V prvni z nich nastinuji za-
kladni pojmy souvisejici s timto tématem. Druha kapitola je nahledem na dobrovolnou
bezdétnost v kontextu déjinného vyvoje. Ve tieti kapitole se zabyvam divody volby dobro-
volné bezdétnosti, faktory, které k této volbé ptispivaji, a také jak je na dobrovolnou bezdé-
tnost nahlizeno v médiich. Ctvrta kapitola je vénovana neziskovému klubu pro dobrovolné

bezdétné nesouci nazev No Kidding.

Cilem vyzkumné ¢asti je zmapovat divody volby bezdétného Zivota a zaroven zjistit, jaky
postoj zaujima Sir§i vefejnost k dobrovolné bezdétnym i dobrovolné bezdétnosti.
K dosazeni mého cile jsem vyuzila polostrukturovany interview doplnény anketami pro
dobrovolné¢ bezdétné i vefejnost. Vysledkem je ziskani komplexniho pohledu na dobrovol-

nou bezdétnost.

Bakalatskou praci bych posléze chtéla poskytnout k dispozici dobrovolné bezdétnym, jeli-

koZ je na ¢eském trhu minimalni mnozstvi literatury zabyvajici se timto fenoménem.
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. TEORETICKA CAST
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1 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

V prvni kapitole se snazim o pfiblizeni kli¢ovych pojmii souvisejicich s dobrovolnou bez-
détnosti. Uvadim zde vysvétleni zékladni pojmii z pohledu odbornikl a zaroven prikladam

vysvétleni uvedend v lexicich.

1.1 Dobrovolna bezdétnost

Sociolozka Haskova (2009, s. 172-173) vysvétluje, ze ,, Dobrovolnost bezdétnosti je jedno-
znacna pouze tam, kde je rozhodnuti se pro bezdétnost deklarovino. Pri takovém rozhod-

nuti je diiraz kladen na prileZitosti, které prinasi Zivot bez rodicovstvi.

O dobrovolnost bezdétnosti se jedna v piipadé, kdy je védomée branéno poceti se zdmérem

udrzet partnerstvi/manzelstvi i nadale bezdétné (Rabusic, 2001).

Viznerova (In Haskova, 2006, s. 78) uvadi, Ze ,, Dobrovolné bezdetni deklaruji své védomeé,

I3

dobrovolné rozhodnuti a volbu prozit cely sviij zivot bez vlastnich deti.

Z vySe uvedenych vymezeni pojmu dobrovolna bezdé&tnost shledavam jako nejvystizné;si
nahled profesora RabuSice. Velmi stru¢né a srozumitelné vystihl podstatu dobrovolné bez-

détnosti.

1.2 Nedobrovolna bezdétnost

Nedobrovolnost bezdétnosti hraje roli predev§im u téch, ktefi se pro rodiovstvi v urcity
moment svého zivota rozhodli a zaroven o rodicovstvi usilovali. Nekteti z nich pod vlivem
bariér pro zahajeni rodi€ovstvi na své snahy rezignovali. Lidé zpravidla usiluji o biologické
a genetické rodicovstvi. Souc¢asné moznosti asistované reprodukce umoziuji rodicovstvi
S ¢astecnou genetickou vazbou na oba rodi¢e. Adopce umoziiuje realizaci rodicovstvi

bez genetické vazby na rodice (HaSkova, 2009).

Konec¢na (2009) vysvétluje, Ze clovek zastava bezdétny z vlastniho rozhodnuti, kdy ukoncil

1é¢bu a adopci pro sebe nepovazuje za vhodné feSeni.
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1.3 No Kidding

Oficialni webové stranky No Kidding klubu (www.nokidding.net [online]) uvadéji,
7e se jedna o mezinarodni dobrovolny neziskovy socialni klub uréeny pro dospélé pary
a jednotlivce, ktefi nemaji déti. No Kidding klub byl zaloZen Jerrym Steinbergem v roce

1984 ve Vancouveru v Kanadg. Clenstvi je povoleno kazdému, kdo nikdy nemél déti.

No Kidding poskytuje prostor, kde se dobrovolné bezdétni seznamuji, diskutuji o zajima-

vych tématech a potadaji spole¢né akce (chesconk.tripod.com [online]).

No Kidding neni spojeny s zadnou sektou, nabozenstvim, politickou stranou nebo hnutim.

Jedna se pouze o socialni klub (nokidding.webovastranka.cz[online]).

1.4 Socialni role

,,Pojem role nam pomaha porozumeét orientaci a jednani lidi ve spolecnosti. Jedinec orga-
nizuje svij zivot ve spolecnosti podle toho, které role mu byly pridéleny (umoznény,
nekdy i vauceny). Kazda role predstavuje urcity soubor ocekavani, jimz ma jeji nositel vy-
hoveét, a zaroven soubor pozZadavku, jez je opravnén klast na nositele jinych roli, zejména

roli komplementdrni, tj. doplitkovych k jeho viastni roli* (Ri¢an, 2008, s. 206).

V sociologickém slovniku od Jandoureka (2001) jsou socialni role vysvétleny jako souhrn
jednani ocekavaného od jedince, ktery zastavd danou socialni pozici. Socidlnim rolim

se jedinec uci v procesu socializace.

1.5 Gender

Pojem gender nema pouze jednu platnou definici, fada autori/autorek na tento pojem na-

hlizi relativn€ odliSnym zptisobem.

Oakleyova (2000) gender vymezuje jako pojem, ktery vyjadiuje rozdily v chovani muzt

a zen. Gender je podminén sociokulturnim a historickym vyvojem.


http://www.nokidding.net/
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Gender je pojem odkazujici na rozdily mezi muzi a Zenami, jez jsou socialn¢ a kulturné
podminéné. Na Gender lze nazirat jako na socialni konstrukt, ktery ovliviiuje a modifikuje
individualni schopnosti a vlastnosti. Modifikuje také nazory, postoje a chovani (Matikova

In Cermakova, Sanderova, Tudek, 2000).

Dle Gjuricové (In JanoSova, 2008) pojem gender znamena rozdily mezi muzi a zenami,

které spocivaji v socialnich vzorcich chovéani. Gender lze chépat jako socialni pohlavi.

1.6 Rodina

vvvvvv

nou, ktera je zakladnim ¢lankem a zakladni ekonomickou jednotkou socialni struktury.
Hlavnimi funkcemi rodiny je reprodukce a vychova, pienos kulturnich vzorct a zachovani

kontinuity vyvoje.

O rodin€ je mozno mluvit tehdy, kdyz se muzi a zen€ zijicim spolu, narodi dité. Rodinu

ey

netvoii lidé pouze zijici v jednom byté, ¢i spoleéné domacnosti. Rodinu netvoii manzelské

......

stvi. Rodinu netvofi ani pary homosexualni (Vesela a kol, 2003).

Tato kapitola byla zaméfena na objasnéni kliCovych pojmt fenoménu dobrovolné bezdét-
nosti. V nasledujici kapitole se budu vénovat vyvoji dobrovolné bezdétnosti v kontextu

hlavnich spolecenskych zmén v ¢eskych dé&jinach.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 15

2 BEZDETNOST V KONTEXTU DEJINNEHO VYVOJE

Prostfednictvim studia dé&jin I1ze 1épe pochopit postaveni jednotlivce ve spole¢nosti a poro-
zum¢t tak spoleCenskym zménam. Dnes, na zacatku 21. Stoleti, si jen stézi dovedeme pied-
stavit, jaké postaveni méla zena na pocatku stoleti minulého a jaky prostor ji byl dan
na vlastni volby a rozhodnuti. Proto se zde snazim vytycit zakladni mezniky d¢jinného vy-

voje vV minulém stoleti.

2.1 Stav na prelomu 19. a 20. stoleti

Buresova (2001) poukazuje, ze na pielomu 19 a 20. stol. Zeny bojovaly za ptiznani obcan-
skych prav a snazily se o ziskani svého mista jak ve spolec¢nosti, tak i ve vefejném Zzivoté.
Tato prava byla Zenam oficialng pfiznana souc¢asné se vznikem Ceskoslovenské republiky.

Teoretické ptiznani prav se zacalo postupné promitat v praktickém zivot¢.

Za prvni republiky dité nebylo podminkou k ziskani bydleni ¢ socialnich vyhod. Zeny
se tak k zakladani rodin stavély opravdu velmi zodpovédné. Vek prvorodi¢ek z dob prvni

republiky byl v priméru 27 let (Silhova, Stejskalova, 2006).

Kynclova (In Van Luven, 2010) vysvétluje, Ze z generace Zen narozenych na pielomu 19.
a 20.stol na uzemi dne$ni Ceské republiky, ziistalo 20 % Zen bezdétnych. U mnoha Zen
tohoto obdobi nebylo zadouci, aby si déti vibec pofidily. Napiiklad ucitelkdm byl v 19.
stoleti natizovan celibat, nebot” se pfedpokladalo, Ze by jejich matefstvi negativné vstupo-
valo

do jejich pedagogickych povinnosti.

Dv¢ tretiny muzi a 90 % Zen narozenych v roce 1954 vstoupily v ¢eské spolecnosti do do-
sazeni v€ku 25 let nejmén¢ jednou do manzelstvi. U lidi narozenych v roce 1974, byla
ve véku 25 let Zenata jen jedna tfetina muzt a vdanych Zen bylo méné nez 59 % (Pavlik,

Kucera In HaSkova, 2009).

Jak uvadi Sobotka (In Haskova, 2009), lidé narozeni v 70. a 80 letech nevstupuji do man-
zelstvi v tak vysoké mife jako jejich rodice. Pokud se do manzelstvi rozhodnou vstoupit,

pak az ve vys$im veku. Pro zeny narozené v poloviné 60. let bylo normou mit prvni dité
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do 25 let, kdeZto u zen narozenych na konci 70. let bylo normou do 25 let déti nemit.
Také mira bezdétnosti ve vys§im veéku vyrazné vzrostla. Z Zen narozenych v roce 1965
zustalo po dosazeni véku 30 let bezdétnych 12 %. U zen narozenych v roce 1975 tento po-
dil presahl 30 %.

Podle wvysledki s¢itani lidu, dom a bytd zroku 2001 (In Haskova, 2009), doslo

K nejvétsimu nartGstu pocétu bezdétnych mezi lety 1991 a 2001, a to u zen zijicich

S partnerem, avSak nesezdané.

2.2 Situace v letech 1945 - 1968

Povale¢ny baby-boom k nam pftisel velmi brzy a byl pomérné silny. Jelikoz valeéné ztraty
¢eskych muzi byly ve srovnani se sousednimi staty malé, nechybéli zde pak potencionalni

otcové (Mozny, Rabusic In Vecernik, Matéjt, 1998).

2.3 Poméry v letech 1968 - 1989

Jak uvadéji Mozny, Rabusic (In Vecernik, Mat&ji, 1998), polovina sedmdesatych let s se-
bou piinesla nejvyraznéjsi vinu porodnosti v povalecné historii. Pocet narozenych déti byl
zvysen témef o 30 %. Tudiz se narodilo asi 0 200 tisic déti vice. Normaliza¢ni vladé Gu-
stava Husaka se podafil zna¢ny uspéch s pronatalitni politikou. Situace v sedmdesatych
letech byla zivotné velmi skliCujici, tudiz bylo pfirozenym instinktem se stahnout do sou-
kromi rodiny. Zvyhodnéni matetskych davek a také prodlouzeni matetské dovolené oslovi-
lo za téchto podminek velky podil rodin. V roce 1980 skondila tato populaéni vilna nejvét-
§im meziroénim populaénim poklesem, kdy vlada z Gspornych diivodi zmirnila svoji vel-

korysost.

Komunisticky stat byl posedly planovanim a snazil se fidit také demograficky vyvoj. Soci-
alni politika byla zamétena pfedevsim na podporu siiatenosti a porodnosti. S brzkym uza-
vienim snatku méli lidé diive déti a zvySovala se tak pravdépodobnost, Ze jich pfivedou na
svét mnohem vice (Mozny, Rabusic (In Vecernik, Mat&j, 1998). Déti se staly rukojmim

statu
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a to nejen ekonomickym, ale také psychologickym. Bez déti rodina neméla narok na fi-

nanéni a spole¢enské uznani (Silhova, Stejskalova, 2006).
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2.4 Situace od roku 1989 po sou¢asnost

Pro vyvoj rodinného chovani po roce 1989 jsou charakteristické dva trendy spojené se za-
kladanim rodiny: s kazdym rokem ubyva siatkt a rodi se méné déti. Pro tento vyvoj jsou
kli¢ové zejména tii skutecnosti. Témi jsou z minulého rezimu zdédéna deformace populac-
ni struktury, zvySena moznost seberealizace a nepiizniva situace na trhu s byty. Tato ome-
zeni vedou ke zmén¢ popula¢niho klimatu. Nové poméry umoznily mladym lidem studo-
vat, cestovat a podnikat. Pfedev§im v cestovani pocitovali mladi lidé velky dluh. Tém,
kterym bylo v dob¢ pievratu pies dvacet let, vétsinou nebyli svobodné v cizin¢ a dohanéli
tak zmeskané prilezitosti. Také pro podnikani méla prvni polovina 90. let svoji jedine¢nost.
Lidé, kteti ptisli do svéta obchodu, se ocitli na trhu s minimalni konkurenci. Ziskali tak
naskok

a vyhody proti t€ém, kteti nastup novych moznosti propasli (Mozny, Rabusic In Vecernik,

Matjt, 1998).

Buresova (2001) poukazuje na fakt, ze na konci 20. stol. studoval témét vyrovnany pocet
muzli a Zen. V nckterych oborech vSak zenské vysokoskolské vzdélani prevazovalo.

Uspé&sné studujici Zeny se staly na Geskych vysokych skolach naprostou samoziejmosti.

Ve $kolnim roce 1989/90 studovalo na vysokych skolach 113 tisic studentt, v roce 1995/96
se zvysil pocet studentti o 23 %. Pocet dalsi studentt, ktefi se zapsali na vysoké skoly,
se stale zvySoval, tudiz v roce 1996 na vysoké Skoly nastoupilo 0 79 % vice studentl
nez v roce 1989. Vyrazné se zménilo socialni klima. Hodnoty otevienosti zivotnich moz-
nosti, rovnosti pfileZitosti, svobody, nezavislosti a také individuality v kazdém ¢lovéku.
Zasadni vliv na vSechny tyto promény mél vyrazny ekonomicky a socialni vzestup zen.
Jejich vyssi vzdelanost a vétsi moznost uplatnit se na trhu prace vedla Kk jejich nezavislosti
na manzelovi a také ke zméné zenské role v rodin€. Svoboda a rovné partnerstvi dvou osob
vedla k proméné reprodukénich a partnerskych strategii. Jedna se o rozsiteni nesezdaného
souziti, zvySeni primérného véku prvniho matefstvi na 27 let, omezeni poctu déti a také k

legitimné chténé bezdétnosti (Mozny, Rabusic In Vecernik, Matéjt, 1998).

Kyn¢lova (In Van Luven, Gillespie, 2010) potvrzuje, Ze u zen narozenych mezi 40.

a 60. lety minulého stoleti, konecna bezdétnost nebyla vyssi nez 7%, zatimco konecna bez-
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détnost Ceskych zen, které jsou nyni V reprodukénim véku, se podle sociologickych vy-
zkuml mize znova pfiblizit irovni odpovidajici pfed vice nez stoletim. AvSak divody
pro jejich bezdétnost se budou ligit. Na konci 80. let pattilo Ceskoslovensko do regionu
s vysokou uhrnnou plodnosti, ktera ¢itala okolo dvou déti na Zenu. V disledku zasadnich
politickych, kulturnich, socialnich, ekonomickych, i hodnotovych zmén, které s sebou pfi-
nesl pfechod k demokratické spolecnosti a ekonomice volného trhu, se uhrnna plodnost
snizila na méné nez 1,3 ditdte na Zenu, coZ znamena vyrazné nizkou miru plodnosti. Zeny
a muzi rodicovstvi odkladali a nezalozili rodiny s takovym poctem déti, jak ptivodné za-

mysleli, ¢i se rozhodli pro jediného potomka.

Britsky pruzkum z roku 1976 ukazal, Ze jedno procento vdanych Zen si déti mit nepieje.
Utad pro populaéni statistiku pfedpoklada, ze z Zen narozenych v letech 1960 az 1990 zi-
stane 20 % bezdétnych v disledku vlastni volby. Dnes zeny zvazuji celou fadu jinych moz-
nosti, mezi néz patii ispé$na kariéra a moznost svobodného rozhodovani v soukromé ob-
lasti. Rozhodnutim nemit déti uplatituje zena Své pravo zvolit si vlastni cestu (Giddens,

1999).

Dnes mladi lidé ptebrali odpovédnost za svou ekonomickou situaci do vlastnich rukou.
Vybudovat si pozici s dobrym finan¢nim ohodnocenim stoji velké Gsili, jehoz vysledky
se neprojevi za par meésict, ale za n€kolik let. Je tedy patrné, ze v dob¢, kdy jsou mladi lidé
Vv optimalnim fertilnim véku, cestuji, studuji, ziskavaji zkusenosti, a snazi si vybudovat
co nejlepsi kariéru. Kdo je mlady, je vykonny, jeho $ance dostat lep§i zaméstnani a zaroven
vydélat vice penéz jsou vysoké. Minimum mladych lidi bude planovat zakladani rodiny,
kdyz je tolik moznosti. Casto je v této souvislosti zmifiovan tzv. ,,Petr Pan komplex.* Po-
pulace neni ochotna dospét. Matefstvi odkladaji predevs§im zeny z vétSich mést. V Praze
maji zeny své prvni ditd v priméru mezi 28. a 29. rokem. Zeny ve vétiich méstech maji
vetsi moznosti se po studiu uplatnit, jSou zde také vétsi moznosti na trhu prace. Trendem
vzdélanych Zen vahajicich nad zaloZenim rodiny se zabyvaji mnozi sociologové. Primérny
vék prvorodi¢ek se v Ceské republice zvysil od roku 1990 o pét let. Paradoxné tak dochazi

k opakovani situace z dob prvni republiky (Silhova, Stejskalova, 2006).
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Z vyse uvedeného lze vycist jistou cykli¢nost déjin, nékteré udalosti se jinym udalostem
podobaji vice, jiné vibec. Dilezité vSak je porozumét zméndm v reprodukénich planech

Vv kontextu vyvoje dé&jin a Iépe tak pochopit postupny vyvoj vSech prichazejicich zmén.
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3 DOBROVOLNA BEZDETNOST

V treti kapitole se zabyvam dobrovolnou bezdétnosti v kontrastu s bezdétnosti nedobrovol-
nou. Mnoho autorii/autorek nahlizi na hranici mezi nimi jako na velmi ostrou, pro jiné
tak zfetelné obrysy nema. Kli¢ovou je vSak ¢ast 3.2, kde jsou piiblizeny mozné divody
volby bezdétného Zivota a také je zde nastinéno uspokojovani a omezovani potieb
Vv ptipad¢€ volby/nevolby rodi¢ovstvi. Nemén¢ dulezité jsou faktory, které rozhodnuti se pro
bezdétny zivot mohou ovlivnit. Posledni ¢ast kapitoly je zaméfena na nahled médii a litera-
tury

na problematiku dobrovolné bezdétnosti.

3.1 Dobrovolna bezdétnost

., Diiraz, ktery je kladen na hodnotové zmeny implikuje riist dobrovolné (zvolené) bezdet-
nosti, zatimco diiraz, ktery je kladen na socioekonomické problémy, implikuje prodluzovani

obdobi bezdétnosti nedobrovolné, vynucené vnejsimi podminkami* (Haskova, 2009, s. 56).

Sociolozka Haskova (2009) uvadi, Ze ti, kterymi je kladen duraz na hodnotové zmény, po-
tvrzuji uptfednostnéni prilezitosti a soucasné posilovani hodnotovych orientaci, které kon-
kuruji rodicovstvi. Zatimco ti, kterymi je kladen diraz na socioekonomické problémy, uva-
dé&ji, ze vétsina lidi v rané dospélosti chce byt rodi¢i. Pomyslna hranice mezi dobrovolnou
a nedobrovolnou bezdétnosti, je vétSinou ustanovena nepiimo. Tato hranice oddéluje
ty, ktefi stavi jiné cile pfed rodiCovstvi a déti mit nechtéji, a ty, ktefi mit déti chtéji, ale
nemohou. O nedobrovolnou bezdétnost se jedna u téch, ktefi se pro rodicovstvi v danou
chvili svého Zivota rozhodli a zaroven o rodicovstvi usilovali. Dobrovolnost bezdétnosti je
jednoznacna v takovych piipadech, kde rozhodnuti se pro bezdétnost figuruje jako Zivotni

strategie a soucasn¢ je ve spojeni s diirazem na pfilezitosti, které piinasi bezdétny zivot.

Knotkova-Capkova a Kynélova (In Van Luven, 2010) vysvétluji, Ze sou¢asna spolednost
nazira na matefstvi (otcovstvi a rodi¢ovstvi), predev§im na jejich absenci v zivoté Zen
(a také muzi) ve velmi pfisnych normach. Tyto normy maji silny vliv na to, jak sami rodi-
covstvi chdpeme a jaky postoj zaujimdme k matetstvi ¢i otcovstvi naSich blizkych ptibuz-

nych, ¢i pratel. Bezdétnost je zatracovana sestra détnosti. Jedna-li se 0 dobrovolnou bezdé-
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tnost, je oznaCovana jako sobeckost a neschopnost dospét. Jeli bezdétnost nedobrovolna,
je vedle pocitu selhani a urCité ztraty provazena negativnimi ptivlastky upozornujicimi
na neschopnost, nedostate¢nost, ¢i nekompletnost. Na rodi¢ovstvi je oproti tomu nazirano
jako na optimalni zplisob naplnéni Zivota. Zasadni problém tohoto zplisobu uvazovani tkvi
V tom, Ze rozdéluje muze a zeny rozdéluje na rodice a nerodice, pticemz byt nerodiCem je

vniméno negativné.

Lidé, ktefi volbu bezdétného zivota deklaruji ¢i zvazuji, ne-norma-litu bezdétnosti
a s ni spojenou norma-litu rodi¢ovstvi (détnosti) reflektuji. Snad pravé norma-lita rodic¢ov-
stvi uvadi ptib&hy bezdétnosti jako pribéhy ne-volby rodi¢ovstvi mnohem vice nez piibéhy
volby bezdétného zivota. Vysloveni volby zivota bez déti je velmi obtizné pied sebou,

i ped ostatnimi (Haskova, 2009).

Americka filozofka Sara Ruddick (In Van Luven, 2010), poukazuje na to, ze matefstvi ne-
musi byt omezeno pouze na biologickou reprodukéni funkei, ani na matetskou péci o dité.
Matetstvi je pojem, ktery mize obsahovat zkuSenosti a prozitky, které¢ zakonité nemusi byt
cizi pro zeny, které déti nikdy neporodily, a pro muze, kteti déti nezplodily. To je ukazkou,
jak normativita rodiCovstvi stigmatizuje bezdétnost jako abnormalni jev. Zaroven je to také
ukazatel toho, jak je (ne)podporovano adoptivni rodicovstvi, péstounské rodiny a jak pied-

sudky spojené s diktatem heterosexuality nedovoluji lesbam a gaytim rodicovstvi.

Haskova (2009) o koneéné bezdétnosti uvazuje u bezdétnych zen ve véku 45 nebo 50 let,
jelikoz porod 1ze ve vysSim véku ocekévat jen vyjimecne. Mozné je také zaméteni na vy-
zkum bezdétnosti jako Zivotni strategie u zen, muzii nebo part, riiznych v€kovych katego-
rii, ktefi udavaji volbu bezdétného zivota, tak i u téch, ktefi si mysleli, ze se rodi¢i (mozna)

v budoucnu stanou, ale nakonec (nebo jeste) se jimi Z mnoha rtiznych divodu nestali.

,,Pojmenovani techto odlisné, ale nekdy i velmi podobné vymezenych skupin bezdétnych
se u ruznych autoru a autorek lisi. PiSe se o childless, childfree nebo zvolené bezdétnych
(childless by choice), ne/dobrovolné bezdetnych (in/voluntarily childless), odkladajicich
rodicovstvi (childless perpetum postponers), neplodnych childfree (childfree after infertili-
ty), tradicnim-prechodovém-transformativnim typu bezdétnych Zen* (Haskova, 2009,
s. 58).
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Z konceptu volby je odvozena dobrovolna a nedobrovolna bezdétnost. Bezdétni, ktefi otaz-
ku rozhodovani o rodicovstvi diive uzavfeli, svou bezdétnost vzdy neoznacuji za zvolenou.
Naopak neplodni, kteti byvaji oznacovani jako nedobrovolné bezdétni jistou, avSak barié-
rami omezenou, volbu bezdétnosti ¢ini. Jestlize je za normu povazovano genetické rodi-
Covstvi v aplné roding, pak adoptivni rodiCovstvi neni pro mnohé cestou k rodi¢ovstvi.
Bezdétnost pak nebyva oznaCovana jako zvolena, i kdyz je nezvoleni moznosti asistované
reprodukce také uréita volba. Hranice mezi dobrovolnou a nedobrovolnou bezdétnosti

v takovych pripadech neni jednozna¢na (Haskova, 2009).
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3.2 Diivody volby bezdétného Zivota

V této podkapitole uvadim, jaké mohou byt divody dobrovolné bezdétnosti a jak jsou jed-

notlivé davody pro volbu bezdétného Zivota pfijimany spole¢nosti.

Vyzkum realizovany v Americe roku 1987 ukazal zasadni motivy vedouci k dobrovolné

bezdétnosti (Konecna, 2009 s. 192-193).

e v¢tsi prilezitost pro seberealizaci a také pro spontanni mobilitu

e spokojen¢js$i manzelsky vztah

e ohled na kariéru zeny

¢ finan¢ni vyhody bezdétného Zivota

e 0bavy z narustu populace

e nechut’ k détem

e Spatné zkusenosti z vlastniho détstvi, které vedou k pochybnostem o vlastni schop-
nosti byt dobrym rodi¢em

e 0bavy z porodu a fyzické rekonvalescence

e obavy piivést déti do takového svéta, ve kterém se nyni nachédzime

,, Psychologové (napr. Zdenek Matéjcek) upozornuji na to, Ze nékteré potreby se narozenim

ditete napliuji, avsak jiné potreby jsou jim soucasné omezovany ** (Kone¢na, 2009, s. 194).

Mit déti Nemit déti

1. stimulace

Dité pfina$i mnoho vzruchu do Zivota, neni | Dit¢ piimo brani stimulaci. Clovék je
nouze o zabavu ani o starosti a uzkosti. Bez | jim svazovan, nemiiZe si zivota pln¢€ uzivat.
ditéte by byl Zivot nudny, a manzelstvi | Zivot s ditétem je stereotypni.

by bylo prazdné.
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2. uceni, sména smysluplnych podnéta

Rodi¢e vychovavaji déti, avsak dité silné

a nezapomenutelné zkusenosti. Vzajemn¢ se
doplnuji. Pouze zivot s détmi poskytuje zku-

Senosti specificky lidské.

Dit¢€ brani v ziskavani zkuSenosti, ,,svazuje*

¢lovéka u plotny, u skolnich tkold. Clovék

Z zivota mnoho nema.

3. citovy vztah (pocit zivotni jistoty)

Déti piijimaji lasku, ale zaroven ji také vra-
ceji — je zde pritomen vztah. Dité je
Kk rodi¢im vazano nejhlubSim, Cistym cito-
vym poutem. Vztah k lidem je zaruka zivot-

ni bezpecnosti.

Déti pfinasi stalou flustraci. Rodice mohou
mit neustale strach, Ze se mu néco stane, ze
se déti dostanou se na scesti. Mit déti zna-
mena byt jejich prostiednictvim zranitelny.

Rodice jsou jimi vazani a svazani.

4. identita (autonomie osobnosti)

Mit dit€¢ poskytuje socidlni status zené
1 muzi. Vztahem k ditéti ztracime anonymitu
a nejsme davovou anonymitou ohrozovani.

Dité potiebuje rodice a rodice potiebuji déti.

Mit dité brani v dosazeni vyznamnych soci-
alnich roli. Mit dit¢ c¢lovéka zafazuje
do anonymniho davu obycejnych lidi

S obyCejnymi starostmi.

Tabulka 1 uspokojovini a omezovani potieb v SOUvislosti s narozenim ditéte
(Konecnd, 2009, s. 194).
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Koneéna (2009) vysvétluje, ze rodi¢ovska zkusenost neni prenosna. Clovék je schopen
zhodnotit uspokojovani ¢i omezovani svych potieb teprve tehdy, az kdyz je rodi¢em. Pied-
tim se jedna pouze 0 vice ¢ méné kvalifikovany odhad. Clovék se rozhoduje s velkou mi-
rou nejistoty. Je dilezité znat dtvody, pro¢ dité mit, nebo nemit. Pokud ¢lovek tyto divody
zna, dovede 1épe zhodnotit, zda mu dité miiZe tyto predstavy splnit &i ne. Zivot bez ditéte
s sebou nese jistou miru svobody a to osobni, ¢asovou, finanéni, a do ur€ité miry i citovou.

Velmi ¢asté jsou také pocity osobnostniho rastu, Klidu a uvédomeéni si priorit v Zivoté.

Data z vybérového Setfeni nesouci nazev NaSe spolecnost 2004/4 prokazala, ze lidé
(do 35-40 let) jsou schopni piijmout nékteré divody vedouci k volbé bezdétnosti Castéji
nez starsi lid¢€. ,,Otdzka znéla: nékteri lidé se mohou z riznych ditvodii rozhodnout nemit
ve svém zivoté deti. Nakolik Vam osobné pripadaji nasledujici ditvody k tomuto rozhodnuti

prijatelné nebo neprijatelné‘ Viz tabulka (Haskova, 2009, s. 117).

Duvod/vék >40 let

Strach o zdravi ditéte 80

Strach o vlastni zdravi 70

Strach z neschopnosti finan¢niho zabezpeceni rodiny 60

Nabozenské piesvédéeni a postoje (knézstvi) 51

Uptednostnéni péce o ¢lena rodiny 35

Strach z budouciho vyvoje spole¢nosti 34

Neduvéra ve své rodi¢ovské schopnosti 28

Upfiednostnéni kariéry pred zaloZzenim rodiny 20

Obava ze ztraty nezavislosti 15

Uptednostnéni zalib, jeZ jsou neslucitelné s péci o dité 13

Tabulka 2 Prijatelnost diivodii pro celozZivotni bezdétnost mezi ceskou populact

(Haskovd, 2009, s. 117).
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Vice nez polovina respondenti akceptuje pouze strach o zdravi, strach z neschopnosti fi-
nan¢niho zabezpeceni rodiny, nabozenské presvédceni. Mladsi lidé chapali upfednostnéni
prace, vlastni nezavislosti, zalib a nedavéru ve vlastni rodicovské schopnosti jako ptipustné
divody pro bezdétny zivot Castéji nez lidé starsi. Upfednostnéni prace, nezavislosti, zalib,
a také obavu z neschopnosti finanéniho zabezpeceni rodiny pfijimaji jako davody volby
bezdétného zivota predevsim 1idé s vyssimi piijmy. Ekonomické diivody pro volbu bezdét-
ného Zivota jsou ve vEétsi mife piijimany muzi, péce o jiné Cleny rodiny je Castéji akcepto-
vana zenami. Tento rozdil souvisi se zakotvenosti genderovych pozadavki na muzské
a zenské role v roding, kdy je od muzii o¢ekavéano prevzeti odpoveédnosti za ekonomické
zabezpeceni rodiny a od Zen je o¢ekavana psychicka i ¢asova investice do péce (Haskova,

2009).

Psychoanalyticka Maierova (2008) uvadi jako jeden z divodd pro¢ nemit dité byznys
s détmi. Obchoduje se jak s vajicky, tak spermiemi. Dal$imi dvody mohou byt porod, ko-
jeni, obava ze ztraty volného Casu. Dale také vidi problém v komunikaci mezi rodi¢em
a nerodi¢em. Zaneprazdnénost a vytizenost rodi¢t je pro mnohé bezdétné nezavidénihod-
na, zatimco rodi¢e zarmucuje a trapi osamélost toho druhého. Zdétinstény rodic se citi po-
vinen vsechny informovat o pokrocich svych déti, a stejné tak miize byt nepfijemné neusta-
1¢ pterusovani rozhovoru povykujicim a hluénym ditétem. Dal$Sim divodem pro¢ nemit
dit¢ miize byt ekonomicka situace. Dité je tieba Zivit, oblékat, ubytovat, hlidat, platit mu

Skolni pomiicky i studium. Coz ptedstavuje 20-30 % vydelku.

DalSim diivodem volby bezdétnosti mize byt kariéra. Vztah prace a rodiny v Zivoté Zen
muze byt konfliktni (K¥izkova In Mansfeldova, Tucek, 2002). Ptelidnénost planety je dal-
$im faktorem, ktery ovliviiuje rozhodnuti se pro bezdétnost. Na svéteé je Sest a pil miliardy
lidi, v roce 2030 se svétova populace se bude blizit 8 miliardam. Zem¢ je tak pfili§ zne€is-
téna. Pokud by se populace snizila o n¢kolik milionti, bylo by mensi mnozstvi plyni zpa-
sobujicich sklenikovy efekt, mén¢ front na pronajem byti, kratsi ¢ekaci doba na operaci
(Maierova, 2008).

Kynélova (In Van Luven, 2010) vysvétluje, ze mezi nejéastéji uvadéné duvody, aby se lidé
stali rodici, patii nabozenstvi, pozadavek k zachovani rodu, spole¢enskoekonomické davo-

dy, ¢i davody, které vychazeji z pifesvédéeni kulturni nebo rasové nadiazenosti. V 0sob-
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ni roviné muze jit o zdvodnéni touhy po nesmrtelnosti. Zachovani kontinuity rodu zda-
raziiuje genetickou stranku. Aspekt zdiraznujici nabozenstvi byl formulovan jako pozada-
vek, aby se nabozenska spolecnost ur¢it¢tho druhu rozmnozovala vice nez ji nepratelé Ci
neveticd, ktefi pochazeji z komunity jiného vyznani, narodnosti, ¢i rasy. Jedna se o nabo-
zenstvi zaméfena na pokracovani vlastniho rodu, komunity. Néktera nabozenstvi nenazirala
na rodiCovstvi jako na tustfedni roli. V Cisté spiritudlnim smyslu nemaji pro néktera nabo-
zenstvi (buddhismus) pouta krve zasadni vyznam. Kli¢ovou roli zde ma duchovni bratrstvi

a sesterstvi.
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3.3 Faktory prispivajici k bezdétnosti

3.3.1 Genderové rozdéleni roli

Kynélova (In Luven Van, 2010) uvadi, ze genderové role ve spole¢nosti vyrazné uréuje
socidlni rozdéleni moci. Zasadni je, zda jsou zeny od détstvi vedeny a vychovavany
K tomu, aby vnimaly své ptisobeni V rodin¢ jako svij hlavni tkol. Jsou-li socializovany
k obrazu matefstvi a manzelstvi jako hlavnimu smyslu svého Zivota, zatimco ekonomické
zabezpeceni rodiny je povazovano za zakladni zaleZitost muzl. Podstatné je, zda je nazira-
no stejné

na kariéru muzu a Zen.

Mozny (2002) zjistil, Ze zeny, kterym na zaméstnani a nepferuSované kariéte opravdu zéle-
zelo, se stale vice rozhodovaly pro bezdétny zivot. Tlak na zvySovani produktivity
a vzrastajici soutézivost v podminkach globalni ekonomiky spiSe zmenSoval prostor

pro kombinaci zaméstnani s matefstvim.

Jak uvadi K#izkova (In Mansfeldova, Tucek, 2002), na Zenské role je v sociologii genderu
nazirano jako na role pracovni a role rodinné. Vztah rodiny a prace v zivoté Zen
a zaroven ndzor na tento vztah spoleCnosti jako celek se vétSinou neshoduje. Vztah prace
a rodiny v zivoté ¢eskych Zen chape spole¢nost jako vztah neslucitelny. Konflikt mezi praci
a rodinou se miiZze objevit ve spoleCenskych stereotypech a také v socialnich podminkach.
Soucasnou ¢eskou spolecnosti je zena s détmi na pracovnim trhu pokladéana za hlavni znak

Ceskych Zen. V zivoté Zen vztah prace a rodiny tak ostré hranice nema.

., Ze sociologickych Setreni postojii ceské populace vyplyva jednoznacny nazor vetsiny ces-
ké populace, Ze zviddnout prdci i rodinu soucasné tak, aby ani jedna oblast netrpéla, je
pro Zenu velmi obtizné, ale spiSe nemozné. Naproti tomu Setreni postoju samotnych Zen
ukazaly, ze ceské Zeny se chtéji vénovat prdci a rodiné, vice nez polovina Zen ma pocit,

Ze oboje dobre zvlada* (Ktizkova In Mansfeldova, Tucek, 2002, s. 149).
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3.3.2 Partnerské souziti

Sociolozka Haskova (2009) vysvétluje, ze se podil déti narozenych svobodnym matkam
vuci celkovému poctu narozenych déti zvysuje, 1 kdyz se stale v ¢eské spolecnosti rodi vét-
Sina déti vdanym matkédm. V reprodukcnich preferencich a planech hraje stézejni roli zpi-
sob partnerského souziti, rodinny stav a (ne)existence partnerstvi. V souladu s bezdétnym
zivotem je také vysoka rozvodovost, nesezdané souziti, stfidani partnert/partnerek. Je také
mozné, bude nesezdané souziti Vv Ceské republice manZelsky svazek nahrazovat
a budou se v ném rodit prvni i dal$i déti. V dnes$ni dob¢ vsak plati, ze je planovani rodi¢ov-
stvi spojeno s uzavienim snatku. Nesezadané souziti se mezi mladymi lidmi stava stile
vice popularni. Je povazovano za ptedstupen zalozeni manzelské rodiny. Nizka snatec¢nost

cey

je dusledkem nizké miry plodnosti. Upfednostnéni rodi¢ovstvi u pari zijicich v manzelstvi
je mnohem vyssi nez u nesezdanych part. Nejnizsi preference rodiCovstvi je mezi t€mi,
Kteti partnera/partnerku nemaji nebo s nim/ni neziji. Nizky pocet déti (popiipadé bezdétny
zZivot) souvisi S upfednostnénim individualizovanych Zzivotnich hodnot. Bude-li i nadale
posun v hodnotovych orientacich sméfovat K individualizovanym stylim soukromého Zivo-

ta, bude zaroven s tim dochazet ke snizovani po¢tu narozenych déti a zvySovani Cetnosti

bezdétnych.

3.3.3 Velikost a misto bydlisté

Nejvétsi pocet bezdétnych Zen je lokalizovan v Praze a v daldich méstech CR s vice neZ
100 000 obyvateli. Dalsi takova mésta v Ceské republice jsou Brno, Ostrava, Plzen, Olo-
mouc. PrestoZe je ziejmé, Ze se V téchto méstech jsou soustfedény Zeny s vySS$imi stupni
vzdélani prodluzujici obdobi bezdétnosti nejvice. Statisticky dulezita spojitost mezi veli-
kosti mista bydlisté a mirou bezdétnosti po odecteni faktoru vzdélani nemizi. Totéz, co pro
vzdélani, plati i v pfipadé odecéteni vlivu rodinného stavu, kdy také statisticky vyznamnou
souvislost mezi velikosti mista bydlisté a mirou bezdétnosti nerusi, ackoliv se ve vétsich
méstech koncentruji mezi Zenami vSech zkoumanych vékovych skupin Zeny svobodné a
rozvedené na ukor poctu vdanych Zen. Zatimco V roce 2001 mély tficetileté zeny z mést
Praha, Brno, Ostrava, Plzefi a Olomouc vice neZ pétinovou Sanci na bezdétny zivot, avSak

zeny téhoz véku z mensich mést a obci mély méné nez 12 % moznost bezdétného Zivota.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 31

V roce 2001 byla u maturantek z péti nejvétsSich mést $ance na bezdétnost ¢tvrtinova, ale u
maturantek z mensich mést a obci byla pouze 15 %. To znamena, Ze s zivotem ve velkych
méstech souvisi zplsoby Zivota, jez jsou s rodi¢ovstvim velmi té€zko sluéitelné, ba mu pii-

mo odporuji (Haskova, 2009).

Jak uvadi Nyvlt, Salamounova (In Hagkova, 2009), pocet bezdétnych se mezi mladymi
zenami ve méstech i obcich vSech velikosti zvySuje, av§ak k vyznamnéjSimu rustu bezdét-
nych dochazi ve méstech a obcich s po¢tem nad 10 000 obyvatel. St€éhovani mladych lidi
do mést nad 10 000 obyvatel a predevsim do mést s vice nez 100 000 obyvateli pravdépo-

dobné povede ke zvyseni poctu bezdétnych v ceské populaci.

3.3.4 NaboZenské vyznani

Vzhledem k netolerantnimu postoji cirkve k antikoncepci Ize pfedpokladat, ze vliv piihla-
Seni se k ur¢itému nabozenskému vyznani bude ovliviiovat miru bezdétnosti, coz v eské
spolednosti ve vétsing piipadit znamend pfihlaeni se k cirkvi fimskokatolické. V Ceské
republice je vSak vysoky pocet nevéticich. Zbyvajici ¢ast populace je evangelického vy-
znani,

nebo se hlasi k nabozenstvim a sektam bez delsi tradice (Haskova, 2009).

Analyza Nyvlta, Salamounové (In Haskova, 2009) ukézala, ze v pribshu posledni dekady
vzrostl pocet bezdétnych ve vSech vékovych skupinach souc¢asné mezi katoliCkami a zena-
mi s jinou nabozenskou preferenci, tak i mezi nevéficimi zenami. Mize to také souviset
s nesnadnym hledanim partnera/partnerky mezi véficimi lidmi. Vybér partnera/partnerky
muze byt limitovan pozadavkem shody ohledné nabozenské vychovy déti, v nékterych pti-
padech pozadavkem na odloZeni sexualniho zivota do obdobi po uzavieni snatku. K celo-
zivotnimu celibatu se uchyli jen maly pocet véticich. Piestoze se katolicka cirkev stavi
k problematice antikoncepce odmitavé, rozdil v Cetnosti bezdétnosti mezi katoliCkami

a Zenami bez vyznani byl ovlivilovan zejména uzavienim manzelského svazku.
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3.3.5 Bytové podminky

Mozny, Rabusic (In Vecernik, Maté&ju, 1998) uvadéji, Zze zaloZzeni rodiny je pro mladého
¢lovéka prijatelnou volbou pouze v ptipad¢, ma-li moznost zajistit pro svou budouci rodinu
bydleni. Pozadavky na zaloZeni rodiny, v nichz je rozhodujici polozkou byt, v poslednich

desetiletich vyrazné vzrostly.

Rodicovstvi je integrovano s Usilim o zaloZeni vlastni domacnosti. Zatimco pied rokem
1989 bylo rodi¢ovstvi jednim ze zpUsobu, jak zalozit svou vlastni domacnost,
V soucasnosti je samostatné bydleni jednou z vyhrad zaloZeni rodiny. Pravdépodobnost
preference zalozeni rodiny v rodi¢ovském domé je velmi mala. Otazka bydleni je v soucas-
né dob¢ jednou ze dvou nejvétsich prekazek vaci realizaci rodiny. Témét dvé pétiny popu-
lace ve véku 25-35 sice zivotniho partnera/partnerku maji, ale nebydli s nim/ s ni (Hasko-
va, 2009).

3.3.6 Podobnost partneri

Suchanec (In Haskova, 2009) uvadi, ze mezi partnerstvim a nizkym stupném bezd&tnosti
neni vyznamna jen ne/pfitomnost partnera, rodinny stav, zptsob partnerského souziti, mis-
to bydlisté a mira nezavislosti bydleni, ale také je klicové vékové slozeni paru. Manzelstvi,
ktera jsou vékove velmi nevyrovnana, pietrvavaji bez déti Castéji neZ manzelstvi s malym
vékovym rozdilem. S vékem eventualita poceti u muzii i zen klesa a také zde vzrista Sance,
ze snoubenec starSiho véku bude jiz dit€ mit z ptedchoziho manzelstvi. Ve vyssim véku
jsou lidé obvykle mnohem mén¢ svolni k investicim do rodic¢ovstvi. Vliv rozdilného vzdg-
lani manzelt na zapoceti rodiCovstvi testoval Suchanec. Ten zjistil, ze se vyssi stupen
vzdé€lanostni rtiznosti V paru nerovna vétsimu poctu zahajeni rodi¢ovstvi. Zahraniéni studie

ukazaly, ze dopad reprodukénich plantt muzi velmi ovliviiuje plodnost jejich partnerek.

Ptestoze Se partnefi na nacasovani rodiCovstvi a také na mnozstvi déti ve vétsiné piipada
shodnou, zeny daleko ¢astéji nez muzi povazuji vliv svého partnera na vlastni reprodukcni
chovani za méné dulezity. Soulad tykajici se Casovani rodicovstvi i poctu déti je spjat také
s tim, zda jsou partnefi rodic¢i a jaky pocet déti maji. Partnefi, ktefi se v reprodukénich za-

mérech rozchazeji, maji obvykle déti méné a jsou také ve vEtsi mife bezdétni, ve srovnani
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s témi, ktefi se v reproduk¢nich zamérech shoduji. V piipadé, kdy se partneti v reproduk¢-
nich planech rozchazeji, je vétsina muzi a Zen ochotna se dohodnout. Jen 12 % bezdétnych
muzi a 17 % bezdétnych Zzen uvadéji, ze by v tomto ohledu jednali nekompromisné.
V oblasti rodinnych zamérd jsou muzi i zeny ochotni ke kompromisim mnohem castéji,
nez u zaméru jinych. V ramci rodinnych plani by kompromis ucinila ¢tvrtina responden-
tu/respondentek. V ptipadé rozport v oblasti pracovnich plant respondenta/respondentky,
¢i jeho/jejich aktivit ve volném ¢ase, by kompromis volilo pouze 15-17 % responden-
ti/respondentek. Lidé, ktefi se rozhodli pro celozivotni bezdétnost, jsou K ustupktm tykayji-
cich se reproduk¢nich plant ptistupni nejméné. Neptipustnost ustupku vyjadiuji dvé pétiny
z nich. I pfes narustajici toleranci k bezdétnosti zistava rodiovstvi v heterosexualnim paru

normou a zaroven také o¢ekavanou soucasti zivota v dospélosti (Haskova, 2009).

3.3.7 Vzdélani a trh prace

Mezi dalsi vyznamné faktory souvisejici S reprodukénimi plany patii vzdélani. Klicovou
roli hraje vzdélani zejména u zen. Pfi nynéjSim nastaveni trhu a délby prace je rodiCovstvi
realizovano na tkor matky déti. Pfi odchodu z prace mohou zeny pfijit o své pracovni po-
staveni a zaroven také o dosazeny i budouci pfijem. Zeny, které mohou pii odchodu z trhu
prace ztratit vice, realizuji obvykle mensi rodiny. Jeden z rodi¢t (vétSinou matka) pfichazi
v prubéhu péce o dit¢ o mzdu a také o Cas, ktery by mohl byt investovan do kariérniho
rastu. Dochazi ke stagnaci profesniho ristu, ale i finan¢niho ohodnoceni. Dosazeni vyssiho
vzdélani souvisi S pozd€j$im vstupem na pracovni trh, pozdéji je také dosazena ekonomic-
kéa samostatnost a tim je oddalovan vstup do manzelstvi a zakladani rodiny. Zeny s vy3§im
vzdélanim maji vys$si ambice a moznosti na trhu prace a rodicovstvi v pozdéjsim véku je
vice akceptovano a soucasné i Castéji realizovano. Tato situace vede K planovani mensich
rodin

I k oddalovani rodicovstvi. Ohledné nartstajiciho poctu bezdétnych mezi mladymi Zenami
po roce 1989, byla nejvétsi zmeéna registrovana mezi vysokoskolackami. V roce 2001 byla
mezi tiicetiletymi zenami s vysokoskolskym vzdélanim skoro tietina zen bezdétnych (Has-

kova, 2009).
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Gustavson (In Haskova, 2009) podotyka, ze uskutecnénim mateistvi v pozdéjSim véku mo-
hou byt snizovany naklady ztracenych moznosti a ptilezitosti. Nezaméstnanost u Zen vzrus-
ta predevsim ve véku, kdy realizuji rodiny, naopak u muzi je v tomto ve€ku velmi mala.
U muzd je rodiCovstvi spjato s vyS$imi piijmy, naproti tomu u zen souvisi S poklesem pfi-

jmu.

Matikova (In Haskova, 2009) uvadi, Ze je reprodukce realizovana na tikor Zen. Zeny s vy-
sokoskolskym vzdélanim maji na trhu prace vysSi pfijmy neZz ostatni Zeny a mohou je
tak provazet pocity rozporu mezi rodi¢ovstvim a vlastni vydéle¢nou ¢innosti. Vysokoskol-
sky vzdé€lané Zeny se vraci zp&t na trh prace podstatné diive nez Zeny s niz§im vzdélanim.

Castgji si pofizuji pouze jedno dité a v mnoha piipadech voli celozivotni bezdétnost.
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Dobrovolna bezdétnost v médiich

Jak uvadi Pomahacova (In HaSkova, Pomahacova, 2006) je spolecnou pohnutkou dobro-
voln¢ bezdétnych zen upiednostnéni individualizovaného zivotniho stylu neslucitelnym
s rodi¢ovstvim. MiiZe se jednat o ,,oddanost praci®, o kariérni rtst ¢i o zalibu v cestovani.
Rozhodnuti nebyt matkou v zadném piipadé nezahrnuje rezignaci na partnersky zivot. Na-
opak hodnota partnerského souziti a jeho vlivu na spokojeny zivot je Zenami zvyraznovana.
Moznost negativniho dopadu na kvality vztahu je jednim ze zminovanych divoda volby
bezdétného Zivota. V souvislosti postoji a reakci lidi je predstava Zenstvi spojena
s matefstvim. Takova je zejména reakce a postoj kamaradek, matek dobrovolné bezdétnych
zen. Na dospélou bezdétnou Zenu je nazirano jako na zenu, ktera logicky musi néco postra-
dat, a nemuize tak byt spokojena a Stastna. Na fakt, Zze dospé€la Zena netouzi po ditéti, je
nazirano jako na vyraz nevyrovnaného psychického stavu a nevyzralosti. Rozhodnuti
pro bezdétny zivot je odmitano, mnohdy i odsuzovano. Na zaklad¢ téchto ptredsudki
a tvah jsou bezdétné Zeny povazovany za sobecké. Pochopeni projevované zenam, které se
dobrovolné rozhodly pro bezdétnost, se mnohdy neobjevuje. Rodice, zejména matky, které

chtéji, aby dcera své rozhodnuti zménila, opakované vyjadiuji své ptani stat se prarodi¢em.

Analyza vypovédi umoznila pfijit na to, jak se s nepochopenim, odsuzovanim a socialnim
tlakem vypotadat. Dobrovolné bezdétné zeny maji potiebu sdilet své presvédceni s jinymi,
mit nékoho, kdo zvolil shodné rozhodnuti. Nejcastéji tento post zastavaji Zivotni partnefi.
Zena, ktera byla manzelem kvili rozhodnuti se pro dobrovolnou bezdétnost opusténa, zi-
stava ve své volbé sama a nema tak mnoho moznosti se ve svém rozhodnuti utvrzovat
a také jej sdilet, pfestoZe to pravé velmi potfebuje. Zena tak postrada silu svou volbu obha-
jit ani sama pfed sebou a miize byt zahrnovana pocity viny a ménécennosti. Zeny, které
se svym partnerem sdili upfednostnéni bezdétného Zivota, jsou schopny svou identitu

pted okolnim tlakem uchranit (Haskova, Pomahacova, 2006).

Jak uvadéji sociolozky Haskova a Pomahacova (2006), zeny, které se rozhodly pro bezdét-
ny zivot, jsou v médiich uvadény jako zeny, které se potykaji se silnym natlakem. Musi
své rozhodnuti ped okolim opakované obhajovat. Socialni tlak ma pfimou, verbalni podo-

bu. Velkou ¢ast text tvori argumenty, kde aktérky vysvétluji, jaké divody je Kk volbé dob-
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rovolné bezdétnosti vedly. Podle postoje okoli je dobrovolna bezdétnost predstavovana
jako problém zeny, nikoliv jako problém paru. Nejblizsi okoli klade diraz na neoddélitel-
nost totoznosti zeny a matetstvi. Matefstvi je pfirozené, bezdétnost tedy je brana jako od-

chylka od dané normy.

3.3.8 Kontrast dobrovolné a nedobrovolné bezdétnosti médiich

Nedobrovolna bezdétnost je v ceskych médiich spojovana s biologickou neplodnosti. Dob-
rovolna bezdétnost byva jako rozhodnuti se pro Zivot bez déti, nepochopeno a neakcepto-
vano. Byva ztotoznovano s individualismem, kariérismem, se sobectvim, ¢i s nezodpovéd-
nosti. Akceptovana je pouze docasna bezdétnost, kdy je rodicovstvi jen odloZeno na poz-
déjsi dobu. V medialnich debatach je rozmezi dobrovolné a nedobrovolné bezdétnosti vel-
mi ostré. Nedobrovolné bezdétni jsou hodni pomoci a soucitu, zatimco dobrovolné bezdét-
ni jsou vnimani jako nezodpovédni a sobecti. Dobrovolnost a nedobrovolnost se v médiich
objevuji také ve vztahu s vinou a nevinou. Jako méné vinni jsou zde zobrazeni nedobro-
voln¢ bezdétni. Muzi se v kontextu s vinou objevuji jen v podobé noseni tésnych kalhot
¢i koufeni. Na neplodné Zeny je nahlizeno vice negativng. Je jim Casto vytykano odkladani
matefstvi do vysSiho v€ku. Muzi otcovstvi oddaluji také, ale v medidlnich diskuzich to neni
spojovano S vinou V takové mitfe. Naopak dobrovolné bezdétnym vina prikladana je.
Ti bezdétny zivot zvolili. Neni to povazovano za obvyklé a Casto byvaji uvadéni v kontextu
s budouci krizi dichodovych systémi. Z medialnich debat Ize tedy vyvodit, ze kazdy ma
pravo na vlastni rozhodnuti, ale pouze na nékteré volby je nazirano jako na ptirozené

(Haskova, Pomahacova, 2006).

3.3.9 Obraz Zenstvi v literature

Kyn¢lova (In Van Luven 2010) vysvétluje, ze v patriarchalni spole¢nosti jsou socialni role
pfifazované Zenam mnohem vyznamnéji Spojovany s biologii nez socialni role muzi. Casto
zastoupenym archetypem je zobrazeni cudné, Cisté panny. Je pfedobrazem vérné manzelky,
jenz vstupuje do obrazu obétavé matky, a nasledné hodné babicky. Charakteristika hodné
zeny, kladné postavy, jez se nestavi proti fadu spolecnosti a dodrzuje role, které jsou

od ni pfedpokladany. Je to Zena podiizujici se muzské autorité vV rdmei individuality 1 spo-
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le¢nosti. OdlisSnym typem je Zena, oznacovana jako svudnice, vabici literarniho hrdinu.
Ze spolecenské hierarchie se vétsinou nevymani a je nezavisla, konéi tragicky a na okraji
spole¢nosti. Tretim pravzorem je ¢arodéjnice. V patriarchalni literatufe se z ni stava démo-

nicka postava skodici lidem, predevsim détem.

V kontextu s literarni symbolikou zenstvi je pozoruhodné, jak je uzito vyobrazeni zenského
ltna. Je-li ve vztahu k dobré matce, znaci zdroj zivota. V mytologickych textech je mnohdy
slucovan se zemi, ktera je kolébkou i hrobem vseho zivého. Zaroven symbolizuje i Gtocis-
t¢, misto odpocinku. Je-li obraz lina v kontextu sobrazem carodé€jnice, jeho vyznam
se méni. Do popiedi vystupuji rysy, mezi néz patii temnota, z niZ jde strach, chaos. Caro-
déjnice je zpravidla bezdétna a pro déti predstavuje jisté nebezpeci. Jsou-li lidé piibéhy a
pohadkami tohoto typu vychovavani od utlého détstvi, je velmi nepravdépodobné, aby je-
jich pohled na to, jakda ma byt Zena, nebyl determinovan (Kyn¢lovéa In Van Luven, Gille-

spie, 2010).

Dutivody volby bezdétného zivota, a také faktory, které tuto volbu ovliviiuji, se mohou ruz-
nit. Rozmanity je také nahled médii na tento fenomén. Porozuménim konceptu volby zivo-

ta bez déti je mozné objevit mnohdy racionalni zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.
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4 NO KIDDING

Pro kazdého jedince je dulezité citit podporu a sounalezitost jinych lidi. Utvrdit se ve svém
mnohdy nelehkém rozhodnuti, hraje jisté klicovou roli. Také komunikace mezi lidmi stej-
nych zajmu je snadnéjsi. Celou tuto Skalu pociti muze nabizet, ¢i nabizi, pravé No Kidding

Klub.

4.1 Historie No Kidding

No Kidding je mezindrodni dobrovolny neziskovy socidlni klub uréeny pro dospé€lé pary
a jednotlivce, ktefi nemaji déti. No Kidding klub byl zaloZen Jerrym Steinbergem v roce

1984 ve Vancouveru v Kanadé (www.nokidding.net [online]).

No Kidding poskytuje prostor, kde se dobrovolné bezdétni seznamuji, diskutuji o zajima-

vych tématech a potadaji spole¢né akce (chesconk.tripod.com [online]).

No Kidding neni spojeny s zadnou sektou, nabozenstvim, politickou stranou nebo hnutim

(nokidding.webovastranka.cz [online]). Je to jen spolecensky klub.

4.2 Clenstvi v No Kidding

Clenem No Kidding se miize stat kazdy dospély &lovék, ktery nikdy nemé&l déti. Nezalezi
na pohlavi, v€ku, narodnosti, vzdélani, vyznani ¢i socialnim statusu. Pokud ma bezdétny
Clovék partnera/partnerku s détmi, miZze se bezdétny stat Clenem klubu, ale part-
ner/partnerka se ¢lenem stat nemtize, mize se vsak ucastnit akci poradanych No Kidding
klubem jako host, nikoliv vSak bez ¢lena. Partner/partnerka s détmi se mize u¢astnit schiizi
Klubu s moznosti projevu, ale bez prava hlasovat. Zakladatelsky klub ve Vancouveru ma
po celém svété nékolik pobocek. Pravidla si uréuje kazdy mistni klub sdm. Ve Vancouveru
je placen ¢lensky piispévek ve vysi 48 kanadskych dolarti na rok. Pocitan je kalendaini rok,
coz znamena, ze kazdému vyprsi Clensky prispévek 31. prosince téhoz roku. Ten, kdo
se stane ¢lenem, zaplati Ctyfi kanadské dolary za kazdy mésic, ktery zbyva do konce roku,
s vyjimkou mesice, ve kterém bylo Clenstvi zahdjeno. Hosté/neclenové, ktefi se ucastni

akci No Kidding plati poplatek ve vysi mésiéniho ¢lenského piispévku. Clenové tento po-
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platek za ucCast na akcich samoziejm¢ neplati. Novi 1 stavajici Clenové maji piistup
k telefonni lince, kde jsou prostfednictvim zaznamniku informovani o chystanych akcich,
zaroven s kontaktem na osobu, ktera akci potada. Clenové dostanou emailové i telefonni
kontakty na vSechny ¢leny a také pfistup do internetového rejstiiku, ktery obsahuje vice
informaci o jednotlivych ¢lenech, o planovanych akcich — které jsou a které nejsou rezer-
vovany jen pro ¢leny No Kidding. Vsichni ¢lenové vstoupili do No kidding, aby mohli byt
v kontaktu s ostatnimi dosp€lymi, kteti nebudou na akce chodit s détmi, ani o nich neustale
mluvit. Nékteti ¢lenové No kidding déti nemohou vystat, jini je naopak miluji. Na akcich
No Kidding se pravdépodobné setkate s obéma témito extrémy, ale také s mnoha lidmi,

ktefi stoji nékde mezi tim (nokidding.webovastranka.cz [online]).

4.3 Akce poradané No Kidding

Jak uvadi (nokidding.webovastranka.cz [online]), ¢lenové i hosté organizuji n€kolik spole-
¢enskych akci za mésic — vétSina z nich jsou nekufacké, kde diskutuji o praci, studiu, ces-
tovani, domacich mazli¢cich, o politice, nabozenstvi, ale téméf nikdy o détech. DéEti nejsou
predmétem jejich zajmu. Je téméf nemozné, ze by se Vas nékdo zeptal, zda mate déti,
¢i pro¢ je nemate. Mezi akce poradané v Nokidding patii p&si tury, vecirky, navstévy gale-
rii a koncertd vazné hudby, navstévy kin nebo sportovnich utkani, pikniky, rafting, spole-
Censké hry, zimni sporty, vecefe v restauracich, plachténi, tanec, cyklistika, muzea, bow-
ling, vyfezavani dyni na Halloween, golf, brusleni, divadlo, kanoistika, vano¢ni a novoro¢-
ni vecirky, grilovani, diskuze o investicich, tenis, rock 'n' rollové vecirky, kempovani, do-
maci vecirky, softball, pizza party, veCery komedie, minigolf; lety balonem, Valentinské
vedirky, irské nebo skotské tance, ping-pong, koncerty, paragliding, budgee jumping, dis-

kusni a debatni vecirky, kasino.

4.4 Nokidding v Ceské republice

V Ceské republice je dobrovolné bezdétnym vénovana webové stranka, kde se mohou
o dobrovolné bezdétnosti dozvédét mnoho informaci. Najdou zde také mnoho odkazu,
¢lankl 1 avah vénujici se této problematice. Mohu se zde ucastnit diskusi, chatu, anket.

Tyto webové stranky byly zalozeny 14. tnora 2006, majitelka stranek vystupuje pod pie-
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zdivkou Nika Nokidding. V Ceské republice se ¢lenské piispévky neplati. Clenové tohoto
klubu se kromé denni komunikace na webu schazi jednou mésicné v Praze a obcas potradaji
vylety 1 do jinych mést. Velmi oblibena je kavarna Blended v Brn€. Jedna se o childfree
podnik, kam se nesmi chodit s ko¢arky. Dalsi nejvétsi diskusni fora, ktera jsou vénovana
dobrovoln¢ bezdétnym lze najit na www.lide.cz, nebo na dal$i socialni siti

www.facebook.com (nokidding.webovastranka.cz [online]).

4.5 No Kidding v zahranici

Kluby No Kiddng byly zalozeny ve spousté mést v mnoha zemich po celém svété. Od za-
lozeni zakladatelského klubu ve Vancouveru Vv roce 1984, bezdétni lidé kontaktovali za-
kladatelsky klub ve Vancouveru z Anglie, Australie, Bangladése, Belgie, Brazilie, Filipin,
Francie, Hong Kongu, Indie, Italie, Irska, Jizni Afriky, Jizni Korei, Nového Zélandu, Pol-
ska, Singapuru, Skotska, Spojenych Statd Americkych, Srbska-Cerné Hory, Spanélska,
Svédska a Taiwanu. Dalsi kluby byly zalozeny v Anglii, Australii, Jizni Korei, Kanadg,

Spojenych Statech Americkych (nokidding.webovastranka.cz [online]).

Posledni, ale neméné dulezita kapitola je vénovana No Kidding klubu. V ¢eské republice je
téma No Kidding relativné nové, v zahrani¢i, pfedev§im v Kanad¢, misté vzniku, je této
problematice vénovana vétsi pozornost. No Kidding mize dobrovolné bezdétnym pomoci
nalézt nové pratele, poskytnout mnoho informaci. Dle vySe uvedeného mé vSak zasadni

vyznam vyjadieni shodného hodnoticiho stanoviska k volbé bezdétného Zivota.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 REALIZACE VYZKUMU

5.1 Vyzkumny problém
Vyzkumny problém jsem definovala nasledovné:

»Jaky je diivod volby bezdétného Zivota a jak je na tuto problematiku nazirano spo-

leénosti.*

Jedna se o vyzkumny problém popisny, neuvadim zde hypotézy.

5.2 Cil vyzkumu

Cilem bylo zmapovat diivody volby bezdétného zivota a zjistit postoj vetfejnosti k dobro-
volné bezdétnosti i dobrovolné bezdétnym. Ziskané vysledky poskytnu zakladatelce ceské

odnoze No Kidding, které budou nasledné publikovany na webovych strankach tohoto klu-
bu.

5.3 Vyzkumné otazky

Na zéklad¢ vyzkumného problému a stanoveného cile jsem formulovala nésledujici vy-
zkumné otazky:

e Jaky je diivod volby bezdétného zivota?

e Jaky je postoj rodiny k dobrovolné bezdétnosti?

e Jaky je postoj partnera/partnerky k dobrovolné bezdétnosti?

e Jaky je postoj SirSiho okoli k dobrovolné bezdétnosti?

e Jaky pfinos ma No Kidding pro dobrovolné bezdétné?
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5.4 Druh vyzkumu a sbér dat

Pro tuto praci jsem zvolila kombinovanou vyzkumnou strategii (Miovsky, 2006),
ktera mi umoznila ziskat na problematiku dobrovolné bezdétnosti komplexni pohled. Jako
metodu sbéru dat jsem vyuzila polostrukturovany interview, jehoz vyhodou je osobni kon-

takt s respondentkami, a moznost rozvijet rozhovor pfimym reagovanim na jejich odpové-

di.

Polostrukturovany interview jsem doplnila dvéma anketami uréenymi pro dobrovoln¢ bez-
détné 1 pro SirSi vefejnost. Ankety mi umoznily ziskat v kratkém Casovém tseku vétsi

mnozstvi odpovédi.

5.5 Metody vyzkumu

Abych ziskala komplexni pohled na dobrovolnou bezdétnost, zvolila jsem kombinovanou
vyzkumnou strategii. Data ziskdvam pomoci polostrukturovaného interview a anket

na dané téma.

Vyhodou polostrukturovaného interview je osobni kontakt a moZnost rozvijet rozhovor
pfimym reagovanim na odpovédi respondentd. Jak uvadi Miovsky (2006), polostruktoro-

N4

novani potadi otazek tak, abychom maximalizovali vytéZnost interview.

Ankety mi umoznily ziskat v kratkém Casovém useku vétsi mnozstvi informaci. Ziskana
data jsem zpracovavala v programu MS Excel (Chrasta, 2007). Tabulka obsahuje absolutni
1 relativni ¢etnost. Nasledné jsem ve stejném programu vytvofila grafy. Vysledky jsou tedy

uvedeny v tabulkach i grafech.
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5.6 Vyzkumny vzorek

Podle Miovského (2006) jsem vyhledala respondentky pro polostrukturovany interview
prostym zamérnym (ucelovym) vybérem na zaklad¢ piedem stanovenych kritérii. Vyuzila
jsem také metodu sn¢hové koule, kdy mnou oslovené respondentky kontaktovaly dalsi po-
tencionalni zdjemkyné. Cilen¢ jsem tedy ziskala zeny, které dana kritéria splnovaly a sou-

hlasily s ucasti na vyzkumu.

e  Zenské pohlavi — oslovila jsem pouze Zeny, predeviim ze dvou davoda — jak je
uvedeno ve tieti kapitole, role matky je spojovana vyraznéji se Zenami, tudiz je
na n¢ socialni tlak vyvijen daleko silngji. Druhym divodem vybéru zen je vékové
omezena délka plodnosti a s ni spojend nevratnost rozhodnuti po dosazeni této

vékové hranice.

e  V¢&k — konkrétni vékovou hranici jsem si pfedem nestanovila, avSak jisté prefe-
rence jsem méla. Abych ziskala informace $irSiho charakteru (realné piinosy
a ztraty bezdétného zivota), oslovila jsem (v souladu s kapitolou 3) Zeny ve véku
45-50 let. JelikoZ se mi nepodafilo toto kritérium splnit, zvolila jsem nejblizsi

moznou hranici bliZici neptivodnimu kritériu.

e No Kidding — zaméfila jsem se na Zeny, které se aktivné ti¢astni na akcich pora-

danych No Kidding klubem, pfispivaji do diskusi ¢i for.
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Do ankety pro dobrovolné bezdétné jsem zahrnula i muze, priizkum probihal nevetejné
pomoci sluzby Vyplito. Respondenty jsem o této anketé informovala na webovych stran-
kach a forech, diskuzich vénovanych dobrovolné bezdétnym. Aby byla zaru€ena kvalita

ankety, zvolila jsem nevetejny prizkum a kontrolu unikatni IP adresy.

V tabulce a grafu mizeme vidét sloZeni souboru podle pohlavi. Vyzkumu se tcastnilo

89 % zen a 11 % muzi. Pomér byl tedy znacné nevyrovnany.

Relativni
Absolutni | ¢etnost
Cetnost | (%)

81 89,01

10 10,99

celkem dotazanych: 100

Tabulka 3 Pohlavi respondentii/respondentek (dobrovolnad bezdétnost)

Pohlavi

10,99%

Hzena

B muz

Graf 1 Pohlavi (dobrovolnd bezdétnost)
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V tabulce a grafu je znazornéno slozeni souboru dle véku.

Relativni
Absolutni | cetnost

Jaky je Vas vek? | etnost | (%)
15-20 4 4,40
21-25 19 20,88
26-30 32 35,17
31-35 25 27,47
36-45 10 10,98
46 a vice 1 1,10
celkem dotazanych: 91 100

Tabulka 4 Vek (dobrovolna bezdétnost)

Jaky je Vas vék?

10,99% 1,10% 4,40%

W 15-20
W21-25
W 26-30
m31-35
W 36-45

m 46 a vice

Graf 2 Veék (dobrovolna bezdetnost)
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Anketu pro verejnost jsem realizovala prostym nahodnym vybérem v ulicich mésta Zlin

a Olomouc. Abych ziskala informace o postoji vice generaci, tak jsem tuto anketu vékove

neomezila.

V tabulce a grafu je znazornéno slozeni souboru dle pohlavi.

Absolutni
cetnost

Relativni
cetnost

47

33

celkem dotdzanych: 80

Tabulka 5 Pohlavi respondentii/respondentek (verejnost)

Pohlavi

mZena

Emuz

Graf 3 Pohlavi (verejnost)
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5.7 Zpusob zpracovani dat

Nyni bych chtéla pfiblizit, jakym zptisobem jsem ziskala data pottebna pro ucely mé baka-
laiské prace, jak jsem tyto informace zpracovavala a jaké byly vyuzity metody a postupy
k vyhodnoceni ziskanych dat. Ve veskerém postupu jsem se fidila metodologii uvedenou

v odbornych publikacich.

5.7.1 Polostrukturovany interview
e Audiozaznam

Rozhovory s respondentkami byly nahrany na diktafon. Rozhovory probihaly v zamérné
v klidném prostiedi, aby zde nebyly rusivé elementy, které by kvalitu audiozaznamu, i sa-

motného rozhovoru, mohly snizit.
e Zaznamovy arch

Jedna z respondentek se pii nahravani citila velmi nepohodIné. Poprosila mé, abych za-
znam prerusila a nahranou ¢ast smazala. Pfi uziti zaznamového archu byla ochotna odpo-
vidat

1 na ,citlivé” otazky a celému rozhovoru byla mnohem otevienéjsi. Zapisovani poznamek

rozhovor nijak nenarusilo.
e Transkripce

Data z audiozdznamu byly pfevedeny do textové podoby. Otazky mnou polozené jsou psa-

ny tuénym pismem, odpovédi respondentek jsou zaznamenény kurzivou.
e Interpretace

Po transkripci jsem provedla opakovany poslech, ¢imz byla zkontrolovana spravnost piepi-
su. Nasledné jsem dle Miovského (2006) vyuzila redukei prvniho ¥adu. Dale jsem zvolila
metodu vytvareni trsa, kdy jsem odpovédi respondentek prevedla do vyznamové podob-

nych ¢i stejnych skupin (trstt). Napomocnou mi byla metoda barveni textu, kterou jsem
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provadeéla v programu Microsoft Office Word, kdy jsem tematicky podobné vyroky ozna-

¢ovala zvolenou barvou.

5.7.2 Ankety

Ziskana data jsem zpracovavala v programu MS Excel (Chraska, 2007). Tabulka obsahuje
absolutni i relativni ¢etnost. Nasledn¢ jsem ve stejném programu vytvofila grafy. Vysledky

jsou tedy uvedeny v tabulkach i grafech.
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6 VYSLEDKY VYZKUMU A INTERPRETACE DAT

6.1 Polostruktorovany interview

Respondentkam bylo vysvétleno, Ze rozhovory jsou anonymni a slouzi k ¢elim mé baka-

latské prace. Z ditvodu anonymity jsem pouzila fiktivni jména.

6.1.1 Charakteristika osobnosti respondentek

Rada bych piedstavila respondentky, které mi dovolily nahlédnout do jejich soukromi a

byly ochotny odpovidat i na velmi soukromé otazky.

e lvana

27 let, svobodna, bezdétna, stiedoskolské vzdélani s maturitou (management), zije v Brné.

e Jana

34 let, svobodna, bezdétna, vysokoskolské vzdelani (technicky obor), zije v Olomouci.

e Antonie
38 let, svobodna, bezdétna, stiedoskolské vzdélani s maturitou (primyslova skola), Zije

na vesnici.

Shrnuti: Respondentky maji jak stfedoskolské vzdélani s maturitou, tak vysokoskolské
vzdélani. Dvé z respondentek ziji ve méstech s vice nez 100 000 obyvateli, co se shoduje

s kapitolou 3.3. Spole¢nym znakem vSech respondentek je, Ze jsou svobodné.
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Vztah nuklearni rodiny k bezdétnosti

e |vana
Ivana své détstvi prozivala odloucené, byla jedinacek, jeji rodice se neustale hadali, coz

73

nakonec vyustilo v jejich rozvod. Vztah svych rodict vidi jako ,,vztah kviili ditéti . Sviyj
vztah s rodici Ivana hodnoti negativné. ,,Rodice kladli diiraz na to, jak je dilezité vypadat
pred ostatnimi, o mé samotnou zdjem moc neprojevovali. Jejich vychova mé v mém roz-

hodnuti utvrdila.

e Jana
Jana vyristala ve ,,fungujici® péti€lenné rodin€. Vztah s rodi¢i i sourozenci méla velmi
dobry. Na své vychové by nic neménila. Jana také udava, Ze ji rodina ve volbé bezdétného

zivota nijak neovlivnila. ,, S moji bezdeétnosti rodina nemd nic spolecného “.

e Antonie
Antonie na své dospivani vzpomina s bolesti. ,, Po smrti rodicii jSem myslela na nejhorsi*.
Zustaly jsme se sestrou uplné€ samy. ,, Mely jsme hezké vztahy, o to vetsi to byla rana.
Se sestrou maji vztah vyborny. Antonie také dale vypovida, Ze ji smrt rodict v jeji volbé

hodné ovlivnila. ,, Nechtéla bych, aby se mym détem stalo totéz. *

Shrnuti: Rodina v mnoha piipadech dobrovolné bezdétnych urcity vliv mit mize. Je tomu
tak u Ivany i Antonie. Jana tuto moznost zcela zamitla. Je mozna jista spojitost mezi ,,Spat-

nym* détstvim a touto volbou.

6.1.2 Diivody volby bezdétného Zivota

e |vana
Ivana se pro déti prosty Zivot rozhodla jiz od mala. Udava, ze to tak ,citila“ vzdycky.
,, Nemdam rada deti, nic mi nerikaji*. Ovlivnilo ji vSak také jeji okoli. ,,Ucitelky se mi snazi-
ly vtlouct do hlavy, Ze nemit déti je proti prirodé. To mé jesté vic presvedcilo, Ze déti nikdy
mit nebudu, abych se témto lidem nepodobala.* Déle Ivana udava, ze déti nema rada, jsou

pro ni hluéné a mit déti poklada za konec svobodného zivota.
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e Jana

Jana se pro dobrovolnou bezdétnost rozhodla v puberté. Méla pro tuto volbu divodu vice,
jako hlavni uvadi davod ekologicky (pielidnénost planety), dal§im divodem je politika
statu, ktery nuti své obCany narodit se a pracovat a nestara se o jejich dobro. Dal§im Jani-
nym diavodem je ztrata volného Casu a financi. Udava, ze je dité moc drahé a Clovék pak
nema finan¢ni prostfedky na své zaliby. Také situace na pracovnim trhu hrala u Jany vel-

kou roli. ,, Kdybych méla déti, tak cestovat po svété nemiizu. Musela bych byt jen doma.

Vztah k ostatnim détem ma Jana neutralni.

e Antonie
Smrt rodi¢u je Vv situaci Antonie kliCova. ,,Nechtéla bych, aby se mym détem stalo totéz.
Velkou roli hraje také to, Ze ptitel Antonie své vlastni déti ma. Antonie udava, ze 0 tomto
tématu s pritelem moc nediskutovali. ,, On déti uz ma, a néjak vycitil, Ze ja je mit spis ne-
chci*. Vztah K ostatnim détem, at’ uz détem sestry, ¢i détem z okoli, Antonie hodnoti jako

kladny.

Shrnuti: Kazda z téchto tfi Zen ma pro svoji bezdétnost Gplné jiné diivody. Ivana i Jana
uvadgji davody shodné ¢i podobné duvodim uvedenym v kapitole 3.2. Pouze Antonie ma
pro sviij bezdétny Zivot zcela jiné vysvétleni a to smrt rodic¢t. Tento diivod neni v dostupné
literatufe zminény, mozna prave kvili jeho ojedinélosti. Ivanin diivod je jasné formulovany
— nema vztah k détem. Janu Kk volbé bezdétného Zivota vedla ekologie, kariéra, finance

I volnocasové aktivity.

Velmi mé& prekvapil vztah k ostatnim détem. Pfedpokladala jsem, Ze respondentky vztah
budou mit spiSe negativni. Jana mé vztah k détem neutralni, Antonie pozitivni a pouze Iva-

na ma vztah k détem zaporny.

6.1.3 Postoj rodiny k dobrovolné bezdétnosti

e lvana
Rodina Ivany véfi v to, Ze jeji rozhodnuti neni definitivni, stale doufaji, Ze by své rozhod-
nuti mohla zménit. Nejhtie tuto Ivaninu volbu nesou jeji prarodice. ,, Maji zastaralé nazo-

ry,
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Ze kazda Zena ma mit dite. “ Na biologické pokracovani rodu Ivana nahlizi jako na véc ega.
Argument jako je pokracovani rodu se Ivan¢ velmi ,,prici“. Ze strany rodici, se Ivana

s vycitkami zatim nesetkala.

e Jana
Nukledrni rodina Jany ji vjejim rozhodnuti podpofila, jeji prarodi¢e vSak maji
k dobrovolné bezdétnosti vztah velmi negativni. Toto rozhodnuti nese nehtife Janina ba-
bicka, jelikoz je ortodoxné véftici a volbu bezdétného Zivota chape jako hiich. Biologické
pokracovani rodu je Janou vniméno jako ,,primitivni potieba zvirat. “ VyCitky Jana zazna-
menala pouze od své babi¢ky, sourozenci jeji rozhodnuti akceptuji. Vztah k détem svym

sourozencu Jana hodnoti jako neutralni.

e Antonie
Antonie o své rodice v mladi ptisla, jeji sestra jeji bezdétnost chape a v rozhodnuti ji pod-
pofila. Jeji prarodice o jejim rozhodnuti nevi. ,,Vroucata maji, takze kdy a jestli je budu mit
ja je snad ani tak nezajima*. Biologické pokracovani rodu Antonie chape jako vyfesené.
Vztah k détem své sestry ma Antonie pozitivni, travi s nimi letni prazdniny a obcas i Vi-

kendy.

Shrnuti: Postoj Ivaniny rodiny je jednoznacné negativni. Janu jeji rodina podpofila
s vyjimkou jeji babicky, ktera na dobrovolné bezdétny zivot nahlizi jako na hiich. Prarodi-
¢e Antonie o jeji rozhodnuti nevi. Myslim si, star§i generace nebudou dobrovolnou bezdét-
nost akceptovat vtakové mife, jako generace mladsi. Tento postoj zajisté souvisi
s d&jinnym vyvojem uvedenym ve druhé kapitole. Mladsi lidé jsou se svobodnou volbou

seznameni spise, nez ro¢niky vyristajici vV podminkach s vice bariérami.

6.1.4 Postoj partnera k dobrovolné bezdétnosti

e lvana
V soucasné dobé¢ lvana partnera nema, jeji byvaly pfitel jeji rozhodnuti povazoval za nepfi-
rozené, coz bylo divodem jejich rozchodu. Ivana vSak vysvétluje, ze déti mit nechce,

wrwe

radikalnim lékafském zasahu — hysterektomii, kterou vzhledem K jejimu véku a nulové
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reprodukci nemiize podstoupit. Penize, které rodice investuji do svych déti, Ivana investuje
do obleceni, kvalitnich vyrobkd, véci pro své volnocasové aktivity — cyklistiky, brusleni,

¢teni historickych knih.

e Jana
Janin partner s jejim rozhodnutim plné souhlasi. Na zakladé preference bezdétného Zivota
se také seznamili. Aby bylo zabranéno nechténému téhotenstvi, podstoupil Janin partner
vasektomii. Jana také vypovida, Ze bylo naro¢né najit 1ékare, ktery tento zakrok provedl.
Cas a penize, které by Jana s partnerem vénovala détem, investuji do podnikéni, cestovani,

na charitativni Gcely.

e Antonie
Antonie uvadi, Ze o tomto tématu s ptitelem nediskutovali. ,,On déti uz ma, a néjak vycitil,
Ze jd je mit spis nechci®. Antonie uvadi, ze zadné radikalni chirurgické feSeni v tomto oh-
ledu nepodstoupili. Uziva pouze hormonalni antikoncepci. Volny ¢as travi s pfitelem, ¢i

détmi své sestry. Penize investuji do zafizeni domacnosti, volno¢asovych aktivit.

Shrnuti: Postoj partnerti respondentek k této problematice je individualni. V ptipadé,
kdy partner nesouhlasi, mize dojit ke konci vztahu, na druhé strané shoda v nulovych re-
produkénich planech mliZze znamenat zacatek vztahu. U vSech tii respondentek vSak mu-
zeme zaznamenat shodu ve snaze zabranit nechténému téhotenstvi. Svou energii, ¢as a pe-

nize vénuji svym osobnim potfebam a seberealizaci.

6.1.5 Postoj okoli k dobrovolné bezdétnosti

e lvana
Z Ivaninych zatim nikdo déti nema. Podle jejiho nazoru by vsak vztahy mezi nimi po naro-
zeni ditéte ochladly, ale nemysli si, Ze by to mélo dopad na témata hovoru a komunikaci.

V $irS§im okoli se Ivana vétSinou shleda s nepochopenim.

e Jana
Na otéazku, jak se citi ve spolecnost kamaradi/kamaradek, kteti déti maji, Jana odpovida:
,Jsem Stastna, ze jsem nedopadla tak hrozné jak oni.“ Vztahy mezi nimi se o poznani

zménily, nemaji si co fict a komunikaéni rovina se omezila pouze na téma déti a finan¢ni
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problémy. Reakce kolegyn v praci je vesmes negativni. ,, Rozmysli si to, nebo budes litovat,

uz nemds moc casu. *“ Jana uvadi, Ze se $irsi okoli o ni, ani o jeji Zivot nezajima.

e Antonie
Antonie uvadi, ze je pro ni shledani s né€kterymi znamymi velmi nepiijemné, neustale otaz-
Ky, kdy a jestli vibec si dité poridi, ji uvadi do rozpaku. ,, Uz ani nechodim na Skolni sra-
zy. “ Antonie se stala vé¢nym tématem rozhovort sousedil, nemuize se smifit s litostivymi

pohledy svych vrstevniki i kolegii v praci.

Shrnuti: Z vypovédi respondentek je patrna jista komunikaéni bariéra mezi rodi¢i a nerodi-
¢i. S ptichodem déti se miize mnohé zménit a komunikacéni rovina se mize podstatné zuzit.

Ze strany okoli se respondentky setkavaji s nepochopenim a litosti.

6.1.6 Vyznam No Kidding klubu pro své ¢leny

e |vana
O No Kidding klubu se Ivana dozvédéla diky ¢lence tohoto klubu. Ta ji pozvala na zakladé
ptecteni Ivaniného nazoru na déti na webovych strankach. Z existence klubu ma velmi dob-
ry pocit. Je rada, Ze je vice lidi se stejnym nazorem. Nejvétsi pfinos klubu spatfuje ve svo-
bodné konverzaci, bez vyéitavych pohledi. Cleny spojuji spoleéné nazory i zaliby. S ostat-
nimi se schazi na akcich No Kidding klubu. ,, Mdme v Brné uz svoje misto, kde se nesmi

S kocarkem. ““ Rivalitu mezi rodi¢i a nerodi¢i vnima Ivana jako €isté individualni zaleZitost.

e Jana
Jana se o No Kidding dozvédéla pies internet, jak uvadi, vyhledala slovni spojent ,, nechci
deti . Nejvetsim piinosem pro ni bylo, ze zde potkala svého Zivotniho partnera. Déle po-
dotyka, ze se zde dozvédéla mnoho informaci a mohla vyjadfit oteviené sviij nazor. Rivali-
tu mezi rodi€i a nerodi€i Jana citi urcité. Mysli si, ze jde o dva zékladni protip6ly, ani jedna
strana se nesnazi tu druhou pochopit. Mnohdy je toto neporozuméni vyhroceno tak,

aby se ani jeden tabor nevzdal.
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e Antonie

O No Kidding klubu se Antonie dozvédéla z novinového ¢lanku, od t€ doby se i¢astni vét-
Siny internetovych diskusi. No Kidding je pro ni podporou a mnohdy i utvrzeni v jejich
nazorech. Akci No Kidding se netcastni kvili vzdalenosti a pracovni vytizenosti. Rivalitu

mezi témi, kteii déti maji, a bezdétnymi osobné nepocituje.

Shrnuti: Dle vypovédi respondentek l1ze usuzovat na pozitivni pfinos No Kidding klubu.
Clenové se vzajemné podporuji a utvrzuji ve svych nazorech. Je jim dana moznost sezné-
mit se s lidmi zastavajici stejny nazor. No Kidding je také zdrojem informaci tykajicich se
dobrovolné bezdétnosti. Rivalita mezi rodi¢i a nerodiéi je spiSe privatni zalezitosti, i kdyz
nékteré situace mohou mit vyhroceny charakter. Mize vSak jit pouze o neochotu porozu-

mét druhé strané.
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6.2 Anketa pro dobrovolné bezdétné

otazky, mezi n&z patii pohlavi, v€k, vzdélani, bydlisté, jsem vlozila az na zavér ankety.
Dtivodem tohoto sestaveni byla elektronickd podoba ankety, pfi niz je toto vétveni otazek

doporucovano.
Otazka ¢. 1 zjistovala, jaky je vztah dobrovolné bezdného muze/zeny k détem.

Ztabulky a grafu lze vyc€ist, Ze nejvétsi procentudlni zastoupeni ma odpovéd’,
jez je ukazatelem negativniho vztahu k détem. Naproti tomu nejmens$i pocet procent ma

odpoveéd velmi pozitivni vztah.

Relativni
Jaky mate Absolutni cetnost
vztah k détem? | Cetnost (%)

velmi pozitivni

pozitivni

neutralni

negativni

velmi negativni

Celkem
dotazanych:

Tabulka 6 Vztah k détem

Jaky mate vztah k détem?

3,30%

B velmipozitivni
M pozitivni
m neutralni
W negativni

B velminegativni

Graf 1 Vztah k détem
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Otazka €. 2 zjistovala, jaké jsou divody volby bezdétného zivota.

Jak je z tabulky i grafu patrno, je nejéastéjsim diivodem volby bezdétného zivota absence
vztahu k détem. Tuto odpovéd zvolila vice nez polovina dotazanych. Druhé nejvyssi
procentudlni zastoupeni ma diivod ekologicky a kariéra. Nejméné zvolené divody jsou
sexualni orientace, Spatné vlastni détstvi, absence vhodného partera a ekonomicky dtvod.
Nizké procentualni zastoupeni ekonomického divodu mé velmi piekvapilo vzhledem

k informacim uvedenych ve tieti kapitole.

Relativni
Jaké jsou Vase dlvody, pro¢ nemit| Absolutni | Cetnost
dité? Cetnost | (%)

nemam vztah k détem 50 54,95

ekologicky duvod 9,89

ekonomicky divod 2,20

nechci ptivést dité do tohoto svéta 5,49

kariéra 9,89

genetika (dédi¢nd nemoc) 7,68

absence vhodného partnera/partnerky 2,20

$patné vlastni détstvi 2,20

sexualni orientace 2,20

jiné 3,30

Celkem dotazanych: 100

Tabulka 7 Diivody volby bezdétného Zivota
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nemit dit

2,20%
2,20%

2,20%

7,68%

5,49%
2,20%

B nemamvztah k détem

m ekologicky divod

B ekonomicky divod

B kariéra

M spatné vlastni détstvi

m sexualni orientace

Hjine

Jaké jsou Vase zasadnid

e?

W genetika (dédicna nemoc)

uvo

B nechci pfivést dité do tohoto svéta

dy, pro¢

m absence vhodného partnera/partnerky

Graf 2 Duvody volby bezdétného zZivota
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Otazka ¢. 3 zjistovala, jak na volbu bezdétného zivota reaguje rodina.

Z tabulky a grafu Ize vycist, Ze nejvétsi procentudlni zastoupeni ma odpovéd’ nesouci nazev
nesouhlasi, ale respektuji mé. Témét  polovina dotazanych  uvadi,
ze se setkalo s nesouhlasem, ale jejich rozhodnuti je rodinou respektovano. S nesouhlasem

a despektem se setkalo 20 % respondenti. S pozitivni reakci se setkalo pouze 13 %.

Relativni
Jak na Vase rozhodnuti reaguje | Absolutni | ¢etnost
Vase rodina? Cetnost (%)
souhlasi 13,18
nesouhlasi, ale respektuji mé 36 39,57
nesouhlasi a NErespektuji mé 18 19,78
nezajima je to 16 17,58
Jiné 9 9,89
celkem dotazanych: 91 100

Tabulka 8 Reakce rodiny

Jak na Vase rozhodnuti reaguje Vase
rodina?

9,89% 13,18%

m souhlasi
m nesouhlasi, ale respektuji mé
nesouhlasi a NErespektuji mé

MW nezajima je to

M jiné

Graf 3 Reakce rodiny
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Otazka ¢. 4 zkoumala, jak na volbu bezdétného zivota reaguje partner/partnerka.

Z tabulky a grafu vyplyva, Ze nejCastéjsi reakce partnera je souhlas, zatimco nejméne

¢astou moznost je nezajem partnera.

Jak na Vase rozhodnuti reaguje Vas
partner/partnerka?

Absolutni
éetnost

Relativni
cetnost
(%)

souhlasil/a by

40,67

nesouhlasi, ale respektuje mé

17,58

nesouhlasi a Nerespektuje mé

6,59

nezajima se o to

1,10

V soucasné dob& nemam partnera/partnerku

28,57

Jiny

5,49

celkem dotézanych:

Tabulka 9 Reakce partnera

100

6,59%

m souhlasil/a by

M nezajima se o to

M jiny

MW nesouhlasi, ale respektuje mé

H nesouhlasi a Nerespektuje mé

B v soucasné dohé nemam partnera/partnerku

Jak na Vase rozhodnuti reaguje Vas
partner/partnerka?

Graf 4 Reakce partnera/partnerky
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Z tabulky a grafu lze vycist, ze okoli s dobrovolnou bezdétnosti spiSe nesouhlasi, ale tuto

volbu respektuji. S nesouhlasem a nulovou akceptaci se setkalo pouze 13 % dotazanych.

Tato hodnota se rovna souhlasné reakci.

vvvvv

Pokud byste se rozhodl/a

nemit déti, jaky postoj by | Absolutni | Relativni
mélo Vase okoli? cetnost | Cetnost
Souhlasi 12 13,19
nesouhlasi, ale respektuji mé 29 31,87
nesouhlasi a Nerespektuji mé 12 13,19
nezajima je to 25 27,47
Jiny 13 14,28
celkem dotazanych: 91 100

Tabulka 10 Reakce okoli

Pokud byste se rozhodl/a nemit déti, jaky
postoj by mélo Vase okoli?

M souhlasi

m nesouhlasi, ale respektuji mé
H nesouhlasi a Nerespektuji mé
H nezajima je to

M jiny

Graf 5 Reakce okoll
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Otazka ¢. 6 zjiStovala, zda se dobrovolné bezdétni uc€astni diskuzi na téma dobrovolna

bezdétnost.

Ztabulky a grafu je patrné, Ze se vétSina dotdzanych diskuzi Uc€astni, pouze 7 %

respondentl se diskuze nikdy netcastni.

Utastnite se interne-
tovych diskuzi na Relativni
téma dobrovolna Absolutni | Cetnost
bezdétnost? Cetnost | (%)

vzdy ano

vEtsSinou ano

nékdy ano, né¢kdy ne

vétSinou ne

nikdy

celkem dotazanych:

Tabulka 11 Ucast na diskuzich

Ucastnite se internetovych diskuzi na
téma dobrovolna bezdétnost?

6,59% 7,69%

mvzidyano
mvétsinouano

m nékdy ano, nékdy ne
W vétsinou ne

m nikdy

Graf 6 Ucast na diskuzich
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Otazka ¢. 7 mapovala vyznam No Kidding pro dobrovolné bezdétné

Z tabulky a grafu je patrné, ze No Kidding klub vyznam pro své ¢leny bezesporu ma.
Nejveétsi procentudlni zastoupeni ziskalo sdileni stejného ndzoru. Je zde vidét, ze se
¢lenové klubu navzdjem podporuji a utvrzeni se v nazorech pro né patrné hraje vyznamnou
roli. Dale lze vycist, ze témef Ctvrtina dotdzanych zde nalezla nové pratele. 12 %
respondentl se Ucastni akci potradanych No Kidding klubem, 10 % sdili spolecné z4jmy.
Ziskéavani informaci o dobrovolné bezd€tnosti a moznost seznameni se s potencionalnim

partnerem je dilezité pro 9 % dotazanych. 5 % respondentt uvedlo, ze pro né¢ No Kidding

ma jiny vyznam, nez je uveden v tabulce.

Tabulka 12 Vyznam No Kidding

Relativni
Jaky ma pro Vas vyznam byt ¢lenem/Elenkou | Absolutni | Cetnost
No Kidding klubu? Cetnost | (%)
skupina sdili mtij nazor 35 38,47
spole¢né zajmy 9 9,89
nalezeni novych pratel 15 16,48
ziskavani informaci o dobrovolné bezdétnosti 8 8,79
seznamka (nalezeni zivotniho partnera/partnerky) 8 8,79
ucastnim se akci poradanych No Kidding! Klubem 11 12,09
Jiny 5 5,49
Zadny 0 0
nejsem ¢lenem/Elenkou No Kidding! Klubu 0 0
celkem dotdzanych: 91 100
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Jaky ma pro Vas vyznam byt
clenem/clenkou No Kidding klubu?

0%

W skupina sdili mtj ndzor

M spolecné zajmy

m nalezeni novych pratel

M ziskdvaniinformaci o dobrovolné bezdétnosti

M seznamka (nalezeni Zivotniho partnera/partnerky)
M Ucastnim se akci poradanych No Kidding! Klubem
M jiny

m zadny

nejsem Clenem/¢lenkou No Kidding! klubu

Graf 7 Vyznam No Kidding klubu
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Otazka ¢. 8 zjist'ovala, jaky postoj maji dobrovolné bezdétni K tém, kteii déti maji.

Z tabulky a grafu lze zjistit, ze vice nez polovina dotazanych ma k tém, ktefi déti maji
neutralni postoj. Negativné se k détnym stavi 30 % respondentl. Pozitivni postoj udava
pouze 19 % znich. Krajni protipoly téchto postojii jsou vyjadieny pouze nizkym

procentudlnim zastoupenim.

Jaky mate postoj Relativni
k tém, ktefi déti | Absolutni | Cetnost
maji? Cetnost | (%)

velmi pozitivni 2 2,20
pozitivni 17 18,68
neutralni 44 48,35
negativni 27 29,67
velmi negativni 1 1,10
celkem dotazanych: 91 100

Tabulka 13 Postoj dobrovolné bezdétnych k tém, kteri deti maji

Jaky mate postoj k tém, ktefri déti
maji?
1,10%

2,20%

B velmi pozitivni
W pozitivni
® neutralni
M negativni

m velminegativni

Graf 8 Postoj dobrovolné bezdeétnych k tem, kteii déti maji
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Otazky ¢. 9 — €. 15 jsou otazkami segmentaénimi.
Otazka ¢. 9 zjist'ovala procentudlni zastoupeni muzl a zen.

Ztabulky a grafu lze zjistit, ze mezi dotdzanymi prevladaji Zeny. Celkovy poctu

respondentt tvofilo 89 % zen a 11 % muzt.

Relativni
Absolutni | ¢etnost
Cetnost | (%)

81 89,01

10 10,99

celkem dotazanych: 100

Tabulka 3 Pohlavi (dobrovolna bezdeétnost)

Pohlavi

10,99%

Hzena

B muz

Graf 9 Pohlavi (dobrovolna bezdétnost)
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Otazka €. 10 zjiSt'ovala, jaké je v€kové zastoupeni dotdzanych.

Z tabulky a grafu je patrné, Ze se prizkumu zucastnilo vice vékovych kategorii. Nejveétsi
procentualni zastoupeni tvorili lidé mezi 26-30 lety. 28 % z dotazanych se fadi. Nejméné

respondentl bylo ve véku 46 let a vice.

Relativni
Absolutni | ¢etnost
Jaky je Vas vek? | Cetnost | (%)

15-20

21-25

26-30

31-35

36-45

46 a vice

celkem dotdzanych:

Tabulka 4 Vek (dobrovolnd bezdétnost)

Jaky je Vas vék?

. 1,10% 4,40%
10,99% je 15-20

W21-25
W 26-30
m31-35
W 36-45

m 46 a vice

Graf 10 Vek (dobrovolna bezdétnost)
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Otazka €. 11 zjiSt'ovala vysi dosazeného vzdélani

Z tabulky a grafu lze vyCist, Ze téméf polovina dotdzanych dozahla stfedoSkolského
vzdélani s maturitou. Vysokoskolského vzdélani dosahlo 36 % respondentii. Nejméné

procent dotazanych ma pouze vzdélani zakladni.

Relativni
Jaké je Vase nejvyssi | Absolutni | Cetnost
vzdélani? cetnost | (%)

Zéakladni 1,10

stiedoskolské bez maturity 6,59

sttedoskolské s maturitou 42,86

vys§i odborné 13,19

Vysokoskolské 36,26

celkem dotazanych: 100

Tabulka 14 Vzdeélani dobrovolné bezdétnych

rd r

Jaké je Vase nejvyssi vzdélani?

1,10% 6,59%

| zakladni

W stiredoskolské bez maturity
m stredoskolské s maturitou
| vyssiodborné

W vysokoskolske

Graf 11 Vzdelani dobrovolne bezdetnych
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Otazka ¢ 12 mapovala rodinny stav respondentll/ respondentek.

Z tabulky a grafu Ize zjistit, Ze naprosta vétsina dotazanych je svobodna, v manzelském

svazku Zije 17 % respondenti. 4 % z dotdzanych jsou rozvedeni.

Relativni
Jaky je Va§ rodinny | Absolutni | Cetnost
stav? Cetnost | (%)

Svobodny/a 79,12

Zenaty/vdana 16,48

rozvedeny/a 4,40

vdovec/vdova 0

celkem dotdzanych:

Tabulka 15 Rodinny stav dobrovolné bezdétnych

Jaky je Vas rodinny stav?
4,40% 0%

B Svohodny/d
M fenaty/vdand
W rozvedeny/a

m vdovec/vdova

Graf 12 Rodinny stav dobrovolné bezdétnych
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Otazka €. 13 zjiSt'ovala pocet véficich a nevéfticich.

Z tabulky a grafu lze vy¢ist, ze vice nez tii ¢tvrtiny dotazanych je nevéticich. Necela Ctvrti-

na viru udava.

Absolutni
cetnost

Relativni
cetnost
(%)

16

17,58

75

82,42

celkem dotdzanych:

91

100

Tabulka 16 Vira (dobrovolné bézdétni)

Jste verici?

Graf 13 Vira (dobrovolné bezdetni)
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Otazka €. 14 mapuje velikost sidelniho celku.

Z tabulky a grafu lze zjistit, ze polovina respondentil je zZ vice nez stotisicového mésta.
Téchto mést je Ceské republice jen 5 — Praha, Brno, Ostrava, Olomouc, Plzen. Nejmensi

pocet dotazanych je z mésta/obce, které ma méné nez 2000 obyvatel.

Kolik obyvatel Relativni
ma mesto, ve Absolutni | Cetnost
kterém zijete? | Cetnost | (%)

do 2000 7 7,69
do 5000 4 4,40
do 10 000 5 5,49
do 50 000 12 13,19
do 100 000 22 24,18
100 000 a vice 41 45,05
celkem dotazanych: 91 100

Tabulka 17 Pocet obyvatel mésta/obce (dobrovolné bezdétni)

Kolik obyvatel ma mésto, ve kterém
Zijete?

4,40%

5,49%
H do 2000

H do 5000

m do 10000

H do 50000

H do 100 000
100000 a vice

Graf 14 Pocet obyvatel mésta/obce (dobrovolné bezdétni)
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6.3 Odpovédi na vyzkumné otazky

Na zaklad¢ vyzkumného problému a stanoveného cile byly formulovany nasledujici vy-

zkumné otazky:

e Jaky je diivod volby bezdétného zivota?

Odpoveéd’ na tuto vyzkumnou otazku jsem zjistovala v anketé pro dobrovolné bez-
détné otazkou C. 2, podle které je nejcastéjsim diivodem volby bezdétného Zivota

absence vztahu k détem. Tento dtivod zvolila vice nez polovina dotazanych.

e Jaky je postoj rodiny k dobrovolné bezdétnosti?

Na tuto vyzkumnou otazku jsem ziskala odpovéd’ pomoci anketni otazky €. 3. S re-
spektem rodiny vici této volbé se setkalo 40 % dotazanych. Nepochopeni vSak

uvadi témét 20 % respondentli. Souhlasnou reakci deklaruje 14 % respondentil.

e Jaky je postoj partnera/partnerky k dobrovolné bezdétnosti?

Partnerova/partner¢ina  reakce je Vvnecelé poloving pfipadd souhlasna.
S nesouhlasem, ale respektem se setkalo 17 % dotazanych. Nepochopeni
Z partnerovy ¢i partnerciny strany uvadi 7 % respondentd. Na tuto vyzkumnou

otazku jsem doséhla odpovédi pomoci ctvrté anketni otazky.

e Jaky je postoj SirSiho okoli k dobrovolné bezdétnosti?

Postoj okoli k dobrovolné bezdétnosti a dobrovolné bezdétnym zjiStovala pata
otazka v anketnim potadi. Nejvétsi procentudlni zastoupeni ziskal ,,Nezajem okoli*

(28 %). Pozitivni postoj ze strany okoli uvadi pouze 14 % respondentl.

e Jaky piinos ma No Kidding pro dobrovolné¢ bezdétné?

Odpovéd’ na tuto vyzkumnou otazku jsem ziskala pomoci sedmé otazky v anketé
shodného nézoru. Neceld Ctvrtina respondentll nalezla pomoci No Kidding klubu
pratele. Pravidelnou tcast na akcich timto klubem potadanych potvrzuje 12 % do-
tdzanych. Ziskavani informaci o dobrovolné bezdétnosti a moZnost sezndmeni

se s potenciondlnim partnerem je dilezité pro 9% respondenti.
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6.4 Anketa pro verejnost

Otazka ¢. 1 mapovala procentualni zastoupeni muzi a Zen v anketé.

Z tabulky a grafu lze zjistit, ze prevladaji zeny. Celkovy pocet respondentt tvofilo 59 %

7zen a 41 % muza.

Relativni
Absolutni | éetnost
cetnost

47

33

celkem dotazanych: 80

Tabulka 5 Pohlavi (verejnost)

Pohlavi

mZena

Emuz

Graf 15 Pohlavi (verejnost)
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Otazka ¢. 2 zjiStovala vysi dosazeného vzdélani.

Z tabulky a grafu lze vycist, ze témét polovina dotazanych dosahla vysokoskolského
vzdélani. 27 % udava stiedoSkolské vzdélani s maturitou. Zakladni vzdélani uvadi pouze

1 % dotazanych.

Relativni
Jaké je Vase nejvyssi | Absolutni | Cetnost
dosazené vzdélani? Cetnost | (%)

zakladni

stiedoskolské bez maturity

stiedoskolské s maturitou

vyssi odborné

Vysokoskolské

celkem dotazanych:

Tabulka 18 Vzdélani (verejnost)

rd r

Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?

1,25%

m zakladni

M stredoskolské bez maturity
stiedoskolské s maturitou

W vyssi odborné

W vysokoskolskeé

Graf 16 Vzdeélani (verejnost)
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Otazka ¢ 3 zjistovala rodinny stav.

Z tabulky a grafu lze vycist, ze téméf polovina dotdzanych udava manzelsky svazek. 35 %
respondentll je svobodnych, 15 % rozvedenych a nejmensi procentudlni zastoupeni

vykazuje moznost vdovec/vdova.

Relativni
Jaky je VaS rodinny | Absolutni | etnost
stav? cetnost

svobodny/a

zenaty/vdand

rozvedeny/rozvedend

vdovec/vdova

celkem dotdzanych:

Tabulka 19 Rodinny stav (verejnost)

Jaky je Vas rodinny stav?

7,50%

m svobodny/a
W Zenaty/vdana
rozvedeny/rozvedena

m vdovec/vdova

Graf 17 Rodinny stav (verejnost)
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Otazka ¢ 4 mapovala pocet veficich a nevéticich.

Z tabulky a grafu lze zjistit, Ze pocet véficich a nevétich je pomérné vyrovnany. Tento
vysledek mé piekvapil, ocekavala jsem, ze pocet ateisti bude pomérné vyssi. Myslim si,
ze dilezitou roli zde hraje fakt, ze prizkum byl provadén pouze na Moravé, kde je pocet

veticich vyssi nez napiiklad v kraji sttedoceském.

Relativni
Absolutni | ¢etnost
Jste vérici? ¢etnost

37

43

celkem dotazanych: 80

Tabulka 20 Vira (verejnost)

Jste vérici?

W ano

M ne

Graf'18 Vira (verejnost)
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Otazka ¢. 5 zjistovala postoj k dobrovolné bezdétnosti a dobrovolné bezdétnym.

Z tabulky a grafu je patrné, ze neutralni postoj ve velkém poméru prevazuje. Z celkového
poctu dotazanych jej zvolilo celkem 77 %. 11 % ma vici dobrovolné bezdétnym postoj
pozitivni. Negativni postoj udava 10 % dotdzanych. Nejmensi procentudlni zastoupeni ma

jeden z krajnich protip6li a to postoj velmi negativni. Ten zaujimaji 2 % z dotazanych.

Jaky mate postoj Relativni
k dobrovolné bezdétnosti | Absolutni | ¢etnost

a dobrovolné bezdétnym? |c&etnost | (%)

velmi pozitivni 0 0
Pozitivni 9 11,25
Neutralni 61 76,25
Negativni 8 10,00
velmi negativni 2 2,50
celkem dotazanych: 80 100

Tabulka 21 Postoj k dobrovolné bezdétnosti a dobrovolné bezdétnym

Jaky mate postoj k dobrovolné
bezdétnosti a dobrovolné
bezdétnym?

2,50% gy, -11,25%

10,00%
W velmi pozitivni
W pozitivni

neutralni
76,25% M negativni

m velmi negativni

Graf 19 Postoj k dobrovolné bezdétnosti a dobrovolné bezdétnym
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Otazka ¢ 6 mapovala povédomi o dobrovolné bezdétnych v okoli respondenti.

Ztabulky i grafu je patrné, Ze vétSina dotdzanych zadného dobrovolné bezdétného
nezaznamenala. Pouze 27 % respondentli dobrovolné bezdétnou zeny ¢i muze ze svého

okoli zn4.

Relativni
Znate ze svého okoli | Absolutni | ¢etnost
dobrovoln¢ bezdétné? |cCetnost | (%)

ano 22 27,50
ne 58 72,50
celkem dotazanych: 80 100

Tabulka 22 Povedomi o dobrovolné bezdeétnych v okoli

Znate ze svého okoli dobrovolné
bezdétné?

W ano

H ne

Graf 20 Povedomi o dobrovolné bezdétnych v okoli
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Otazka ¢ 7 mapuje povédomi o No Kidding.

Z tabulky 1 grafu lze zjistit ,ze naprostd vétSina dotdzanych o No Kidding nikdy neslysela.
Pouze 15 % z nich o No Kidding n&jaké povédomi ma. Tento vysledek jsem, vzhledem

k neprobadanosti problematiky dobrovolné bezdétnosti, ptedpokladala.

Relativni
Slysel/a jste nékdy | Absolutni | Cetnost

0 No Kidding? cetnost | (%)

12 15,00
68 85,00

celkem dotazanych: 80 100

Tabulka 23 Poveédomi o No Kidding

Slysel/a jste nékdy o No Kidding?

N ano

Hne

Grafi 21 Povedomi o No Kidding
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Otazka ¢ 8 zjistovala piedpokladany postoj rodiny k dobrovolné bezdétnosti.

Z tabulky i grafu je patrné, ze 35 % dotazanych by predpokladéa nesouhlas, ale respektovani

rozhodnuti. S nesouhlasem a despektem by se setkalo 29 %, 25 % nevi, jak by rodina

zareagovala. 6 % by od své rodiny ptedpokladalo nezajem. Se souhlasnou reakci

by se setkala jen 2 % dotazanych.

Pokud byste se rozhodl/a nemit
déti, jaky postoj by méla Vase
rodina?

Absolutni
cetnost

Relativni
cetnost
(%)

souhlasili by

nesouhlasili by, ale respektovali by mé

nesouhlasili by a NErespektovali by mé

nezajimalo by je to

nevim

jiny

celkem dotazanych:

Tabulka 24 Predpokladany postoj rodiny
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Pokud byste se rozhodl/a nemit
déti, jaky postoj by méla Vase
rodina?

2,50% 2,50%

m souhlasili by

M nesouhlasili by, ale respektovali by mé
m nesouhlasili by a NErespektovali by mé
M nezajimalo by je to

M nevim

| jiny

Graf 22 Predpokladany postoj rodiny
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Otazka ¢ 9 mapovala predpokladany postoj partnera/partnerky.

Z tabulky 1 grafu je zfejmé, ze by se s nesouhlasem a nerespektem setkala vice nez
polovina dotdzanych. 23 % Vv soucasné dob¢€ partnera nemd. 15 % dotdzanych si reakci
partnera nedovede predstavit. Nesouhlas, ale respekt by oc¢ekavalo 12 %. 5 % respondentil

by o¢ekavalo jinou reakci. Souhlasnou reakci by ocekavalo pouze 1 % respondentd.

Relativni
Pokud byste se rozhodl/a nemit déti, jaky po- | Absolutni | Cetnost
stoj by mél Vas partner/partnerka? Cetnost | (%)
souhlasil/a by 1 1,25
nesouhlasil/a by, ale respektoval/a by mé 10 12,50
nesouhlasil/a by a NErespektovali by mé 35 43,75
nezajimal/a by se o to 0 0
nevim 12 15,00
V soucasné dob& nemam partnera/partnerku 18 22,50
jiny 4 5,00
celkem dotazanych: 80 100

Tabulka 25 Predpokladany postoj partenra/partnerky
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Pokud byste se rozhodl/a nemit
déti, jaky postoj by mél Vas
partner/partnerka?

5,00% 1,25%

0%

m souhlasil/a by

m nesouhlasil/a by, ale respektoval/a by mé

m nesouhlasil/a by a NErespektovali by mé

m nezajimal/a by se o to

H nevim

m v soucasné dobé nemam partnera/partnerku

m jiny

Graf 23 Predpokladany postoj partenra/partnerky
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Otazka ¢ 10 zjistovala predpokladany postoj okoli.

Z tabulky i grafu je zfejmé, Ze by nesouhlas, ale respekt predpokladalo 36 % respondent.

Nezédjem by od svého okoli ocekavalo 28 % dotdzanych. Nesouhlas a zarovenn despekt

by vuci volbé dobrovolné bezdétnosti ocekavalo 18 % respondentt. 12 % si nedovede

postoj okoli pfedstavit. Se souhlasnou reakci by se setkala pouze 2 % dotazanych. Tato

hodnota se rovna odpoveédi, jez se tyka jiné reakce okoli, nez je uvedena v tabulce.

Pokud byste se rozhodl/a nemit Relativni
déti, jaky postoj by melo Vase | Absolutni | Cetnost
okoli? Cetnost | (%)
souhlasili by 2 2,50
nesouhlasili by, ale respektovali by mé 29 36,25
nesouhlasili by a NErespektovali by mé 14 17,50
nezajimalo by je to 23 28,75
nevim 10 12,50
jiny 2 2,50
celkem dotazanych: 80 100

Tabulka 26 Predpokladany postoj okoli



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

86

Pokud byste se rozhodl/a nemit
déti, jaky postoj by mélo Vase okoli?

2,50% 2,50%

M souhlasili by

m nesouhlasili by, ale respektovali by mé
m nesouhlasili by a NErespektovali by mé
W nezajimalo by je to

H nevim

o jiny

Graf 24 Predpokladany postoj okoli
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6.5 Odpovédi na vyzkumné otazky

Na zaklad¢ vyzkumného problému a stanoveného cile byly formulovany nasledujici vy-

zkumné otazky:

Jaky mate postoj k dobrovolné bezdétnost a dobrovolné bezdétnym?

Tuto vyzkumnou otazku jsem zjiStovala prostfednictvim paté anketni otazky
pro vetejnost. Neutrdlni postoj k dobrovolné bezdétnosti a dobrovolné bezdétnym
zaujima 76 % dotazanych. Pozitivni vztah udava 11 %, negativni 12 % responden-
tl. Pomoci Sesté a sedmé otazky jsem zjistila, Ze 72 % dotdzanych ze svého okoli
nezna zadného dobrovolné bezdétného muze ¢i dobrovolné bezdétnou zenu. O No

Kidding klubu slyselo pouze 15 % respondentt.

Jaky je pfedpokladany postoj rodiny k dobrovolné bezdétnosti?

Na tuto vyzkumnou otdzku jsem ziskala odpovéd’ pomoci osmé anketni otazky.
35 % dotazanych by pfedpokladalo nesouhlas, ale respektovani rozhodnuti.
S nesouhlasem a zarovei také despektem by se setkalo 29 %. Ctvrtina dotazanych
nevi, jak by rodina zareagovala. 6 % by od své rodiny predpokladalo nezijem.

Se souhlasnou reakci by se setkalo pouze mizivé mnozstvi respondent.

Jaky je ptfedpokladany postoj partnera/partnerky k dobrovolné bezdétnosti?

S nesouhlasem a nerespektem se setkala vice nez polovina dotazanych. 23 % uvadi
nepfitomnost partnera/partnerky. 15 % dotazanych si reakci partnera nedovede
predstavit. Nesouhlas, ale respekt, by ocekavalo 12 %. Se souhlasem by se setkalo
pouze 1 % respondenti. Na tuto vyzkumnou otazku jsem ziskala odpoved

prostfednictvim devaté otazky v anketnim potadi.

Jaky je ptedpokladany postoj okoli viici dobrovolné bezdétnosti?

Na tuto vyzkumnou otazku jsem ziskala odpovéd prostfednictvim desaté otazky
Vv anketnim potradi. Nejvétsi procentudlni zastoupeni ma nesouhlasné reakce. Neza-
jem okoli by oCekavalo téméf 29 % respondenttli. Pozitivni postoj uvadi minimum

dotazanych.
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7 SHRNUTI VYSLEDKU VYZKUMU

Vyzkumna ¢ast byla rozdélena do tii ¢asti. Zvolila jsem kombinovanou vyzkumnou strate-
gii, ktera mi umoznila ziskat na problematiku dobrovolné bezdétnosti komplexni pohled.
Vyzkumna ¢ast ma tfi druhy vyhodnoceni dat. Jsou jimi data ziskana pomoci polostruktu-
rovaného interview, ankety pro dobrovolné bezdétné muze a Zeny a ankety urcené pro ve-

fejnost.

Z dat ziskanych pomoci polostrukturovaného interview jsem zjistila nésledujici divody
dobrovolné bezdétnosti. Prvni respondentka Ivana uvadi jako zasadni diivod absenci vzta-
hu k détem. Vypovida, ze déti nema rada. Narozeni ditéte by pro ni znamenal konec svo-
bodného zivota. Jana ma k volbé bezdétnosti divodu vice. Patii mezi né politika statu, eko-
logie, ztrata volného Casu, finance, situace na pracovnim trhu. Jako zasadni diivod uvadi
pielidnénost planety, ¢ili divod ekologicky. Tieti z respondentek, Antonie, ma pro své roz-
hodnuti divod velmi specificky. Klicovou roli pro tuto volbu ma smrt jejich rodi¢i. Davo-
dem volby bezdétného Zivota je tedy strach, Ze by se totéZ mohlo stat i jejim détem. Tento

ditvod shledavam jako velmi neobvykly, jelikoz jsem se s nim v literatufe nesetkala.

Vypovédi respondentek se 1isi 1 ve vztahu k okoli. Ivanina rodina doufd, Ze jeji rozhodnuti
neni definitivni. Janu 1 Antonii v jejich volbé rodina podpofila. Ivana i1 Jana vSak udavaji
vycitky ze strany prarodic¢ii. Ivana v soucasnosti partnera nema. Uvadi vSak, Ze se na nulo-
vych reprodukénich planech s exptitelem neshodli, coZ byla pficina jejich rozchodu. Nao-
pak Jana se se svym partnerem na zakladé nevolby rodiCovstvi sezndmila. Antonie
S partnerem o této otazce nediskutovala. Partner Antonie jiz déti ma z pfedchoziho vztahu.
Postoje okoli hodnoti v§echny respondentky velmi podobné. V reakcich okoli se shledavaji

s udivem, nepochopenim, litosti, bariérou v komunikaci, ale také s nezdjmem.

Vsechny respondentky shledavaji v No Kidding klubu velky pfinos. Je jim svobodna kon-
verzace, podpora, sdileni spole¢nych nazort a zalib. No Kidding spatfuji jako zdroj infor-

maci i zabavy.

Ankety pro dobrovolné bezdétné se zucastnilo 91 respondenti. Naprostou vétSinu z nich

tvotily Zeny. Respondenty jsem o anketé informovala na webovych strankach, forech, dis-
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kuzich vénovanych dobrovolné bezdétnym. Cilem bylo zjistit ditvody volby bezdétného

zivota, a jaky postoj k této volbé zaujima okoli.

Vice nez polovina respondentt zvolila jako diivod bezdétného zivota absenci vztahu k dé-
tem. Druhé nejvétsi procentudlni zastoupeni ziskal diivod ekologicky a kariéra. Mezi nej-
méné volené duvody patii sexualni orientace, Spatné vlastni détstvi, absence vhodného

partnera, ekonomicky divod.

TéméF polovina dotazanych uvadi, Ze se u rodiny setkala s nesouhlasem, ale jejich rozhod-
nuti je rodinou respektovano. U partnera se vSak 40 % respondentd setkalo se souhlasem.
S nulovou akceptaci volby se setkala vice nez Ctvrtina dotdzanych. Z prizkumu reakce
okoli je patrna vétsi Cetnost negativnich reakci. Se souhlasem se setkalo pouze 13% dota-

zanych.

No Kidding klub ma pro své ¢leny zcela jisté velky vyznam. Clenové zde sdili své nazory,
spole¢né zajmy, ziskavaji zde informace, potkdvaji nové pratele, GiCastni se akci potada-

nych No Kidding klubem.

Ankety urcené pro vefejnost se zucastnilo 80 respondentli. Pocet muZzl a Zen zde byl témét
shodny. K dobrovolné bezdétnym pievazuje postoj neutralni. Pozitivni pfistup zaujima
11 % respondentl. Negativni postoj udava 10 % dotdzanych. Nejmensi procentudlni za-

stoupeni ma velmi negativni postoj.

Anketa mapovala povédomi o dobrovolné bezdétnych v okoli respondentli. VétSina dota-
zanych zadné dobrovolné bezdétné ze svého okoli nezna. Shodny vysledek je 1 v povédomi

o No Kidding klubu. Naprosté vétSina dotdzanych o No Kidding klubu nikdy neslysela.

Predpokladany postoj socialniho okoli k dobrovolné bezdétnosti by byl dle prizkumu ne-
gativni. VétSina respondentll by se s kladnym postojem ohledné nulovych reprodukénich

plani nesetkala.
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ZAVER

V bakaléiské préaci bylo zpracovano téma dobrovolnd bezdétnost. Jako uvod do této pro-
blematiky slouzi teoreticka ¢ast prace. Ta sestava ze Ctyt kapitol. V prvni z nich nastiiiuji
zakladni pojmy souvisejici s timto tématem. Druha kapitola je ndhledem na dobrovolnou
bezdétnost v kontextu dé&jinného vyvoje. Ve tieti kapitole jsou popisovany davody volby
dobrovolné bezdétné, faktory, které k této volbé pfispivaji a také jak je na dobrovolnou
bezdétnost nahlizeno v médiich. Ctvrta kapitola je vénovana neziskovému klubu pro dob-

rovolné bezdétné nesouci nazev No Kidding.

Cilem vyzkumné ¢asti bylo zmapovat diivody volby bezdé&tného Zivota a zaroven také zjis-
tit jaky postoj zaujima SirSi vetejnost k dobrovolné bezdétnym i dobrovolné bezdétnosti.
Diky anketam a polostrukturovanému interview se mi podatilo dosahnout vysledku, jehoz
zamérem bylo ziskani komplexniho pohledu na dobrovolnou bezdétnost ze strany dobro-
voln¢ bezdétnych i ze strany $irsi vefejnosti. Podatilo se mi zjistit diivody a motivy vedoucti
k volbé dobrovolného Zivota a jak je na tuto volbu nazirano vetejnosti. Dale se mi podatilo
objasnit faktory k t¢émto pohledim pfispivajici a zhodnotit tak situaci a postaveni dobro-

voln¢ bezdétnych v socidlnim kontextu.

Pieji si, aby tato prace slouZila jako obeznameni se s problematikou dobrovolné bezdétnos-
ti, aby na dobrovolné bezdétné nebylo nahliZeno v souvislosti se sobectvim, individualis-
mem a kariérismem. Zijeme ve svobodné zemi, kde by kazdy mél mit pravo se samostatné
rozhodnout. Pravo na svobodu ma kazdy bez vyjimky. Rodi¢e by nem¢li zasahovat a op0-
vrhovat volbou bezdétného Zivota, a dobrovolné bezdétni by méli byt schopni akceptovat

ty, ktefi chtéji svlij Zivot zasvétit détem.
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PRILOHA PI. ANKETA DOBROVOLNA BEZDETNOST

Dobry den,

dostava se Vam do rukou anketa, ktera je zaméfena na problematiku dobrovolné bezdétnosti. Anketa je anonymni

a je soucasti mé bakalaiské prace. Touto anketou bych chtéla zmapovat Vase nazory a postoje k dobrovolné bezdétnosti.
Deékuji Vam za vyplnéni ankety.

Jana Vaculikova, studentka socialni pedagogiky, FHS UTB ve Zliné

1) Veék

2) Pohlavi
a) Zena
b) muz

3) Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
a) zakladni
b) stfedoskolské bez maturity
c) stiedoskolské s maturitou
d) wvyssi odborné

e) vysokoskolské

4) Jaky je Vas rodinny stav?
a) svobodny/a
b) Zenaty/vdana
€) rozvedeny/rozvedena

d) vdovec/vdova

5) Jste véFici?

a) ano

b) ne

6) Jaky mate postoj k dobrovolné bezdétnosti a dobrovolné bezdétnym? (Dobrovolnd bezdétnost je definovdana

Jjako volba, kdy jedinec nema déti a jejich poceti neplanuje. Rozhodnuti se pro bezdétnost je deklarovano).

a) velmi pozitivni
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b)
c)
d)
€)

pozitivni
neutralni
negativni

velmi negativni

7) Znéte ze svého okoli dobrovolné bezdétné?

a)
b)

ano

ne

8) Slysel/a jste nékdy o No Kidding!? (Dobrovolny neziskovy klub pro dospélé jednotlivce a pary, kteri nemaji

a nechtéji mit deéti).

a)
b)

ano

ne

9) Pokud byste se rozhodl/a nemit déti, jaky postoj by méla Vase rodina?

a)
b)
c)
d)
€)
f)

souhlasili by

nesouhlasili by, ale respektovali by mé
nesouhlasili by a NErespektovali by mé
nezajimalo by je to

nevim

jiny

10) Pokud byste se rozhodl/a nemit déti, jaky postoj by mél Vas partner/partnerka?

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)

souhlasil/a by

nesouhlasil/a by, ale respektoval/a by mé
nesouhlasil/a by a Nerespektoval/a by mé
nezajimal/a by se o to

nevim

Vv soucasné dobé nemam partnera/partnerku

jiny

11) Pokud byste se rozhodl/a nemit déti, jaky postoj by mélo Vase okoli?

a)
b)

souhlasili by

nesouhlasili by, ale respektovali by mé
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€) nesouhlasili by a NErespektovali by mé
d) nezajimalo by je to

€) nevim

f) Jjiny



