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	Téma bakalářské práce:
	Studijní opora pro výuku předmětu Programování realtimových aplikací
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Logické členění práce
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	Vhodnost zvolené metody řešení
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	Kvalita zpracování praktické části
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

V příloze P1 a P2 jsou uvedeny ukázky ze dvou prezentací, ale na přiloženém CD jsou tyto snímky součástí jednoho souboru. Je pro výuku počítáno s použitím jediné prezentace obsahující celou látku, nebo několika samostatných prezentací?
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Přínosem práce je především graficky dobře zpracovaná prezentace. Také text práce je po formální stránce zpracován pečlivě. Slabší je úroveň anglického závěru. Po obsahové stránce jsou některé formulace v textu obtížně srozumitelné a nejsou zřejmé souvislosti mezi uváděnými pojmy. To znesnadňuje použití samotné práce jako studijního textu. Návrh formy zpracování studijních podkladů je popsán pouze obecně. Bylo by vhodné k jednotlivým bodům na str. 31 uvést i konkrétní informace týkající se daného předmětu (např. konkrétní osnova předmětu), uvažované možnosti a jejich zhodnocení, dle bodu 3 zadání. Užitečné by bylo uvést také konkrétní příklad řešení aplikace s využitím realtime operačního systému včetně zdrojového kódu a jeho vysvětlení.  
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