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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	x
	
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	x
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	x
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	x
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	x
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Připomínky a otázky k obhajobě:

     Začnu svůj názor na práci Ondřeje Šošolíka hypotetickou otázkou: „Jak by asi vypadal trailer na jeho teoretickou práci?“. Práce samotná už na první pohled působí impozantním dojmem svým rozsahem právě ve vztahu k vybranému tématu - Filmový trailer.  Tedy útvaru, který je typický svojí výrazovou zkratkou a na nějž by se někdy hodila typická česká průpovídka udělat z komára velblouda. Ne nechci zlehčovat. Spíš poukázat na to, že většina z nás nepovažuje trailer za svébytnou disciplinu, spíše jakýsi doplněk promítaného filmu a běžně mu nepřikládáme podstatný význam. Tedy jako konzumenti si jeho roli příliš neuvědomujeme. Jako tvůrci a především producenti známe jeho hodnotu. 

     Je poznat, že tento fenomén neznamená pro autora práce „jenom“ zadání závěrečné práce, ale především je objektem jeho hlubšího zájmu, kam by chtěl pravděpodobně nasměrovat svoji profesionální budoucnost. Odhaduji to podle toho, do jaké hloubky se svému tématu věnuje. Málokdy se setkáme s tak podrobnou studií dějin filmu jako takového, natožpak drobného útvaru, který filmy doprovází a přestože je pro  autora zajímavý a výjimečný, žije však jepičím životem. Bohužel v dějinách filmové tvorby a řeči je pro mne především podpůrným prvkem toho základního. I když rozhodně trailer považuji za zajímavý, především proto, že se podle mého názoru v koncentrované formě snaží působit na primární lidské emoce, ve smyslu líbí nelíbí, to znamená chci vidět nechci vidět, je pro mne práce Ondřeje Šošolíka především objevnou. Péči, kterou věnoval tomu aby shromáždil všechny informace a shrnul je ve své práci je podle mne rozhodně záslužná. Přesto se nemohu ubránit pocitu určiré nesourodosti. Několikrát se mi stalo, že jsem se v textu ztratil a musel znovu hledat souvislosti v předchozím textu. Bylo to například v kapitole 9. Pojmy Green band a Red band trailery jsem si musel znovu osvěžit. Ve stejné kapitole se autor nedrží důsledně pojmu trailer a tak není jasné, jestli uvedené ceny jsou za reklamní spot jako takový nebo se týkají jenom trailerů ke zmíněným filmům. Nechci se nimrat v drobnostech, ale v některých případech možná méně znamená více. Domnívám se, že bytˇv dobré snaze o úplnost informací Ondřej Šošolík občas čtenáře zahltí pojmy. Pokud materiál pojal především jako podklad k dalšímu možnému studiu a podklad pro orientaci v tématu je to v pořádku. S českým textem věnovaným tak komplexně problematice trailerů jsem se ještě nesetkal. 

      Určitý handicap vidím v tom, že zrovna v případě této práce rozhodně platí, že nejlepší příklad je konkrétní ukázka. Zajímalo by mne jak konkrétně vypadaly Hitchcockovy trailery, nebo trailer k filmu Občan Kane. Chtěl bych na vlastní kůži poznat jak by na mne s odstupem let působily. Jestli bych zažil podobné zklamání jako u některých filmů, které mne v mládí fascinovaly a jejichž půvab vyčpěl s časem. To však není problém na straně autora této práce. Bohužel naše tiskové materiály ještě nemají schopnosti novin z příběhů Harryho Pottera a tak musíme vystačit s vlastní fantazií. Nebo se obrátit na internet.
     Na závěr si dovolím jednu úvahu o budoucnosti filmových trailerů, kterou jsem čekal od Ondřeje Šošolíka. Bohužel v jeho práci mi podobná rozvaha chybí. Domnívám se že současná nabídka filmový trailer jako zajímavou disciplinu postupně ubíjí. Kvantita převyšuje kvalitu. Pokud jdete do kina, máte pocit, že sledujete jeden trailer, přestože jich je promítáno několik. Stejná schémata o kterých se Ondřej Šošolík už zmiňoval ve svojí prácí. Elektronicky upravený zvuk, výrazné zvukové efekty které podporují dynamický emotivní střih sekvencí, podmanivé hlasy protagonistů atd. Poslední takový „silný“ zážitek mám před filmem Počátek a přiznám se, že po odchodu z kina jsem stejně nevěděl na jaké filmy byly trailery promítány. Když to všechno porovnám s klesajícím zájmem diváků o filmy i televizi obecně, domnívám se že trailer, stejně jako celá audiovizuální tvorba stojí na rozcestí a před určitou transformací. Kde bude jeho síla? V určitých vymezených sociálních sítích? Kolik potenciálních konzumentů takto obsáhne? V této souvislosti také připomenu provokativní „trailer“ na neexistující film Terminátor 4, který je především zdařilou fikcí o úkolu Terminátora chránit Ježíše Krista.  Má takový útvar šanci stát se svébytnou kulturní disciplinou?
Jak už jste určitě poznali, snažil jsem se, aby moje hodnocení nebylo svého druhu trailerem. Abych nenapsal v duchu jedné televizní reklamy: „Oldřichu, stačí přece říci že se vám prostě líbí. Ano líbí se mi a považuji práci za zdařilou, především proto, s jako důkladností se autor tématu věnoval. Navrhuji hodnocení B -Velmi dobře.
Otázky: Jak vlastně funguje optická kopírka?
             Ve své práci používáte výraz rating jaký je jeho význam, co znamená?

              Který trailer považujete za nejlepší a proč?
Návrh klasifikace:      B -  velmi dobře
V Brně,  dne   21.8.2010
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 podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


* nehodící se škrtněte
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Posudek praktické závěrečné práce v oboru střih a zvuk Ondřeje Šošolíka

     Tématem této práce je filmový trailer. Ke shlédnutí byly k dispozici trailery  Spalovač mrtvol, Pelíšky a Pohádka. V rámci této projekce jsem shlédl ještě dokument HUSO a Underground, které doplnily spektrum k vytvoření komplexního názoru na práci Ondřeje Šošolíka. V případě Undergroundu se vlastně nedá skladba jako taková hodnotit, protože se podle mne jedná o jakýsi filmařský bonmot. Celkové pojetí ilustruje základní myšlenku. Sled záběrů a jejich skladba ilustruje text v některých případech popisně snad aby doplnila zdání dobového charakteru. U cestopisného dokumentu HUSO jsem celkem příjemně relaxoval. Pro mne to byl vlastně takový delší videoklip, kde Ondřej Šošolík ukázal jeden ze současných trendů, kdy střihač aktivně dotváří obrazovou složku pomocí efektů a triků. Co se týká obrazové skladby, zdá se mi tento způsob být tím nejjednodušším pro vnímavého střihače. Vybrat dostatek záběrů, které jsou nějakým způsobem provokativní nebo emotivní a najít nějaké pojítko v tomto případě cestu někam. Vazba záběrů bývá volná, jejich vzájemné provázání má za úkol udržení určitého pocitu. Myslím, že tvůrci se při skládání tohoto dokumentíku celkem bavili. Aby bylo jasné, předešlé řádky nejsou míněny jako kritika, spíše pokusem o shrnutí vlastních střihačských zkušeností. 

Takže zpět k hlavnímu tématu, kterým jak předpokládám je filmový trailer. Ten je vlastně stručným shrnutím celého díla a navíc jeho zpracování  by mělo potvrdit, že se jedná o tvůrce, který si dokáže vytvořit svébytný kreativní názor na předložené téma,  A má li tedy předpoklady být platným partnerem režiséra a spolutvůrcem filmového díla. Nakolik to dokáže dle mého názoru Ondřej Šošolík uplatnit v praxi se pokusím shrnout v tomto posudku.

     Zatímco trailer na Pohádku byl nejkratší, asi minutu, oba zbývající byly do dvou minut stopáže. Nevím nakolik se to odrazilo v přístupu Ondřeje k jejich skladbě, ale přiznám se, že na mne působily mnohem povedeněji. Pohádka byl vlastně klasický trailer, který se pokusil v kostce shrnout zajímavé momenty díla a vytvořit tak chutné lákadlo na shlédnutí příběhu. Přiznám se, že mne příliš nezaujal a zařadil bych jej mezi rutinní upoutávky veřejnoprávní televize, kterých denně shlédneme řadu. Myslím, že půvab traileru je ve stavění některých napohled nezřetelných sdělení do souvislostí a jejich zdůraznění, někdy naopak pouhé naznačení, objevování protikladů. To v tomto případě samozřejmě bylo obsaženo také, ale v porovnání s celým příběhem Pohádka se nemohu ubránit dojmu, že tam jiných výraznějších motivů byla řada.

     Zato další dva trailery jsou zcela jiná káva. Jako divák bych se v kině sice divil na jaký film bych v případě Pelíšků vlastně šel, ale to je to, co mne na traileru zaujalo především. Kreativní práce s materiálem, posouvání jeho sdělení do jiných souvislostí. Tady se potvrzuje ale také zpochybňuje stokrát omílané tvrzení, že střihač nemůže dát materiálu to, co v něm již nebylo obsaženo. Jeho síla a um je především v tom, jak s tímto materiálem pracuje. Takové pojetí jaké zvolil Ondřej Šošolík je syntézou základních prvků filmové řeči. Film je vytvářen z na první pohled zcela nesourodých fragmentů, které seřazeny do celku vytvářejí sled souvislostí, jež pak ovlivňují vnímání diváka. Když se vrátím ke konkrétnímu traileru  působí kompaktně a divák je veden jednotící myšlenkou, v mém případě i trochu šokován, protože přece jenom film Pelíšky zná. Nepřemýšlel jsem a to bylo dobře, nad délkou a vazbami jednotlivých záběrů. Spíše jsem se zájmem čekal, co na mne tvůrce dál nachystá. Po shlédnutí tohoto dílka jsem začal přemýšlet, jestli by se Pelíšky daly přestříhat a promítat jako horor. 

        Je zvláštní jak nevyrovnaně na mne působí předložené práce Ondřeje Šošolíka. To co jsem napsal o traileru Pelíšky už není tak působivé v případě spalovače Mrtvol. Přestože i tady se pokusil o jednotící myšlenku (pohled na celý film), působí na mne celý trailer nespojitě a roztříštěně. Dokonce se mi zdá dlouhý. Film Spalovač mrtvol je legendou a dokonalou stylizací a právě to, jako by byl pro autora oříšek. Nevím jak to přesně vyjádřit, snad srovnáním. Říká se, že česká filmová škola neumí western, ale v případě parodie se podaří úžasné věci. Klasickým příkladem je Limonádový Joe. Podobně je tomu, když se podívám na trailer Pelíšků a Spalovače mrtvol. Trailer hororu není tak působivý jako trailer, který z veselohry vyrobí horor. A opět se nemohu ubránit dojmu, že rozpracovaná fáze, kterou jsem měl možnost také shlédnout byla v některých částech sdělnější a tím také více působivá.

        Mrzelo mne, že ve chvíli kdy jsme naznačovali skrytá tajemství v životě pana Kopferkingela jsme je uviděli jak se říká v plné nahotě, podobně jako informace že je výborný agent mne zavedla zpět do reality a už jsem nebyl tak vnímavý divák. Některé další záběry mi přišly nadbytečné a vlastní závěr už nebyl tak působivý, jako v již rozpracované variantě. Je jasné, že vnímání a hodnocení každého tvůrčího díla je velmi subjektivní a každý jednotlivý tvůrce by téma zpracoval rozdílně. V tomto případě jde jako u všech dobrých trailerů o pohrávání si s fakty, trochou tajemství, pohádkovou fabulací a především s divákovým podvědomím. Myslím si, že Ondřej Šošolík dokáže pochopit potřebu a zaměření žánru kde kvantita zabíjí kvalitu a dokáže si opravdu pohrát s materiálem, který má k dispozici. Jako režisér bych si ho určitě rád vybral za partnera, protože mám pocit, že dokáže nabídnout varianty a diskutovat o svém pohledu na natočený materiál. Přesto u mne doplatil na nevyváženost svých příspěvků a v celkovém souhrnu navrhuji hodnocení B. 

Návrh klasifikace:  
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                                      Mgr. Jaroslav Rásocha

                                       podpis oponenta práce 

V Brně, dne 19.8.2010

